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IRODALMI ES POLITIKAI HETILAP

-bukik. Tramp ,alegmagasabb vildgihely”, ezt maga Orban mondta két gv-

~~habozottezeket az ismereteket'az drvendezd pubhkummal megoszta-
“ni.‘Ami pedlg 6t magit, Orban Viktortilleti; vele kapcsolatban a ké-

lagpolitika [...] egylk meghatérozé szerepl6jévé vélt [...] Egyre tdbben:

' komolyan vehet6 eurdpai vezetdk egyikének tartja .

‘hat6bb kézvélemény-kutaté intézétek felmereselre tamaszkodva, ké-

 hivta,valészintileg azért, hogy Eur6pa jovéjérél egyeztessen, és téjéko-
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Kadar Katalin: Vrosi to

- nisztracié nem kritizélni akarja Orbant, hanem a nyugati nyajba vissza-

| VANGSA ISTVAN:

V. |v | A ik
Miniszterelnok urunk, ha Isten is gy akarja, jové hétfén Amerikéba
megy. Az el6z6 mondatban reJlo bizonytalansagot valészindleg magya-

" raznunk se kell. Marcius végén példaul Angolaba utazottvolna, am -

azt a latogatést a meghfvék lemondtak. Allitélag azért, mert kozben
rajottek, hogy miniszterelnék urunk semmibe veszi a kisebbségek és
a. menekultek jogait, a sajtészabadsigot felszamolta, a birésagok
fiiggetlenségét pedig beszantani iparkodik: Sokaig toprengtek,.de a
kép vegul csak-csak Osszeallt. Nem vagyunk egyformak, van, akinek
gyorsan jar az esze, van, akinek lassabban. Niels Bohr dllitélag az utéb-
1 csoportba tartozott, viszont amikor sikerilt valamely problemanak
a végere jutnia, akkor azt olyan mélységben és annyira tjszertien fog-
ta fol, mint rajta kiviil senki més. Miniszterelndk urunk meghivéasarél
a Trump-adminisztraci6 egy hete még csak gondolkodott, legalabbis
a Foreign Policy majus elscjei keltezéstt cikke szerint. Kézben-az idépon-
tot egyeztettek, de nem kizart, hogy a Trump-adminisztrici6|még a
jov6 héten is gondolkodm fog.

A tét nagy, hiszen a globusz elsé szami hatalmassagm uilnek vagy
nem fiilnek le tdrgyalni egymassal, az emberiscg jovéje czen all vagy

vel ezel6tt a Lamfalussy-konferencian. Az elndk szinte még hivatalba
se lépett, de miniszterelndk irunk mar mindent tudott rola, vﬂagtor-
ténelmi; s6t tidvtérténeti jelentbségével is tisztaban volt, és percig se

telynek arnya se bukkanhat f6l. Eurépa erés embere 6, zhogy ezt a
leghitelesebb hirforrasok mar t6bb alkalommal a tudtunkra adtgk leg
utdbb példaul a Magyar Nemzet: ,a magyar miniszterelnék ma mar a vi-

Eurépa egyik erds embereként tekintenek Orban Viktorra”. Hason-’
16an vélekedik Deak Dianiel, a XXI1. Sz4zad Intézet vezetd elemZOJe
is; Trump, Eurépa erds embereként tekint Orban Vlktorra és a kevés

Orban és Trump személyében tehat Eurépa és Amerika, a foldke-
rekseg két legfontosabb kontinense ad egymasnak randeviit. Vildgszerte
sokan vértak mar errea taldlkozéra, irja a 888.hu, nyilvan alegmeghiz-

$6bb azonban zavaros feltevésckbe bocsatkozik. Eszerint Trump hiv-
hatta volna Junckert, Merkelt vagy Macront is akar, 6 megls Orbént

zédjon a kontinens polmkal kihfvasairdl. Ebb6l a szempontbol pedig
a lehet6 ]eghltclesebb eur6pai vezet6t invitalta Washingtonba”. :
*Biztosan {gy van, mindamellett legyen szabad hiarom eszrcvetelt meg-
kockaztatnunk Juncker, Merkel és Macron ismereteink szerint mosta-
néban nem akar tobb szekérderéknyi borzalmasan driga haditechnikat
vasarolniaz Egyesult Allamoktol, Orban ellenben akar. Az egyik nagy-

~hatalomtdl atomerémi, a masikt6l vasitvonal,a harmadiktol dtochk

generaczos vadaszbombazok, ezt'6 nyllvan ugy. macryarazza ( nmaga-f ‘

‘nak; hogy megvesz il6ra mindenkit, akit dkar, Karesz huje G ongy1
. huje csakén Vagyo okos énnekem a segcmbe S felyem van.

Ez volt az elsé észrevétel. A mésodik: ha Trump csakugyan Eurépa
: spolitikai kihivasai? fel8l kivanna érdeklddni. akkor meg-.
kért6it. De nem kérdezi 6ket, mert nem k1vancs1 se¢ Eu-

ropara, sea szakertmre akiket csaknem annylra utal; mmt Orban a

sajatjait. Valésziniibb, hogy Trump egyszeruen ‘csaks rnegnez-

- 'n1 kozelebbrol azt az embert, aki onmagit gy 1] oy ,,en vagyok
a legkeresztenyebb tehdr a legeurdpaibh az ewrdpaiak kizot. Eumjm DNS-¢ vagyo/c

annak az 0rzgje”. Természetesen mindenki az, akinek mondja magat, ha

' tehat valamely embertarsunk akkus funylrokent mutatkozik bel akkor

egy akkus finyfr6, és passz. Ilyesmin nem vitatkozunk. Evvel‘egyutt

, egkeresztényebb” kissé meglepéen hat annak az embernek aszé-
jabol, akihez képest Dzsingisz kan egy oszlopszcnt volt, szunplan csak
azért, mert dokumentéltan hitt valamiben, ami még 6néla is szubsz-

tanciélisabb. Viszont Trump kivancsisiga is megérthetd. Kozos foton
, szcrcpelne azzal a hivatalban 1évé politikussal, aki mellett még 6 is
_egy mentalisan élére vasalt polgar bcnyomasat birna kelteni. Embe-
‘1ek Vagyunk A harmadik megjegyzés pedig a ,lehetd leghitelesebb .

eurdpai vezet6” kitételre vonatkozik. Errél csak annyit, hogy a hiteles

_ember olyan, mint a viszkis rablé. Gazsdgokat mtvelt, de a bunteté-

sét leiilte, kitaniilta a fazekasmesterseget tetszetds cserepedenyeket
alht el8. Azota hiteles. Azel6tt. . ‘
A céltehat ennyi. Két hasonszoru svihak egyszerl talalkozasa, kozos
ajtotajékoztato, dtven masodpercek a vilag televiziéiban. Ami garan-

- taltan nem lesz benne, az a visszaédesgetés. A Fbrezgn Polzcynak nyilatko-

S akért6k és korabbi kormanyhivatalnokok” szerint a Trump-admi-

etni. Marmost valészinti, hogy az amerikai kmmany nem akkora
llektusokbol 411, mint a fontebb emlitett Bohr meg az § szintén No-
dfjas kollég4i, de nyilvén nem is tokfejekbél. Méarpedig miiksddké-

~pes ¢ egy pillanatig se gondolhatja, hogy miniszterelnok urunkat le

lehet valasztani Putyinrél, Erdoganrél meg a tobbi himpellérrél, és at
chet epezm civilizalt emberre, c¢hhez egytelsl mar walkoros; mésfelsl
‘ eg veluk érzi i jol' magat. (,Egy dolgot kell tudnia réla. Hatalmas fo-

1t én” - mondta Erdoganrél, ésnyilvan komolyan beszélt.) De
fontosabb: ha eltavolodna az oroszoktdl, a kinaiaktél, a téro-
-g a hasonloktdl, akkor mi érdekes maradna benne egyaltalan?'
focista, akiegy, a térképen alig észrevehet6 orszdgot vezet. Noha

5 fontos tényez6a vilagban, ahogy ezt a Magyar Nemzet a tudtunkra adta,
s ovabbra is tényezni akar. Nem kicsit, nagyon. Méarmost 2 j6 gyerek
ényez6, Tskolds korunkbol valamcnnylcn emléksziink derék; j6-

- szandéku, senkinek se 4rté gyerekekre, nevitket mdrnem tleJuk Akkor

se udtuk, amikor egy osztalyba jartunk velitk. A tanarok se tudtik. Ap-
en, de nem mindig emlékezett ra. Hé, te Palivagy Jené vagy
kia fen ek hinak; add ide a sét, mondta neklk az ebédléasztalnal, Jos-
1g<odaaclta. , 3
zterelnok urunk nem aJoska, és soha nem is lesz olyan
mp ellenfelei szerint az elndk negligdlja az emberi jogok €s a jog:
allamisag magyarorszagi helyzetét, 4m ez nem igaz. Magyarorszagon
torvenyesscg minden egycg szempontot felilin. Az RTL Klub adta’
rul a kozelmultban, hogy arokba borult egy menetrend szerinti busz-
4rat, huszondten megsérultek, a rendérség pedig huszonotezer forint-
Dbiintette az utasokat, mert a biztonsagi 6viik nem volt bekdtve. A
at sag azt mondja, hogy a buszon ki volt fiiggesztve az erre figyel-
; t& tabla, 6k pedig ily esetben nem mcrlcgelhctnek
Dura lex; sed lex.
Magyarorszag a joguralom igajat nyogi.
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B Kulcsar Szabo Ernd: Kdltészet
€s korszakkliszob. Klasszikusok
a modernség ‘fordulopontjan.

Akadémiai Kiadlo, Budapest, 2018,

260 oldal, 4500 Ft

Nemecsak azért indokolt, hogy Kul-
csar Szabd Erné legtijabb konyvé-
nek nagyobb része az 1920-as és
1930-as évek kolwészetét vizsgalja,
mertamagyar koltészet ekkor a nyu-
gati tendencidkkal pirhuzamosan
1étesit vilagszinvonal(i lirat, hanem
azért is, mert napjainkban is gy Iat-
szik, hogy ennek a korszaknak a leg-
erésebb a hatastorténeti potencial-
Ja, vagyis ezekhez a mivekhez nyl-
nak vissza legszivesebben a fiatal
koltsk is.

Felmerul tehat a kérdés; hogy mi-
ért ilyen nag?/ az idészak lirai pro-
duktumainak megszolité ereje. A

kotetben olvashatd.elemzések (Kosz

tolanyi Dezsé Ha negyvenéves..., Haj-

KONKOLY DANIEL:

A hangulat djrahangolasa

nali részegsée, valamint Jozsel Attila
és'S2ab6 Lérinc bizonyos koltemé-
nyei) megmutatjak, hogy-avalasza
koltészet érzéki aspektusainak clé-
térbe kerulésében keresendé. A tar-
gyalt idészak kdlteményeinek meg-

-valtozik a viszonya a sajt anyagsze:

riiségiikhoz: innentdl kezdve a ver-
sck érzéki aspektusa nem a jelentést
szolgalja ki (71.), hanem jelentésen
részt vesz a jelentés megalkotdsd-
ban. Példaul a Hajnali részegséy elem-
zésében olvashatjuk, hogy az elér-
hetetlen fenségessel kapcsolatban
all6 talvilagi kék, az aztr kdzrefog-

A SZAVAK TETTEK =
Platon Gsszes miivei kommentarokkal, Allam
Primavesi-Rapp: Arisztotelész -
Belting: Faces. Az arc torténete ‘
Bahir konyve (A kozépkori kabbala alapszovege)
Burckhardt-Hofer: Minden és semmi
- (A digitalis vilag teologidja)
Assmann: A kulturalis emiékezet
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jaaszintén megfoghatatlant (Istent)
azzal, hogy magaban rejti az tir hang-
sort. (55.) A kotet tobb irasaban is
elétérben 4ll a Gernot Bohme és
Hermann Schmitz elméleti munkas-
sdganak segitségével vijraéreett at:
moszféra és a hangulat, példaul Ne-
mes Nagy Agnes Ekhndton a2 dgben
cimi kolteményének elemzésében.
Itt a természet nem csupan diszlet,

- mint még Babitsnal vagy Kosztola-

nyinil (101.), a természet Nemes
Nagyndl a vers ;,képi, ritmikai és
akusztikai” komponensel segitségé-
vel magéban a vers olvasasaban ke-
letkezik. (102.) : :

A Csupasz tekintet, szép embertelenség.
FousefAitila s a humdn visszavonulds kol-
tészete cimfi fejezet mar Kulcsar Sza-
b6:2010-es konyvében (Megkilinbiz-
tetések) is helyet kapott. Ujrakozlé-
se korantsem tautologikus; hiszen
ez a gesztus azt hangsulyozza, hogy
a késémodern korszakkilszobét az
élet fogalma felél Gjragondolé feje-
zet . (, Gyik egy napsiititte kovin”. Szabd Li-
rine.és.a modern lfra biopodiikai kezdeter)
nem eltdrli a Jozsel Attila-fejezet
eredményeit, hanem inkabb mé

‘pontosabban lattatja, mibenis alla

késémodern fordulat. Szabé Lérinc
1982-es Temeg a vildg cimti kotetének
versel az individuumnak a késémo-
dern koltészetre jellemzs elveszté-
sét uigy viszik szinre, hogy a kolte-

“mények (Szamdriovis, Egy egér haldldra

sth.) nem tesznek kulonbséget no-
vényi, allati és emberi 1ét kozott, igy
oldva fel az egyéniséget a természet
kavalkadjaban. (128.)

; L, y
A gyljtemény kozepso, prozai

‘miiveket targyalé egysége kimon-

datlanul is szembedllitja egymassal
Méricz Zsigmond és Esterhazy Pé-
ter alkotasait, hiszen a-Méricz-fe-
jezetben felmerald kérdés (értel-
mezheté-¢ a Méricz-préza nyely-
miivészeti megkozelitésh6l?). (141.)

" az Esterhazy-életmt-esetében: -

amely éppen a nyelvi kozvetités els-
térbe helyezésével ad lehetbséget
egy tjfajta kanon megalkothat6sa-
gara (160.) - fel sem meriilhet az
iménti kérdés. o

A harmadik nagy egység elméle-
tibb jellegli tanulmanyokat gytjt

Ossze; melyek azonban nem fiigget--

lenek az irodalom torténeti jellegé-
nek kérdezésétdl sem. A nyitdfeje-
zet a napjaink irodalomtudomanya-

ban egyre gyakrabban em]egétett,
Arisztotelésztd] eredd antropologi-
ai- differenciabél (tudniillik, hogy
az embert a beszéd képessége kiilo-
nitené el az allatoktdl) is levezethe-

‘t6 eszkozszerl nyelvielfogis irodal-

mi implikéci6it tarja fel a ’80-as évek
magyar koltészetének fokuszba 4l-
litdsaval, de vizsgalja az olyan kor-
tars jelenségekre torténé hatdsit is,
mint a slam poetry. (199-200.) A
kényv zaréfejezeteiben olvashatunk

-még a hangolisag irodalmi olvasds-

ban megval6sithaté lehetbségeirdl,
a hazai irodalomtorténet-iras egyik

- ijabb kisérletének, A magyar irodalom

torténeteinek erényeirdl és hianyossa-
gairél, valamint arrél, hogy a tudds
korantsem adhaté 4t olyan médon,
ahogyan azt a tudoményos megis-

merés modellje allitja. (211.) Kifi-

zetéd6ébb tehat, ha a héermeneutikai
értelemben eigondolt megértést mii-
koédtetjiik, hiszen ekkor az dltalunk

“feltett kérdésekre kapunk valaszo-
“kat, Ha ezt megértjiik, akkor nem

csak.az irodalmat, hanem magun-
kat is jobban értjitk-majd = e¢bben
segit minket Kulcsar Szabé Erné
leghijabb gytijteménye is.

MIHALIK JUDIT:

Offline: Online

B Sz(its Zoltan: Online. Az internetes kommunikécio és média torténe-
te, elmélete és jelenségei. Wolters Kluwer; Budapest, 2018, 488-oldal;

3990 Ft

Az online vilag eddigi torténete: voltaképp a mi torténetink. A mi-
énk, digitdlis bevandorléké (hogy r6gton egy vitatott kifejezéssel kezdjuk),
akik a digitalis kor elétt szilettiink, de akiknek felnditkordt mir ez a
paradigma keretezte és keretezi ma is. Mi, akiknek vannak emlékeink
a betarcsazos internetrdl, a WAP-rél - amit ;,a'21. szazad svijcibics-
“kaja” névenemlegetettiink =, akik az ¢ls8 szemindriumi dolgozatain-
kat még Erika frogépen irtukindigéval; de az elsé szakdolgozatunkat
mar Wordben szerkesztve és lintasugaras nyomaton nyomtatva-adtuk

le; akiknek az els6é-¢-mail-cime Freemail-es vagy Yahoo-s volt, az elsé

kozosségi oldala az iwiw, és akiknél talin még ma is van otthon né-
hany floppy valamelyik fick mélyén. De hogyan is valtunk okos esz-
‘kézeink oktondihasznal6java? Hogyan valt 1étformankka a szinte-
len‘online jelenlét? '

Az érzés ahhoz hasonld, mint amikor egy nap a réggelinél ranézunk .

a kajla kamasz gyerekimnkre, és azt kérdezzuk magunktél: hol van az
én kicsi-fiam? Aztan késébb eldkeril egy celofinos fotéalbum, benne
papirképekkel, és az eltiintnek hitt id6 valahogy kézzelfoghaté lesz
megint. ; ,

Ilyen ez a kotet is. Papfron; lapozhatéan.

A szerz$ nagy taldlmanya, hogy médiakutatéként a tudomanytdr-
ténészek szemuvegét viselve, narratiy perspektivaban tekint a korszak-
ra, legalabbis arra a szakaszra, amit eddig abb6l megéltiink. Sziits Zol-
tan‘tehdt egy posztmodern:emlékkonyvet irt nekiink: Hiszen a'tech-
nolégiaval kapcsolatban jévendéléseket szinte mindennap hallunk,
de'a milerél anndl kevesebbet beszéliink, Ami szdmunkra emlékkényv,
az a digitalis bennszulottek, az ezredfordulésok szdmdra torténelem-
konyv, vagy akar tankonyv. ; :

A szerzo, Sziits Zoltan, posztmodern polihisztor, reneszdnsz 2.0 em-
ber, a digitalis bolcsész archetipusa, humén muveltségii és észjardsu
tanarember, aki ugyanakkor valésziniileg otthonosan mozog a mér-
nokok kozoteis. Kutatéként fegyelmezett és alapos; j6 aranyérzékkel,
a targyat épp a megfelel tavolsigban megszemlélni és megmutatni
képes demonstrator. Gordiilékenyen'ir, a szakkifejezéscket csak mér-
téktartéan és adekvatan haszndlja, igy ez a-szakmunkabarki dltal kény-
nyedén olvashaté. A kotet legfolttinébb sajatossaga azonban a mono-
tasking alapossag mellett a multidiszciplinaris szemlélet, amely részben
a tartalmi sokféleséghez illeszkedik, részint azonban - jol érzékelhie-
téen - aszerzd szakmai el6életée is leképez.

Az adatok és tények tdmegében Udits, amikor a szerz6 egy pilla-
natra kilépve a ,,Cé(ﬁllflit” rendszerezé tudds szerepébdl; aleirdst iro-
dalmi példakkal szinesiti (Karinthy és'a halézateimélét, 57.), elme-
sél egy sztorit (az elsé webkamera és a kavéf6z6, 201.), vagy épp sa-
jar mikro-elméletét fejti ki egy labjegyzetben (az irdasztal és.a tévé-
llvany mint hazioltar, 289.). Kiilonosen figyelemre mélté, ahogyan
arégi, mar meghaladottnak tartott elméleteket isijrakeretezi €gy 4j
ériclmezési tartoméinyban (példaul McLuhan elméletét a:mobiltele
fonra mint. testiink kitérjesztésére - meméridnk killsé winchestere ~

alkalmazza, 408.). Altalaban azonban tartézkodik az dllasfoglalds-

t6l, ami az elméletek kozotti polémidkat illeti, de rimutat, ha a dis-
kurzusban elestszott a f6kusz (példaul az arab tavasztérinté clem-
zések ismertetése kapcsan, 383.). '

Az ,online-rél offline irni” olyan oximoron, amelynek felolddsahoz
ajovébe kellene latnunk. Ezzel a gondolattal jétszik el a szerz6 is, ami-
koraz utolsé oldalon felveti: 2050-ben ennek a konyvnek nyomtatott
vagy digitalis valtozatdt olvassik-¢ majd tdbben? -

Err6l Nagy Laszl6 juthat esziinkbe, aki egy kérdésre (,Mit tizen a
jové generacidinak?”) azt valaszolta: ;ha lesz’emberi arcuk egyalta-
lan, akkor csékolom 6ket”.

A szerzé gondolatatékdhoz tehat azt tehetjik hozza: ha lesz még
konyvespolcuk; akkor rémélhetSleg ez a konyv. is tajta lesz: Vagy ta-
lan egy bévitett, ijabb kiadas.

De vajon:ember dltal frva?

SAGHY MIKLOS:

‘Magyar férfiak

- afilmvasznon

B Kalmadr Gyorgy: A férfiassdg alak-
zatai a rendszervaltas. utani magyar
rendezdi filmben. Gondolat Kiadg,
Budapest, 2018, 200 oldal, 2900 Ft

Nemr kénnyt atfogo, altaldnosité moé-
don-irni a kortars magyar szerzéi
filmrél, mert igencsak cleéré és ki-
160b6z6 tendenciakkal, eljarasokkal
taldlkozunk (akar egyetlen életm-
von beliil is); amikor rendezdelvet
keresiink egy filmtorténeti narrativa
felvazolasahoz. Kalmar Gyorgy nem-
régiben megjclent, 4 fafiassdg alakza-
tar cimit kotete mégis arra vallalko-

zik, hogy 2-2000-cs évek elején indu-

16 fiatal filmes generécié (Torok Fe-

renc, Hajdu Szabolcs, Antal Nim-

réd; Mundruczd Kornél, PAlfi.

Gyorgy, Fliegauf Benedek) alkotd-
sait atfog6, monografikus médon tar-
gyalja, mégpedig a {6szerepld férfl-
karakterek elétérbe 4llitasaval. A
maszkulin;hésok” elsésorban azért
érdeklik a szerz8t, mert tgy véli; az
elemzett alkotdsok 4ltal szinre vitt

- szereplehetéségekben, viselkedésfor-

mékban, karakterjegyekben és nem
utolsbsorban testi megjelenésekben
alapvetéen‘a kozeli és tavoli magyar
malt hatdsai érhetk tetten. Enneka
megkozelitésnek a nyilvanvalé €l6- -
feltevése, hogy a tarsadalini térben
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megjelend férfiassag; jollehet biold:

- giai tényezok is befolyasoljak, még-

1scsak kulturalis; torténelmi produk-
tum; A nemek tarsadalmi meghata-
rozottsdganak ilyen iranyi vizsgala-
ta mar csak azért is fontos Magyar-
orszAgon, mert az Ngynevezett gen-,

- der kutatasok - barmit terjesszen is

rola a kozbeszéd = valdban jelentos
eredményeket értek el a néiség kul-
turdlis meghatirozottsaganak lefra-
sakor, 4m ugyanez a férfiszerepekrél
mar kevésbé mondhaté el

Kalmdr alapveté megfigyelése a
2000-esévek clején jelentkezd ren-
dezégeneracié tilmjeiben, hogy a
szinre vitt férfikarakterekbél hi:
nyoznak a hésies tulajdonsagok,
nincsenek hatissal a torténelmi eseé-
ményekre, kulturilis és gazdasigi
centramoktdl tavoli, marginalizalt
terekben élnek (6nkéntes vagy kény-
szerd visszavonultsagukban), és nél-
kiilozik ‘mindazokat a jellemvona-
sokat, melyek a fiiggetlen, szabad,
onallé dontési lehetéséggel biré mo-

dern individuumot jellemzik A sok-

féle alakban (apa, fin, roma, spor-
tolo, érettségizé stb.) testet 61t6 mia-
gyar férfiak tarsadalmi ellchetetle-
niilését dontéen a rendszervaltis re-
ményeit kovétd csalddasra, dezori-
entacibra, a politika kézosségrom-

Franciaorszag

kedvenc

botranyhgseinek
levelezése

Forditotta:
Totfalusi Agnes

“magveto.hu
E-konyvben is

bolé machinacibira, a neoliberalis
kapitalizmusbél fakadé gazdasagi
kiszolgiltatottsagra, illetve = mind-
ettél korantsem fuggetlentl - 2 XX
szazadi magyar torténelem maig is
veliink é16. traumdira vezeti vissza

‘aszerzd. Interpretacios kovetkezte-

téseinek igazolasaul széles horizon-
tonvazoljaa filmek tarsadalomtér
téneti kontextusat, és meggyézé
médon mutat 14 tobbek kozt arra
is a kotet, hogy a mozgdképi alko-
tasokban megielend, kortdrs visel-
kedésmintak, hatalomellenes stra-
tégiak miként szarmaztathatdk (koz:
vetve vagy kozvetleniil) akar.a-Ka-
darkor diktatérikus vilagabol és an-
nak a rendszervaltis utdn-is tovabb-
é16 mentalitdsdbol.A férfiassag alafk-
zataiban persze joval tobbrél van

“sz6, mint puszta tematikus értelme-

zésr6l, hiszen a maszkulin [éthely-
zetek szinrevitele - s ezt a konyv for-
manyelvi elemzései is bizonyitjak -
nehezen valaszthat6 el a szinrevitel
médjdiol. A férfikarakterek emlitett
dezorienticidja példdul a lattatis-
ban (kamerakezeléshen) 1s mégmu-
tatkozik, mégpedig oly médon,
hogy az 4brazolt helyszinek gyak-
ran atldthatatlan,; kalusztrofoh tér-
ként jelennek meg a filmekben, és
ennélfogva azok térpoétikdjiban
nem ritkdn az tgynevezett labirin-
tuselv miikodését fedezhetjiik fel.
Palfi Gyorgy Hukkle cim filmjében
pedig a marginalizalt, haszontalan-
né valt férfiak torténete szorul hat-
térbe mintegy a falu életét dbrazo-

16, érzéki-képek mogott, vagyis-a

torténetmesélés jelentdsége, hasza:
bad igy fogalmazni, egyenes arany-
ban c¢sokken a szinre vitt férfiak éle-
tének értékével.

A filmjelenségek értelmezése so-
ran a szerzd gyakran tdmaszkodik
egyfeldl avonatkozé angolszasz (tr-
sadalom- és szubjektum:-) elméletek
meglatasaira és terminol6giajara -
meggybzéen-allitja példaul parhu-
zamba a posztszocialista kor férfisze-
repeit a posztkolonialis individuu-
mok néhany jellemvonasaval, a test-

elméletek meglatasait is dtletesen al-

kalmazza'a magyar filmkarakterek
lefrdsakor —, masfelé] pedig a sajat
élményeire, emlékeire a filmekben
dbrazolt korjelenségek kapcsan. A
két regiszter (tudomanyos és szemé-
lyes) ugyanakkor korantsincs kont-
rasztban egymassal, hanem éppen
ellenkezbleg: harmonikusan illesz-
kednek-abba a gondolatmenetbe,
mely érthetéen és viligosan kalau-
zolja olvaséjat a 2000-cs évek szer-
261 filmjeinek vilagiban. Meglata-
som szerint éppen a kétet olvasmi-
nyos, 4m ugyanakkor elméleti, tor-
téneti okfejtésekkel gazdagon aldea-
mdsztott beszédimddja teszi [ehets-
vé, hogy ne csak szakmabeli, hanem
a laikus érdekl8dék szamdrais izgal-
mas intellektudlis kalandot kinaljon
ez a lotet.



