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BIRO GYONGYVER - BALAZS JANOS

A ,GELLERTEGYHAZI" TEMETO KUTATASANAK LEGUJABB

EREDMENYEI
ROVID BESZAMOLO AZ OROSHAZA-RAKOCZITELEPEN VEGZETT 2016. EVI

FELTARASROL
a2

BEVEZETES

Tébb mint 60 év utdn 2015-ben kapott Gjabb lendiiletet az Gn. gellértegyhdzi tipusi temetSk
névadé lel6helyének, a kozépkori Gellértegyhdzaval azonositott, Oroshdza-Rakdczitelepen taldlhatd
Arpéd-kori temetének a kutatdsa. Az tn. gellértegyhdzi tipust temetd fogalméval minden kozépkorral
foglalkoz6 régész taldlkozhatott mdr, ezzel az elnevezéssel tobbnyire azokat a temetdket illeti a szakma,
melyekben a korai pogdny elézmény, valamint a késébbi, templom koriili temetkezés egyardnt
megfoghatd, a temetkezés pedig folyamatosnak tekinthetd. Vagyis az egykori poginy temetkezési
helyet a tovdbbiakban keresztény temetSként haszndljik. A definidlds és a fogalom tehdt adott, csak
épp az nem kertilt tisztdzdsra, hogy maga a névadé lel6hely hova sorolhaté a temet8k , tipolégidjdban”.
Mivel t6bb publikdcidban is felmeriil a gellértegyhdzi tipus, azonban nincs egységes dllispont a
gellértegyhdzi temetdvel, s magdval a tipussal kapcsolatban, az jabb kutatds kezdetén célul téiztiik ki,
hogy a Gellértegyhdzaként azonositott telepiilés temetdjének mibenlétét tisztdzzuk (de legaldbbis egy
teljes feldolgozast készitsiink), majd ezt kévetSen a tipus kérdését is megvizsgaljuk. A problémdk és
ellentmonddsok feltehetéen f6kéntabbdl szirmazhatnak, hogy eziddig csak egy el6zetes kozlemény latott
napvildgot a gellértegyhdzi temet6rél, mely bér kicsit mindennel foglalkozott, mégsem nyujtott teljes
képet a temetérél. A kordbbi dsatds sordn feltdrt régészeti jelenségek és leletek részletes, (ij szempontt
vizsgdlata sordn levonhaté koévetkeztetések hamarosan publikaldsra keriilnek.! Jelen dolgozatban az
Gjabban, 2016 nyardn végzett tervdsatds eddigi eredményeit kivinjuk réviden bemutatni.

A LELOHELY ELHELYEZKEDESE ES KUTATASTORTENETE

A most bemutatott lel6hely tobbféle néven szerepel a szakirodalomban: Oroshdza-Rékéczitelep /
Oroshdza-Rékéczitelep, Ujosztés / Oroshéza—[jjosztés / Oroshdza-Gellértegyhdza.? A négy elnevezés
ugyanazt az Arpad-kori telepiilés, templom és temeté alkotta lelShelyet jeloli (1. tdbla; 2. tdbla 1.). A
Rékoczitelepen taldlhaté Arpad-kori lel8hely Oroshdza nyugati hatérdban, egy északnyugat-délkeleti
irdny(i dombhdton helyezkedik el, melynek ma mér csak északi és déli részeit szdntjak. A dombvonulat
kozbiilsd részét a katonai pdlya kialakitdsakor hordtdk el, jelenleg emlékparkként (Gellértegyhdza
Torténelmi Park) tizemel (2. t4bla 1-2.).

! BIRO s.a.

2 FEK 60. old. 785. A kozhiteles nyilvantartdsban 59791 azonositéval elldtott lelShely, az oroshazi Nagy Gyula Teriileti
Muzeum nyilvdntartdsiban Oroshdza 28. lel8hely. Mivel a Gellértegyhdzdval torténd azonositdst az eddigi adataink
alapjdn nem lehet aldtdmasztani, sem pedig megcdfolni, a tovabbiakban mell8zziik a Gellértegyhdza elnevezés haszndlatdt.
Eztton is koészonjiik a teriilet jelenlegi tulajdonosinak, Muszka Kdlmdnnak és a Torténelmi Gellértegyhdzdére
Alapitvinynak, hogy hozzdjdrultak a tertilet kutatdsdhoz és sz4lldst biztositottak szdmunkra a munkdlatok alatt.
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1. tdbla: Oroshdza-Rakéczitelep (Gellértegyhdza) lel8hely elhelyezkedése (Horvdth Zsolt térképének felhaszndldsdval
szerkesztette Rédei Déniel).

A rékéczitelepi temetkezési helyet nem til idedlis koriilmények kozott, két leletmentd dsatds
keretein beliil tdrta fel Zalotay Elemér. A menté feltdrdsra azért volt sziikség, mert a hajdani templom,
s temetd teriiletén kivintdk létrehozni az oroshdzi katonai 18teret, amelyhez a goly6fogd-dombok
kiépitése és a tobbi teriilet elplanirozdsa is hozzdtartozott - 8sszesen majd 6 hektdrnyi teriiletet érintett a
tereprendezés. 1949-1950 kozott zajlottak a foldmunkak Ujosztdson, ahol a nagyméreék(i foldmozgatds
kézben embercsontok keriiltek eld, amit )elentettek is az illetékeseknek. A mizeumbdél Zalotay Elemér
érkezett a helyszinre, aki 1951. november 21. és december 15. kozott 344, majd 1952. mdrcius 25.
és 4prilis 13. kozote tovabbi 336 sirt tért fel, melyek alapjan egy t6bb periédust Arpad-kori temeté
rajzolédott ki (3. #dbla 1.).* Ahogy Zalotay irja: ,,A kubikos munka sordn elhordtdik a temeté nagy részét
s az egykori templom alapjdnak is nagyobbik felér.”> Azonban 680 sirt, illetve a templom egy részét még
sikeriilt megfigyelni, s legaldbb néhdny vézlatrajz és fekete-fehér foté formdjéban meg@rizni az utékor
szdmdra. A feltdrdsokbdl szdrmazé embertani anyag két izben keriilt feldolgozdsra,® de még igy is
maradtak megvalaszolatlan kérdések. Az dsatds sordn ugyanis csak az elékeriilési koriilményeik, illetve
leleteik miatt fontosabb, és a jobb megtartdst csontvdzak keriiltek begytijtésre. Az embertani anyag, s az
az alapjdn levont kovetkeztetések tehdt semmiképp sem kezelhetSk a teljes temetd népességére érvényes
megdllapitisokként. Kevésbé ismert, hogy majd két évtizeddel késdbb, 1970-ben Juhdsz Irén is végzett
egy leletmentd dsatdst ezen a lel6helyen. Ekkor csak 2 sir feltdrdsira nyilt lehetdség, azonban tovébbi
temetkezések meglétérdl is tuddsitott jelentésében, melyhez sajndlatos médon semmiféle képi dbrézolds
nem tartozott.” Utébbi azért okoz problémdt, mert bar Juhdsz Irén megemliti, hogy még legaldbb egy
30x40 méteres teriileten ldthatdak tovabbi sirok nyomai, ezeket nem tudjuk a teljes teriileten beliil

ZALOTAY 1951; ZALOTAY 1952. Az eredményeket publikilta: ZALOTAY 1957.
ZALOTAY 1951, 1.

LIPTAK - FARKAS 1962; FARKAS - LIPTAK 1965.

JUHASZ 1970.

N W
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elhelyezni.® 2015-ben a lel6helyen fémdetektoros kutatdst végeztek az oroshdzi mizeum fémkeresds
kollégdi, ekkor a templomtdl 300 méterre délnyugatra egy I. Liszlé érme és egy mintds fémlemez -
feltehet8en egy lunula toredéke - keriilt el8.” 2016. juniusdban, az dsatdst megelézden vizsgdltdk 4t
az egykori temetd teriiletét a fémkeresds kollégik, ez alkalommal két kerek veret - taldn csizma- vagy
kaftdnveret - litott napvildgot.'

A kordbbi dsatds adataira épiil§ legajabb kutatdsi eredmények alapjin a temetén belil hdrom
periédust lehetett elkiiloniteni: I. periddus: 10. szdzad vége - 11. szdzad kozepe, II. peridédus: 11.
szdzad kozepe - 11/12. szdzad forduldja, I1I. periédus: 11/12. szézad forduldja - 12. szdzad mdsodik
harmada (és tovdbb?). A legkordbbi temetkezések még pogdny hagyomdnyokat (lovas temetkezés,
pogdny szimbdélumok jelenléte, hasznilati tdrgyak sirba helyezése stb.) tikroznek (I. periddus),
kés6bb a keresztény térités hatdsira a mellékletek szima csokken (II. periédus), majd a pogdny ritusok
alkalmazdsa lassan ,kikopik” (3. tdbla 2.)."

A temetét létrehozd kozosség telepiilésérdl kevesebb informdaciéval rendelkeziink. 1956-ban Olasz
Ernd végzett egy rovid menté feltirdst Rikdczitelepen, az egykori falu teriiletén (a temet6tdl észak-
északkeletre), ahol egy Arpéd—kori kiileéri kemence, két 12. szdzadi leletanyagot tartalmazé verem és egy
szarmata godor keriilt el6.'* 2008-ban a teriilet jelenlegi tulajdonosa, Muszka Kdlmdn értesitette Rozsa
Zoltant, a Nagy Gyula Teriileti Mizeum régész muizeumigazgatdjdt, hogy egy malomképdrt taldle az
egykori gyakorlépélya északi szélén.”” A malomkovek el6keriilési helye kozel esik ahhoz a helyhez,
ahol még az 1951-1952-es dsatds sordn taldltak két malomkévet az egyik goly6éfogé-domb kozelében.
Utdébbiak megtaldldsi helyérél csak a Zalotay éltal készitett Osszesitérajz alapjan van informdiciénk
(3. tdbla 2.),'" maguk a kovek nem keriiltek be az dsatdst kovetéen a mizeumba, igy az sem kizdrt,
hogy ugyanarrél a két malomkérél van sz6. Legutébb 2013-ban tortént szisztematikus terepbejdrds
a lelShelyen, ekkor ismét inkdbb a telepiilésre vonatkozéan nyertiink Gjabb adatokat, 11-12. szdzadi
kerdmiatoredékek kertiltek el6 szarmata kerdmiak mellett."” A falu a fentebb emlitett adatok alapjin a
temetStdl és a templomtdl északra helyezkedett el, ugyanannak a dombhdtnak a mésik részén, amelynek
a déli felén temetkeztek. A telepiilés és a temetd kozti hatdr Zalotay és Olasz Erné 4satdsai, illetve a
felszini leletek alapjdn is valahol a mai emlékpark északi szélén hizédhatott (2. #dbla 1.).

AKUTATAS FOLYTATASA - A 2016. EVIFELTARAS

A 2016 nyardn végzett tervisatdsnak két célja volt: egyrészt hitelesiteni kivantuk Zalotay Elemér
dsatdsinak eredményeit, mdsrészt pedig szerettiink volna megbizonyosodni afeldl, hogy van-e még
érintetlen/feltdratlan része a temetének, s amennyiben igen, annak feltdrdsdval szerettiink volna Gjabb
adatokat nyerni a rakdczitelepi temetdre vonatkozdan.'®

Ennek megfelelden a Zalotay dltal skicc és fekete-fehér foté formdjdban megorokitett templom
teriiletét, illetve a koriildtte elhelyezkedd temetd feltdratlanként megjeldle részée dstuk meg. Az
eredetileg tervezett hdromhoz képest végiil négy szelvényben (I-IV. szelvény) végeztiink kutatdst (4
tdbla 1.), melyek feltdrdsi eredményeit az aldbbiakban foglaljuk 6ssze.!”

8 JUHASZ 1970.

® ROZSA2015.

1 Elbzetes gyarapoddsban: E.Gy. 73/2016. A leleteket Bene Andras és Kvak Rébert, a Nagy Gyula Teriileti Mzeum kiilsds
munkatdrsai taldledk.

" BIROs.a.

A feltdrdsrél Nagy Gyula jelentésébdl értesiiliink: NAGY 1957, 1. A leltdrkényvben egy bizonyos 1952. janudr 3-5.

kozot végzett dsatisbél szarmazé targyak is szerepelnek Rakoczitelep, Ujosztds leléhelyrél. Leltdri szaimuk: 52.450.1.,

52.451.1.,52.452.1., 52.453.1.

13 ROZSA 2008, 1.

4 ZALOTAY 1957.

5 ROZSA 2013a, 2; ROZSA 2013b, 2.

A 2016. évi feltdrds Rézsa Zoltdn és Biré Gyongyvér vezetésével folyt, Rdzsa Zoltdn munkdjdc és a feltdrdsi eredmények

kozlési lehetdségét itt is koszonjiik. Tovabbd tandcsaiére kdszonettel tartozunk dr. Wolf Mdridnak.

Az dsatds dokumentici6ja az oroshdzi Nagy Gyula Teriileti Mtizeum Régészeti Adattiraban keriilt elhelyezésre: ROZSA
- BIRO 2016; ROZSA - BIRO 2017.
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I-111. szelvény

Az dsatdsi szelvényekben tapasztalt jelenségek ismertetése el6tt el6ljaréban érdemes megjegyezni,
hogy némiképp ,szkeptikusan” dlltunk hozz4 a mai emlékpark teriiletének kutatdsihoz, mivel sejthetd
volt, hogy a teriilet nagyrészét elhordtdk a gyakorl6pdlya kialakitisa sordn. Tudtuk, hogy mdr az is
fontos eredmény lenne, ha taldlndnk még ép temetkezéseket. Sajndlatos médon vérhaté volt, hogy
a templomot - mivel az elhordott dombon éllt - mér nem leher megraldlni. Azonban mivel egy régi
kutatds hitelességét is vizsgaltuk, s csupdn a régi dsatdson készitett foték alapjdn sejthetjiik, hogy jelentds
foldmennyiséget hordtak el, indokoltnak ldctuk ezeket a teriileteket is megvizsgdlni, hogy tisztdzhassuk
a teriilet kutathatésdganak kérdését.

A feltdrdst a II. szelvénnyel kezdtiik, mivel ez a szelvény a Zalotay altal , Golydfogs-domb, alatta
temetd” -ként jelzett sdvban helyezkedett el, igy el6zetesen ettdl reméltiik a legtobb eredményt (4. tdbla
1.). A II. szelvény kijelolt mérete 30x8 m volt, szélei az egykori itt dll6 golyéfogé-dombhoz igazodtak,
azzal voltak parhuzamosak, nagyjabdl ENy—DK—1 irdnyba hazédott. A II. szelvénybél azonban modern
hulladékon, térmeléken kiviil csak apréra széttore kozépkori téglatéredékek és emberi csontok szildnkjai
keriiltek el6. A mai felszint8l szdmitva 35 cm-es mélységben a sirga altalaj jelentkezett, melyben
helyenként a kordbbi mez6égazdasigi mivelés nyomai is megtaldlhatéak voltak, régészeti objektum
azonban nem volt megfigyelhetd.

ATIL szelvényt a Zalotay dltal feltdrt templom tertiletén jeloltiik ki - bdr az ehhez kozel elhelyezkedd
II. szelvény negativ eredménye utdn mdr sejthetd volt, hogy nem fogjuk megtaldlni a templom
nyomait. Az elézetes feltételezés beigazolédott, egyértelmivé vélt, hogy az egykor itt hizédé E(ENy)-
D(DK)-i irdnyd dombhdt kozéps6 részét, ami a katonai gyakorlépdlya teriiletére esett, gyakorlatilag
teljesen elhordtik goly6fogé-dombnak, majd elplaniroztdk a helyét. A mai felszint8l szimitva 35 cm-es
mélységben mdr a tiszta homokot taldlhattuk meg, s csak apré, szérviny toredékek (tégla, csont) keriiltek
elé. A foldmivelés nyomai itt is megfigyelhetéek voltak, de régészeti objektum nem jelentkezett.

Hasonléan objektummentesnek bizonyult az I. szelvény, ami a mostani Arpad-udvarhdztél Ny-ra
helyezkedett el, ahol a kordbbi dsatds alapjan még sirokra, de akdr telep-objektumokra is szimithattunk
(volna). Azonban itt is csak szérvdnyleletek keriiltek eld, valamint tdbb recens hulladékot is taldltunk.
A feltirt részen modern bedsdsokat (hulladékgodroket) figyeltiink meg, de régészeti jelenség nem
mutatkozott.

1V szelvény - a temetd eddig feltdratlan része

Az LI szelvény negativ eredményeit kovetSen a kordbbi dsatdsi eredményektd] fuiggetleniil
prébéltuk megkeresni a temetd esetlegesen még meglévd, feltdratlan részée. Mivel a dombvonulat azon
részét, ahol a templom ésaz azt 6vezd temetSrész volt, elhordtdk, a kornyezd tertiletet pedig elplaniroztak,
ugy véltiik, hogy ha az egykori dombhdt nem is kutathatd, esetleg a domb lejtéjén, annak ldbdnal
lehetnek még ép temetkezések. A Zalotay dltal rajzolt, ,zstfolt” képet mutaté temetdtérkép alapjdn
is valdszintinek tartottuk, hogy a temetd a domb alsébb részein, s a hozzd csatlakozé sik teriileten is
folytatddhat.

Mindezek figyelembevételével hiizcunk egy 1 m széles, 10 m hosszti kutatédrkot (IV. szelvény) a
I1. szelvénytdl DK-re, E-D-i irdnyban. A mai emlékparkhoz kepest D-feldl szomszédos teriileten, amit
buza takart, jol ldtszédott az egykori dombhdt D-i vonulata, igy annak ivét kévetve jeloleiik ki a TV.
szelvényt. A keskeny drok mdris eredményt hozott: 25-30 cm-es mélységben - ahol alig par méterrel
arrébb, azI. és 1. szelvény esetében mdr a sdrga homok jelentkezett - a bolygatott, barna humuszrétegben
emberi csontok keriiltek el8, szemmel ldthatéan kordbbi sirok maradvédnyai, melyeket ersen roncsolt a
sok évtizedes foldmiivelés, és melyeket a katonai gyakorlatok sordn is tobbszor megbolygattak kisebb-
nagyobb bedsdsokkal (tiizel6godor, lovész drok stb.). A legfelsd temetkezéseknek semmi elézetes jele
nem mutatkozott, sirfoltok nem rajzolédtak ki, eleinte csak szérvany csonttéredékek jelezték, hogy
egy temetd nyomaira bukkantunk. A felsébb sirok/csontkupacok el8keriilése utdn kb. 50 cm-es
mélységben mdr helyenként sirfoltok is megfigyelhetdk voltak, az alsébb temetkezéseknél olykor egész
szépen, j6l kovethetden kirajzolédott a sir formdja. Valészintileg a felsébb siroknal a fold tobbszori
mozgatdsa tiintette el a sirgodrok széleit, olykor a vdz egyes részeit is. A kezdeti eredmények utdn 8x13
méteres szelvénnyé bdvitettiik a kutatédrkot, s az igy megkutatott 104 m*-nyi teriileten 77 sir, illetve
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sirmaradvany volt megfigyelhetd,'® melyek koziil 74 keriilt feltdrdsra (4. wdbla 2.; 5. tdbla)."” A 2016-
os dsatds taldn legnagyobb eredménye maga a felfedezés, hogy van még kutathatd, feltaratlan része az
Oroshaza-rikéczitelepi temetdnek, ami a nagymértéki bolygatdsok miatt egészen eziddig kétséges volt.

A FELTARAS SORAN MEGFIGYELT JELENSEGEK

Asirok egyesével torténd leirdsira jelen dolgozat keretein beliil nincs lehet6ség, ezért a temetkezésekre
vonatkozé f6bb adatokat az 1. tdbldzat tartalmazza. Az aldbbiakban a 2016-ban feltirt temetérészletben
megfigyelt fontosabb jelenségek keriilnek bemutatdsa. A most kozolt adatok részeredmények, a teljes
feldolgozis jelenleg is zajlik.

Sirformik, tdjolds, csontvizak helyzete

Az eredeti sirgddrot vagy az arra utal sirfoltot sajndlatos médon kevés esetben volt lehetdségiink
megfigyelni a kiilonb6z8 kort bolygatdsok miatt. Ahol ez mégis lehetséges volt, ott tobbnyire
lekerekitett sarkd, téglalap alakti formdt észlelhettiink. Az egyik legszabélyosabb alakot az O-7 esetében
tapasztaltuk (6. #ibla 1.). Az O-15 sirgddre, amire O-7-et rddstdk, a 1db felé elkeskenyedd, a fejnél
lekerekitett sarkt téglalap, alul pedig inkdbb mar egyszer(, lekerekitett formdt mutatott (7. tdbla 1.).
Ugyanakkor voltak egészen keskeny, négyszdgletes sirgodrok is (pl. O-28, O-58). Szintén tobbszér
eléforduld tipus volt a lekerekitett végli sirgddor, amit tobbek kdzote O-50, O-77 és O-70 esetében
lehetet megfigyelni (6. #dbla 2-3.). A sirformak kozott tapasztalhaté kisebb-nagyobb eltérések a kutatds
jelen dlldsa szerint nem jelentenek kronoldgiai kiilonbséget, vagyis nem mutathaté ki olyan sirforma,
ami kizdrélag a temetd valamely periddusit jellemezné.

Ugyanez mondhaté el a tdjoldsra vonatkozdan is, ami a most feltdrt temetdrészben - a kordbbi
feltdrds sordn tapasztaltakhoz hasonléan - végig DNy—EK—i volt, azonban elvétve eléfordultak Ny-K-i
tdjoldsu sirok is (pl. O-14, O-11). Nem kizdrt, hogy a tovdbbi elemzés sordn a sirok kialakitdséban és
tdjoldsdban jelentkezd eltérések okdra is vdlaszt kaphatunk - amennyiben tudatos az dltaldnostél vald
eltérés -, azonban a leletmentes sirok nem konnyitik meg az ilyen szempontd vizsgalatot.

A halottakat hdton fekve, nydjtott testhelyzetben temették el, csak ritkdn mutatkozott ettdl eltérd
pozicié (pl. O-12 ldbai keresztben voltak egymdson). A karok az esetek tobbségében a test mellett
fekiidtek kinyujtva, csak néhdny sirndl lehetett mésfajta kéztartdst (pl. O-70-nél a bal kéz a medencén
volt) megfigyelni.

Szuperpoziciok, csonthalmazok

Ahogy az a templom koriili temetSknél dltaldban megfigyelhetd, a stirtin jelentkezd temetkezések
tobb esetben is vagtdk egymdst, valamint Oroshdza-Rékdczitelepen t6bb sirt az elmult évtizedekben
bolygattak meg. Gyakran tapasztalhattuk, hogy az adott helyen nyugvé egyén maradvényait egyszertien
félrepakoltdk egy kupacba az Gjabb temetés sordn. Valészintileg (mdr) nem tudedk a temetést végzok,
hogy ott mér nyugszik valaki, igy fordulhatott el§ t6bbszor is, hogy egy kordbbi sirba beledstak. Egy
templom koriili temet6nél természetes, hogy eléfordulnak ilyen esetek, azonban a mostani feltdrds
alkalmdval azt tapasztalhattuk, hogy t6bb sirndl is szinte szabdlyos téglatest alakd csonthalmazba
rendezték a kordbban eltemetett egyén maradvdnyait. Az Gsszepakolt csontok valdszintleg a sirgodor
és a koporsé faldhoz tdmaszkodtak, mert tobbnyire pdrhuzamosan hizédott a kupac hosszanti oldala
az Ujabb sir szélével. Altaldban a hosszd csontokat raktik &ssze parhuzamosan egymds mellé, s ezekre
halmozték rd a kisebb-nagyobb egyéb csontokat. Néhany esetben csak a kordbbi sir egy bizonyos részét
bolygattdk meg - pl. O-71 és O-80, O-28 és O-17 vagy O-47 és O-26 esetében -, ekkor csak azokat a
vézrészeket szedték ki és raktdk az Gjonnan nyugalomra helyezett halott mellé vagy ldbdhoz, amelyek
akadélyoztdk az eltemetését, mig a csontvdz tobbi részét meghagytdk eredeti helyzetében (6. #dbla
4-5.). A fels6bb sirokndl, melyek meglétét nem jelezte sirfolt, nagy segitséget jelentett egy-egy ilyen
csonthalmaz, amely alapjan tudhattuk, hogy mellette vagy t8le Ny-ra valdszintileg egy ép csontviz

fekszik.

18

Az O-3, O-29 és O-61 bontdsa sordn kideriilt, hogy csak modern bedsisok, illetve mdsodlagos helyzetben 1év8 csontok
és nem valds objektumok, ezért ezeket utélag megsziintettiik.
¥ Az O-49, O-68 és O-72 siroknak csak kis részlete nytlt bele a szelvénybe, ezért nem kertiltek kibontdsra.
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Koporsd, lepel haszndlata

Koporsémaradvany nem keriilt el6 a 2016-os dsatds sordn, azonban egy esetben, az O-37
sirndl egy kb. 2 cm széles, 40 cm hosszan kovethetd sotét elszinez6dés volt észlelhetd a sir szélének
nyesésekor. A keskeny sdv a koponya bal oldaldtdl egészen a bal villig hizédott, parhuzamosan a
sirg6dor faldval és a csontvdzzal. A sir mds részein hasonlé jelenséget nem taldltunk, illetve a tobbi
temetkezésnél sem tapasztaltunk koporséra utalé elszinezddést. Az O-37 sir szélén jelentkezd sotét sdv,
valamint a szérvinyként el6keriilt koporsészegek, a csontvizak fekvése és a sirok mellé felhalmozott
kordbbi temetkezésbdl szdrmazd csontkupacok elrendezése is arra utal, hogy bizonyosan haszndltak
koporsét vagy valamilyen deszkakonstrukcidt a temetkezés sordn. Ezt tdmasztjik ald a Zalotay 4ltal
feltért jelenségek és leletek is (pl. vaskapcsokkal 6sszefogott deszkakeretek, vasszogekkel osszefogott
koporsok),?® bdr azt az dsaté is megjegyezte, hogy a sirok tobbsége koporsé / fakeret nélkiili, s csak a
sirmez8 egyharmad részénél fordult elé koporsés temetkezés.!

1957-es publikdciéjaban Zalotay t6bb sir esetében is feltételezte, hogy a halottat valamilyen szerves
anyagba, esetleg gyékénybe vagy nddba, taldn fakéregbe burkoltdk és igy helyezték végsé nyugalomra.**
Erre utalé egyértelm(i nyomot nem taldltunk, azonban némely csontvdz helyzete alapjdn feltételezhetd,
hogy alkalmaztak valamilyen halotti leplet (bdrmilyen szerves anyagbél is késziilt), amelybe belecsavartik
a holttestet. Ezt 1dtszik aldtdmasztani tobbek kozott O-9, O-14, O-37, O-50 és O-71 testtartasa, illetve
végtagjainak elhelyezkedése is. Ezeknél a temetkezéseknél a karok szorosan a test mellett fekszenek és a
labfejek szorosan egymds mellett vannak. A csontviz ettdl eltérd pozicidja - pl. O-16 halottjdnak laba
mér-mér terpeszben van - jél mutatja, hogy feltehetéen nem minden esetben alkalmaztak ilyen lepel-
jellegli anyagot, ugyanakkor nem kizdrt, hogy koporséval egyiitt is eléfordult (O-37).

1églds temetkezés

A kordbbi 4satds alkalmdval megfigyelt és fekete-fehér fotok formdjiban is megorokitett téglakeretes
és téglds sirokhoz hasonlét 2016-ban nem taldltunk, azonban az O-79 sirban egy kis méreti (5,2x4,1
cm) téglatoredéket figyeltiink meg a halott tarkéja alatt. Ez a jelenség - amikor a tégldt fejtdmaszként
haszndljik - az 1951-ben feltdrt 11. sir esetében is adatolhaté volt.”* Az, hogy itt csak egy téglatoredék
keriilt el6, jelentheti egyrészt azt, hogy mar nem allt a rendelkezésiikre egész tégla, de esetleg valamilyen
rangbéli eltérést is jelezhet, hogy tobb-kevesebb, egész vagy toredék tégldt helyeztek az adott sirba,
azonban ez ebben az esetben nem donthetd el egyértelmtien. Az O-79 sirban lelt téglatéredék két oldala
ép, ami alapjdn tudhatjuk hogy a tégla eredetileg 5,2 cm vastagsdgt volt, ami megfelel a kordbban
feltdrt és Gjabban szérvianyként gytjtote téglik méretének.

Kerdmiatiredékek és ldfog a sirokban

A korabbi feltardsok soran osszesen 19 sirban taldltak keramiatoredék(ek)et, ezek koziil csak az 58.
sirbol keriilt el hdrom tdredék (nem egy edényé), mig az sszes tobbiben csupdn egy-egy darab volt.*
A 2016-o0s 4satds sordn 4 sirbdl keriilt el kerdmiatoredék. Ebbdl az O-12, O-59 és az O-60 kothetd
a temetés cselekménysordhoz, mivel ezeknél a sirokndl a kerdmiatoredék a sirgddér aljan vagy oldala
mentén, a csontviz mellett, nagyjdbdl azzal egy szintben jelentkezett, vagyis nem a sir betoltésébdl
keriilt elé szérvanyként (9. #dbla 11.). A negyedik kerdmiatoredéket tartalmazé sir az O-70 volt,
azonban ennél a temetkezésnél épp a bolygatott részrél keriilt eld a kerdmia.

A kordbban és az Gjabban feltdrt régészeti jelenségeket is figyelembe véve érdemes kiemelni néhdny
fontos tényezdt: a kerdmiatdredékek magibdl a sirgddorbdl, tobb esetben a csontvdzrdl vagy a melldl
keriiltek el8; az 1951-ben feltdrt 58. sirt leszimitva minden esetben csak egy fragmentumot taldltak/
taldltunk a sirban; az ezen temetkezésekbdl szarmazé keramidk mind a 11-12. szdzadra keltezheték, csak
az 58. sirbdl szdrmazé leleteknél meriilhet fel a kordbbi datdlds. Mindezek alapjin nem biztos, hogy a

2 ZALOTAY 1951, 18-19; ZALOTAY 1957, 53-54.
1 ZALOTAY 1951, 18; ZALOTAY 1957, 52.

2 ZALOTAY 1957, 54.

» ZALOTAY 1957, 55.

2 A kerdmiatdredékek sirban valé eléforduldsdnak rdkéczitelepi és mds temetSkben észlelhetd jelensége kapcsdn
részletesebben ldsd: BIRO s.a. A TV. szelvény teriiletén nem jelentkeztek kordbbi vagy késébbi telepiilésobjektumok,
fgy a kerdmiatoredékek biztosan nem kéthetk ilyen jellegli objektumokhoz, illetve az Arpad-kori telepiilés lakéinak

mindennapi tevékenységéhez.
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véletlen mive a toredékek sirokban val6 el6forduldsa. Elképzelhetd - de egyel6re nem bizonyithaté -,
hogy ezeket az edénydarabokat tudatosan és szindékosan helyezték a halott mellé.

Szintén érdekes és vitathatd jelenség a lofog temetkezésben valé eléforduldsa. Oroshdza-
Rékéczitelepen egy esetben, az O-70 sirban taldltunk egy 16fogat (bal alsé 4-es) a 2016-os feltdrds
alkalmdval. Sajnélatos, hogy a fog egy kerdmiatoredékkel egyetemben a temetkezés bolygatott részérdl,
az elhunyt libainak helyérél keriilt el6, igy foldbe kertilésének koriilményei nem tisztézhatok. Az O-70
sir K-i végét egy 20. szdzadi, valamilyen katonai célt szolgdlé bedsds bolygatta meg.*> A sir bontdsa sordn
azt tapasztaltuk, hogy az elmozditott vdzrészeket (s egy mdsik egyén maradvanyait) visszadobdltdk az
Gjonnan kialakitott godorbe, ezdltal az Arpad-kori sirbol szdrmazé csontok, a kerimiatoredék és a
l6fog mellett modern téglatéredék és betondarabok is napvildgot littak. Azonban mindezen zavaré
tényez6k ellenére fontosnak tartom megemliteni ezt a I6fogat a temetd korai, lovas sirokat is tartalmazé
periédusa miatt, mivel nem zdrhat6 ki, hogy a l6fogat a temetés sordn helyezték a sirgédorbe. 10-11.
temetkezések kozote erre is taldlhatunk példde: Doroszlén a vz kozelében egy léfog is elékeriilt, ami
alapjdn a temetkezést egy megbolygatott lovassirként értelmezték.”® A pilinyi 38. sirban a koponya
mellett egy 16fog fekiidt, ezen kiviil egyéb mellékletek is el6kertiltek.” Nyiregyhdza-Felsésima lel6helyen
a 244. sirban taldltak két l6fogat, azonban az dsat6 véleménye szerint ezek egy mdsik objektumbdl
kertilhettek a sirba.*® Léfog sirban valé eléforduldsardl van adatunk Tuzsér-El6t6i-dilé lelShelyrél is.*
Szarvas-Kdkapuszta-Kettéshalom 2. sirjdbél, honfoglalds kori 16szerszimokkal egyiitt keriil el6 két
16fog.”® Ugyanitt a 39. sir kapcsin megemlitik, hogy a medence mellett taldltak egy l6fogat, azonban
az nem egyértelm, hogy a sirhoz tartozott-e vagy esetleg egy kordbbi objektumbdl keriilt a sirba,”" az
dsat6 Szabd Jdnos Gy6zd kés6bbi irdsiban hatdrozottan mellékletként szerepelteti.”? Bolyrdl, szintén
egy 16szerszdmos honfoglalds kori sirbdl kertilt el8 egy 16fog,? illetve mds locsontokkal egytitt taldltak
egy l6fogat egy nagykdrosi sirban.>* Tobb avar kori lel8helyen is taldlkozhatunk ezzel a jelenséggel,®
amellyel kapcsolatban az alattydni eset alapjan Kovrig Ilona felvetette, hogy esetleg 6v6 céllal temették
el az elhunyttal az 4llatfogakat az avarok.*® Az O-70 sir esetében a bolygatds sajnos nem teszi lehetdvé
a kérdés eldontését, azonban - ahogy a kerdmiatoredékek kapcsin is tapasztalhattuk - nem vethetd el
egyértelmiien az a lehet8ség, hogy szdndékosan helyezték a sirba a 16fog(ak)at.”

Nem tudhatjuk biztosan, hogy ennek mi lehetett a gondolati hdttere, esetleg szindékosan pars
pro toto (rész az egész helyett) tették-e a sirba a kerdmiatoredékeket és/vagy a l6fogakat, mint az egyéb
tdrgyak esetében is megfigyelhetd volt (viseleti elemek, 16szerszdm). Lehetséges, hogy itt is valamilyen
hasonlé jelenségrél van szé.

= Erdemes megjegyezni, hogy az O-70 sirtdl (vagy mdr attdl délre) kezdve, egészen O-62 vonaldig, sorozatban jelentkezd

modern bedsdsokat észleltiink, melyek nagyjabol egy ENy-DK-i savban hizédrak végiga IV. szelvényben. Ezek a bedsdsok
tobbé-kevésbé megbolygattdk / elpusztitotték az O-70, O-2, O-44, O-33, O-74, O-73, O-30, O-31, O-62, O-18 és
O-38 temetkezéseket. Nem zdrhaté ki, hogy a IV. szelvény D-i részén megfigyelhetd Ny-K-i, nagyjabdl ,sirmentes”
sdv, illetve az O-80 és O-7 temetkezések kozott tapasztalt iires teriilet is a modern bolygatdsoknak ,készonhet8en” valt
tiressé.
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ANTROPOLOGIAI ADATOK

1962-ben jelent meg Oroshdza-Rakéczitelep 1951-1952-ben feltdrt embertani anyagdnak
kozlése,”® majd 1965-ben roviditve és magyar nyelven is kozreadtdk.”” 80 férfi, 36 nd, 18 fiatal és 38
vizsgdlatra alkalmatlan egyén maradvdnyainak metrikus és taxonémiai adatait kozlik, a koponydkat
dllitva a kézéppontba.

11 alfoldi Arpdd-kori populicié koponydjinak 41 nem-metrikus jelleg alapjin t6rténd
osszehasonlitdsa® szerint Oroshdza-Rdkdczitelep (1951-1952) embertani anyaga illeszkedik az
alfoldi Arpéd-kori temetSk dtlagdba, bioldgiai tivolsigszamitds alapjan a vizsgilt lel6helyek koziil a
legkozelebbi kapcsolatai Szatymaz-Vasttallomas, Békés-Povadzug és Hédmez6vésarhely-Kardoskuit.
Egy miésik, 87 embertani széridt magdba foglalé biolégiai tdvolsdgmérési vizsgilat,” illetve annak az
oroshdzi széridkra koncentrdlé tanulmdnya® szerint a legkozelebbi kapcsolatai Cegléd-Borzahegy,
Szatymaz-Vasttdllomds és Zalavir-Kdpolna.

A terepbejirds és a foldmunkdk sordn nagyszdmu szérviny emberi csont keriilt el, de ezen
tanulmdnyban csak a szdmozott dsatdsi objektumokbdl feltirt emberi maradvinyok embertani
eredményei keriilnek ismertetésre. A széria megtartdsi dllapota rossz, a mérésre alkalmas koponyak és
hossztcsontok szima alacsony.

A 2016-o0s dsatds sordn feltdrt 74 sirbdl szdrmazd 76 egyén® elhaldlozési életkorcsoport és nemiség
szerinti megoszlasdt az 2. é 3. tdbldzat tartalmazza. Az eredmények csak korldtozottan vethetSk ossze
az 1951-1952-es dsatds embertani eredményeivel, mivel azon menté4satds sordn csak a j6 megtartdst
koponydk és hosszticsontok kiemelésére volt lehetdség, igy a gyermekek és fiatalok csontvdzai szinte
teljesen hidnyoznak a széridbdl, mig a 2016-o0s dsatds embertani leletei kozott 35%-ot képviselnek,
ami val6szintileg kozelebb all az egykori viszonyokhoz. Az elemzésre keriilt felnétt csontanyagban kis
tobbségben vannak a néi vizak, ennek oka valészintileg a temetd kis részletének feltdrdsiban keresendé.

A szémitott testmagassdg dtlaga férfiakndl 170,2 cm, a néknél 159,9 cm, mindkét nemnél jelentds
a sz6ras, és mindkét nemnél az Gn. nagy termet kategéria esetszima a legmagasabb. Ep arckoponydk
hidnydban taxonémiai megfigyelések nem lehetségesek.

Az anatémiai varidcik koziil a jobb oldalon megjelend processus frontalis ossis temporalis a
leggyakoribb (a megfigyelhets koponyak 66,6%-dn, 8. tdbla 1.), amit a Worm-féle csontok jelenléte
kovet (a meghigyelhetd koponydk esetében jobb oldalon 45%, bal oldalon 52,3%, 8. #dbla 2.). Minden
anatémiai varidcié a minor kategdridba esik, az egyének életére nem voltak hatdssal. A betegségre utald
elviltozasok koziil a csonthdrtyagyulladds nyomai (8. #dbla 3.) figyelhet6k meg a legnagyobb szdmban.
Gyakoriak a gerinc elviltozdsai, a csigolyatestek peremén megindulé csontosoddsi folyamatok (8. #ibla
4.) és a porckorong betegségeinek (8. #dbla 5.) nyomai. A gybgyult torések szdma alacsony és tipikus
harci sériilés nem figyelheté meg. A gyermekek csontmaradvédnyain a leggyakoribb patolégiai elvéltozds
(mds Arpéd-kori széridkhoz hasonléan) a cribra orbitalia, amit lazzal jaré megbetegedésekkel hoznak
osszefiiggésbe. A fogazat betegségei koziil a fogszuvasodds (8. #ibla 6.) fordul el nagyobb szimban,
de meghigyelhetd fogzomanc hypoplasia (8. tdbla 7.) is, aminek elsédleges kivdlté okai a gyermekkori

éhezés és a hosszan tarté l4zas éllapot.

% LIPTAK - FARKAS 1962.

»  FARKAS - LIPTAK 1965.

9  JUST - FINNEGAN 1996.

“ LOVASZ2016.

“  BALAZS - LOVASZ 2016.

4 Az O-13 sirban egy 60-70 kozotti nd mellett, a labfejénél egy 5 év kériili gyermek maradvdnyai is el8kertiltek, illetve
az O-70 sirban nyugvé 20-35 év kozotti férfi sirjdnak bolygatott, 1dbfelSli részén egy 1,5 év kériili gyermek csontjait
is megtaldltuk. Az emberi maradvdnyok az oroshdzi Nagy Gyula Teriileti Mizeumban keriiltek elhelyezésre (Ltr.sz.
2017.1.1.-2017.1.83.)
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LELETANYAG

Az Arpdd-kori (templom kériili) temet8knél megszokott médon kevés lelet keriilt el8, ezek
viseleti elemek, illetve obulusként alkalmazott pénzérmék voltak.* A feltdrt 74 sir koziil 14
tartalmazott valamilyen leletet. 4 sirban taldltunk kerdmia- vagy téglatoredéket, illetve lofogat
(lésd fentebb). 10 sirban volt fémlelet, valamint tovabbi 3 fémtdrgy keriilt el8 szérvdny leletként a
humuszrétegbél.

Ermék

Osszesen két érme latott napvildgot a 2016-os dsatds sordn: egy II. Béla érme (CNH I. 56.;
H 54.; EH L. 50.) az O-13 sirban nyugvé, 60-70 kozstti né bal labfeje aldl keriilt el (7. tdbla 2.;
9. tdbla 6.); egy 1. Géza érmét (CNH 1. 169.; H 189.; EH 1. 61.) pedig szérvinyként taldltunk
meg a felsé bolygatott humuszrétegben (9. #dbla 7.).* El8bbi eset kapcsdn érdemes hangsilyozni,
hogy bar a sir fels6 része erésen bolygatott volt (jéforman még a felforgatott humuszban fekiidt)
és a csontok nagyon rossz megtartdstiak voltak, a pénz biztosan in situ keriilt el a ldbfej aldl.
Az anatémiai rendben fekvd ldbujjpercek alatt helyezkedett el az érme, s csak a ldbujjpercek
eltdvolitdsa utdn véle lathatéva (7. tdbla 2.). El6kertilési helye alapjan feltételezziik, hogy vagy az
elhunyt labbelijében vagy a halotti lepelben keriilt elhelyezésre a pénz a temetés sordn. Bdr a II.
Géza érme szérvinyként keriile elé, a kordbban feltdrt sirok tapasztalata alapjdn valészint, hogy
ezt is obulusként helyezték a halott mellé.

Az érmék illeszkednek az ’50-es években taldlt pénzek sordba, melyek kozote Salamon, 1.
Géza, I1. Béla és II. Géza veretei fordultak el8. A szérvany érmével megegyezé dendr keriilt el6 pl.
az 1951-ben feltdrt 25. sirbdl.*® A mostani példdnyok egyértelmtien a temetd III. periédusdhoz

kothetdk.
Hajkarikdk

A korszak jellegzetes ékszere, a hajkarika a rdkdczitelepi temetd leletanyagdban is megjelenik
kiilnb6z8 méretben és formdban. Méret és mindség szempontjdbél két nagyobb csoport kiilonithetd
el: az egyiket a kisméretd (4tm. 1-1,5 cm), tobbnyire vékony huzalbdl készitett, egyszer(i S-végli,
ritkdbban nyitott végl hajkarikdk egyiittese, mig a mdsikat a nagyobb méret(i (4tm. 2-2,5 cm),
vastagabb, olykor rombusz dtmetszeti huzalbdl készitett, S-végli és borddzott S-végli hajkarikdk,
valamint az enyhén négyszogletes formdra hajlitott nyitott végi karikaékszerek alkotjak.

A 2016. évi feltdrds alkalmdval 9 hajkarika keriilt el a temetkezésekb8l. Most is megfigyelhetd
volt a fentebb emlitett két tipus, a kisebb, vékony huzalbdl készitett példdnyok dltaldban két-hdrom
toredék formdjdban jelentkeztek és nagyon rossz megtartdstiak voltak, mig a nagyobb, vastagabb
huzalbdl készitett példinyok nagyon szép allapotban maradtak meg. Némely esetben csak egy
hajkarikat taldltunk a halott mellett, de voltak pdrban elfordulé példdnyok is. ElSkeriilési helyiik
véltozatos képet mutatott: 2-2 példdny viseleti helyzetben jelentkezett (7. #ibla 1.) a csecsnytdlviny,
illetve a nyakcsigolydk kornyékén (O-15, O-26), egy esetben a fej kornyékén bolygatott sirbdl, a
koponya helyérdl kertiltek el§ 1 db hajkarika apré toredékei (O-65), egy esetben a combcesont mellett
taldltuk meg 2 db hajkarika téredékeit (O-16), egy sirndl a szemérem csonttdl kicsit lentebb, a két
1éb kozott kertiltek eld 1 db hajkarika osszeill$ toredékei (O-38), 1 db hidnyos (az S-vég hidnyzott),
kis méretd, vékony huzalbdl késziilt hajkarikit pedig a koponya orriiregében taldltunk meg (O-54).
A nem viseleti helyzetben - vagyis nem a koponya kérnyékén - megtaldlt hajkarikdk elhelyezkedésére
magyarizatként szolgélhat a tobbszori (Arpad-kori, modern, éllatjdratok 4ltali) bolygatds, a mds
helyen t6rténd szdndékos elhelyezésiik a kutatds jelen élldsa szerint nem igazolhatd.

Kisebb méretti, vékony huzalbdl készitett S-végili hajkarikdk négy temetkezésbdl keriiltek eld,
minden esetben toéredékes dllapotban. O-16: 2 db 1,2 és 1,7 cm dtmérdjli hajkarika toredékei (9.
tdbla 2-3.); O-38: 1 db 1,3 cm 4tmérdjli hajkarika toredékei (9. tdbla 1.);*” O-54: 1 db vékony

#  Aleletek az oroshdzi Nagy Gyula Teriileti Mtzeum régészeti gytijteményében keriiltek elhelyezésre (Ltr.sz. 2018.1.1.1.-

2018.1.24.5.). A fémtdrgyak restauraldsic Szildgyi Veronika végezte, a profilrajzokat Farkas Réka készitette.

A leleteket Biré Gébor, a Nagy Gyula Teriileti Mtzeum kiilsds munkatdrsa lokalizdlta fémdetektor segitségével.

4 BIRO s.a. Az érmét kordbban Imrének (1196-1204) tulajdonitotedk (ZALOTAY 1957, 5).

Az O-38 sirbél szdrmazé hajkarika alig 2-3 mm-es S-vége a sir tisztitdsa sordn keriilt el8, a mdsik két toredéked! kiilon,
de a toredék kicsiny mérete miatt nem volt lehetdség a hajkarika kiegészitésére.

45
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huzalbél késziilt, 1,6 cm 4tmérdjli hajkarika toredéke; O-65: 1 db vékony huzalbél késziilt, kisméret(i
hajkarika apré toredékei.*®

Nagyobb méret(i, vastagabb huzalbél készitett, borddzott S-végi hajkarikdk keriiltek el8 az O-15
és az O-26 sirbdl. O-15: 2 db ép, vastagabb eziist 6tvozet huzalbdl késziilt, 2,2 cm dtméréjii, borddzott
S-végii hajkarika (9. #dbla 4.); O-26: 2 db ép, vastagabb réz 6tvozet huzalbdl késziilt, 2,5 cm dtméréji,
bordézott S-végli hajkarika (9. #dbla 5.).

Az els6ként emlitett csoport tdrgyait a kutatds tobbnyire a 10. szdzad mdsodik felétdl keltezi, mig
a vastagabb huzalbdl, olykor eziistbdl késziilt, nagyobb méret(i példdnyok jelenléte a 11. szdzad els§
feléed] figyelhetd meg. A borddzott S-végli hajkarikdk haszndlatdnak kezdetét a 11. szdzad mdsodik
feléedl adatolhatjuk,* és viselésiik egészen IV. Béla kordig kimutathatd.*

Gytirdi

Az Gjonnan feltirt temetSrészben minddssze 1 db egyszerd, réz 6tvozetbdl késziile, félkor dtmetszetd,
zért karikagy(rd keriilt el§ az O-20 sirbdl (9. #dbla 8.). Ebben a temetkezésben egy 4 év koriili gyermek
fekiide, akinek a feje és a bal vélla kozti részen, a sir betoltésében taldltuk meg az ékszert. A gy(r( kb.
2,2 cm 4tmérdjl, igy aligha hordhatta az ujjdn a gyermek. Lehet, hogy a temetés sordn helyezték az
elhunyt kicsi mellé a gytrit, de az sem kizdrhatd, hogy az O-20 sir dsdsakor megbolygattdk a részben
alatta elhelyezkedd O-65-0s, 20-40 év kozotti né sirjdt, s abbdl keriilt 4t - mar a temetés sordn - a
gyliri az O-20 sir betoltésébe.” Ez az egyszeri kialakitdst zdrt karikagy(ir(i nem ad biztos tdimpontot a
keltezést illetSen, mivel az ilyen tipust gytrik haszndlata mar a 10-11. szdzad fordul6jdtél adatolhatd,
s még a 12. szézadban is megfigyelhetd.>>

Csat
Egy négyszogletes, 3,7x3,2 cm méretli vascsat keriilt eld az O-24 sirbdl (9. #dbla 10.). A csat viseleti
helyzetben, a medence tdjdn, a jobb femur fején volt megfigyelhetd. A datdlds tekintetében ez az dltaldnos
csat forma nem ad tdmpontot.

Egyéb tdrgyak
Az O-79 sirban, a halott libfejei kozti teriileten egy kb. 2,5 cm méret(i, azonosithatatlan vastérgy
keriilt el6. Tovabba szérvanyként taldltunk a felsé bolygatott humuszrétegben 2 db kisméretd, 3,5 cm
korili hosszlsigu, nagyjabdl négyszogletes dtmetszetl koporsészeget (9. #dbla 9.).%

0SSZEFOGLALAS

A Zalotay 4ltal publikdlt kordbbi eredményeket t5bb kutatd is fenntartdssal kezelte,* tobbek kozote
az dltala lerajzolt templom is vegyes megitélésti nem teljesen szokvanyos alaprajza miatt, ami az 1957-ben
kiadott kéziratban csak egy vézlatrajz formdjéban keriilt bemutatdsra.”® Részben ezért is tartottuk fontosnak
a hitelesitést, melyet a fent emlitett okokbdl kifolydlag - legaldbbis a templomot illetden - nem tudtunk
elvégezni. Ugyanakkor megvizsgilva az oroshdzi muzeum fotdtdraban fellelhetd fekete-fehér fotdkat,
melyeket Nagy Gyula készitett a templomrdl, illetve ezzel sszevetve a Zalotay altal kozolt méret adatokat,
hitelesnek tekinthetd a templom mérete és alaprajza. Tégla épitGanyagira pedig a fotdk és Zalotay feljegyzései
mellett, az egykori templom helyén és kornyékén taldle téglatoredékek nyomdn is kovetkeztethetiink.

Keltezést tekintve a kutatds jelen dlldsa szerint a rakdczitelepi temeténél hirom periédus kiilonithets

a8 A toredékek 6sszeillesztése nem mindig volt lehetséges, igy a hajkarikdk 4tméréjét nem minden esetben lehetett megmérni,

illetve a megadott dtmérdk csak a megmaradt toredékre vonatkoztathaték. Sajndlatos médon a legtobb esetben maga az
S-vég (is) letort ezekrdl a vékony példdnyokrél, azonban inditdsuk alapjin kovetkeztethetiink kialakitdsukra.

“  SZOKE 1962, 88-89.

®  SZOKE - VANDOR 1987, 51-52.

51 Némiképp tdimogatja ez utobbi lehetéséget, hogy O-65 kézfejének csontjai hidnyoznak (ROZSA - BIRO 2017).

2 SZOKE - VANDOR 1987, 79; REVESZ 2008, 61.

% A koporsoszegeket Kerekes Gyorgy és Téth Gdbor, a Nagy Gyula Teriileti Mazeum kiilsds munkatdrsai taldledk
fémdetektor segitségével.

> V. DIENES 1965, 159-160; KOVALOVSZKI 1965, 183.

5 Az eredet, irogéppel gépelt, két kotetes dokumentdcidban azonban fekete-fehér fotdk is szerepelnek a templomrél, és

egy-egy értelmezd skicc is tartozik hozzdjuk (ZALOTAY 1951, XVI-XVIL. tdbla).
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el: I. periédus (10. szdzad vége - 11. szdzad kozepe), II. periédus (11. szdzad kozepe - 11/12. szdzad
forduléja), I11. periddus (11/12. szdzad forduldja - 12. szdzad kozepe).*® A feltdre régészeti jelenségek és
leletek alapjdn 2016-ban az Oroshdza-rikéczitelepi Arpad-kori lel6hely temet8jének a 11-12. szazadra
keltezhetd, vagyis a II-III. temetkezési periédushoz tartozé részletét tértuk fel. A temetd nem csak
a megfigyelt jelenségek szempontjdbdl érdekes, de sirszdm tekintetében is kiemelkedd. Az dltalunk
nyitott, 104 m? alapteriilet(i IV. szelvény, a feltehetéen jelentds kiterjedést temetkezési helynek csupdn
egy kis részébe engedett bepillantdst, azonban a temetkezések mind a négy égtdj felé folytatédnak
a szelvény hatdrain tdl. Csak ezen a kis teriileten 76 egyén maradvdnyait tirtuk fel - nem beszélve
a bolygatott sirokbdl szdrmazé emberi maradvinyokrél, melyek hovatartozdsa egyelére kérdéses. A
rikéczitelepi temetd mdr az 1951-1952-ben feltdrt sirok szdmdval is a rangsor elejére keriilt a Békés
megyei Arpad kor temet8k korében,’” azonban, ha a Zalotay Elemér dltal dokumentdlt 680-hoz még
hozzdadjuk a most feltirt 76, illetve a Juhdsz Irén dltal feltért 2 sirt, mar kozel 760 sirrél van tudomdsunk.
Tehdt méltdn tarthatjuk az Oroshdza-Rékéczitelepen lokalizdlhaté temetkezési helyet a legtobb felzdr:
sfrral rendelkezé Békés megyei Arpad-kori temetének. Ugyanakkor nem feledkezhetiink meg az dsaté
osszesitd rajzan jelzett, a kubikos munka sordn felddlt temetkezésekrdl sem, melyek szdmdt Zalotay
1000-re becsiilte.”® Az dsaté leirdsaibél, skicceibdl, de szemtantktdl - igy az akkoriban kubikosként itt
dolgozé Berké Sdndortdl - is tudhatjuk, hogy a temet§ teriilete nem korldtozédott az Ssszesit6rajzon
dbrézolt goly6fogé dombok kozotti teriiletre, hanem azokon is talnydlt.”” Ennek fényében, az dsatd
dltal becstilt szdmot elfogadva, legaldbb 1760 sirral szimolhatunk a teljes temetd tekintetében.

KOSZONETNYILVANITAS

A feltdrdsban és az utémunkdlatokban részt vettek: Balogh Ddniel Jénos, Bene Andrds, Benkd
Jézsef, Benkd Zséhia, Biré Gdbor, Borsédi Martin, Egri Boglarka, Erostydk Zoltdn, Farkas Réka, Fiilop
Henrietta, G4l Andrea, Gorfol Ménika, Hagymdsiné Nagy Edit, Hergott Kristéf, Holecska Tiinde,
Horvéth Szabina, ifj. Kerekes Gyorgy, ]ozo Tamdsné, Katona-Kiss Attila, Kerekes Gyorgy, Kerekes
Petra, Koczka Panna, Kvak Rébert, Ldi Fva, Mellar Baldzs, Molnar Karola, Pap Evelin Kitti, Paragh
Andrea, Petrdnyi Levente, Petranyi Tibor, Rdcz Rita, Rédei Déniel, Rézsa Bogldrka, Rézsa Judit, Rézsiné
Feldmann Natdlia, Szelényi Kata, Szemenyei Béla, Szemenyei Tamds, Szikszai Ferenc Csaba, Szildgyi
Veronika, Szokolai Olasz Ménika, Tihanyi Baldzs, Téth Gébor, Ujfaluczki Aida, Véradi Orsolya, Varga
Zsolt, Vasuth Kata Virdg, Veress Andrea, Zsedényi Fanni, Zsikai Kristof, Zsikai Rajmund Péter, Zsikai
Rajmund Péterné. Munkdjukat itt is kdszonjiik!

NEW RESULTS IN RESEARCH OF THE CEMETERY OF
LGELLERTEGYHAZA"
SHORT REPORT ON THE EXCAVATIONS IN OROSHAZA-RAKOCZITELEP IN 2016

The site is situated in the western outskirts of Oroshaza, on a brow of hill in the northwest-southeast
direction, of which only the north and the south part extend through the fields today. Between 1949
and 1950 large-scale excavation work was carried out on the site of the former church and cemetery,
as a military training ground was planned to set up there. The middle part of the spine of the hill
was removed then and now it currently operates as a historical park (Gellértegyhdza Historical Park).
During the earthworks human bones became found, which was reported to the competent authority.
Then Elemér Zalotay revealed additional 344 graves in 1951, then 336 ones in 1952. In 1970, Irene
Juhdsz also conducted a rescue excavation, discovering two more graves. In the recent past field survey
and metal detection research were also conducted at the site, according to which it can be stated that
the settlement was situated in the north to the cemetery and the church, on the other part of the same

5 BIRO s.a.

% SZATMARI 2005, 58.

8 Az bsszesitd rajzon az elpusztult sirok szdmdt 1000-re teszi, de a dokumentdcidjidban még ,,csak” 1200-1300-ra becsiili a
temetd eredeti sirszdmdt (ZALOTAY 1951, 18).

39 Eztton is koszonjiik Berké Sdndornak, hogy kildtogatott az dsatdsra és megosztotta veliink a lel8helyhez k6t8d8 emlékeit.
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spine of the hill, whose southern part was a burial place. The border between the settlement and the
cemetery might have spread somewhere on the northern edge of the today’s historical park.

In archaeologist circles the concept of the so-called Gellértegyhiza-type cemetery is well-known,
which concept usually refers to those cemeteries in which both the early pagan antecedents and the
subsequent burials around the church form a tangible and well-defined transition. In other words, the
former pagan burial place became used as a Christian cemetery henceforth. However, it has still not
been clarified whether the eponymous site itself is really a Gellértegyhdz-type cemetery.

Based on recent research it can be affirmed that the part of the cemetery excavated in Oroshdza-
Rékéczitelep-Ujoszts had been in use for 150-160 years at least, and during this time period we
can distinguish three periods. The cemetery might have been opened in the end of the 10* and the
beginning of the 11" century, and the first burials still show pagan traditions (burial with horse,
the presence of pagan symbols, everyday objects placed in the grave etc.). Later on, as a result of
Christian proselytizing the number of appendices decreased, the application of the pagan-type rites
gradually disappeared. In the second phase, compared to the first, the number of finds is significantly
lower, and pieces of wear (S-ended hair ring, few beads) as well as coins of Solomon (1063-1074)
and Géza 1 (1074-1077) characterize these burials. Sometime during the 11 century brick churches
with horseshoe-arched apse began to be built, which henceforward had played a central role regarding
the organization of the newer graves until the cemetery finished to function. The graves in the third
period contained finds sporadically which are usually pieces of wear such as ribbed S-ended hair ring,
finger rings, ear rings, buckle and in some cases coins used as obulus, the coins of Béla II (1131-1141)
and Géza II (1141-1162). The burials in the first period were situated sporadically on the spine of
the hill in Northwest-Southeast direction, and the graves of the second period were formed mainly
on the Southern part of the hill, while the deceased of the third period were laid to rest, to the
North of the aforementioned period, in the surrounding area of the church. The archaeological and
anthropological data also confirm that the three periods were in continuity with one another, and it
illustrates well the process of becoming Christian. Based on these the burial site at Rikdczitelep can be
called Gellértegyhdza-type cemetery, though the term ,,Gellértegyhdza” itself is debatable.

In 2016 we carried out an excavation jointly with Zoltdn Rézsa at the site with the help of the
colleagues of the Oroshdzi Museum, archaeologist students from the University of Szeged and some
local residents interested. During the excavation we succeeded in revealing some part of the cemetery
around the church, including remains of 77 persons. We have not been able to verify completely the
excavation results published by Zalotay due to high degree of movement of earth, however, we have
managed to make important observations in terms of, for instance, burial traditions in the 11" and
12" century, the superposition at the graves, the forms of tombs and wear elements. The most recent
artifacts of the excavation include two coins (Béla II and Géza II), coffin pegs, iron clasps, rings and
hair rings (among them ones with ribbed S-ending). Further findings to mention are the pottery
fragments that were placed one at a time in the graves as well as brick fragments partly found in the
graves and scattered. The cemetery extended over the verge of the IV segment opened in 2016 towards
all corners therefore there will be possibility to carry on further research and answer still unclarified
questions.

Based on the so far revealed nearly 760 graves - not counting the many hundred destroyed burials
- a long-functioned burial place emerges with great number of graves in front of us.

Translated by Tamds Kujbus.
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Jelmagyarazat |&

59791

[] Templom
[] Telepiilés
50 0 50 100 150 200 m [] Temetd

N .

10 0 10 20 30 40m

2. tabla: A telepiilés, a temetd és a templom elhelyezkedése (1);
az ENy-DK-i irdnyd dombhdt és a templom dbrézoldsa (Kerekes Gyorgy szerkesztése) (2)
A miholdkép forrdsa: Google Earth.
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3. tdbla: A Zalotay 4ltal feltdrt temetérész periddusai az dsaté leirdsa (1),
illetve az Gjabb kutatdsi eredmények fényében (2) A rajzok alapja: Zalotay 1951; Zalotay 1957.
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[ Osszesitérajz - IV. szelvény (2016)
[ Feltart teriilet - részlet (1951-1952)

4. tdbla: A 2016. évi dsatds szelvényei (1);

az 1951-1952-ben feltdrt D-i temetdrészlet és a 2016. évi IV. szelvény viszonya (2).
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5. tabla: OsszesitSrajz a IV. szelv
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6. tabla: Kiilonboz6 sirformdk:
0-7 (1), O-77 (2), O-70 (3); szuperpozicidk és csontkupacok: O-71 és O-80 (4), O-55, O-52 és O-56 (5).
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< 42,7 cm

II. Béla
érme

@R %

7. tabla: Az O-15 sir bontds utdn, illetve a csecsnytlvanyndl eldkeriilt hajkarika (1);
az O-13 sir pénzérméjének el8keriilése, valamint az O-13-rdl késziilt sirrajz (2).
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8. tdbla: Anatdmiai varidcid: processus frontalis ossis temporalis: O-70 (1); anatomiai varidcié - Worm-féle csontok: O-76 (2);
sulyos csonthdrtyagyulladds okozta elvdltozdsok sipcsonton: O-58 (3); csigolyatestek kezd6dd osszecsontosoddsa: O-46 (4);
Schmorl-féle benyomat hdti- és 4gyéki csigolydkon: O-79 (5); elérehaladott fogszuvasodds (26 és 27 fogak), valamint genny-
kelt§ baktériumok okozta csontpusztulds foggyokér mellett: O-9 (6); zomdnc fejlédési zavar (23 fog): O-59 (7).
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9. tdbla: A 2016-o0s dsatdsbol szdrmazé leletek (valogatds): vékony huzalbdl készitett S-végli hajkarikdk O-38 (1) és O-16

sirbdl (2-3); borddzott S-végli, nagy méreti hajkarikdk O-15 (4) és O-26 sirbdl (5); I1. Béla érme O-13 sirbdl (6), sz6r-

vény II. Géza érme (7); karikagy(iri O-20 sirbdl (8); szérvdny koporsészeg (9); négyszogletes alaki vascsat O-24 sirbdl
(10); kerdmiatdredék O-59 sirbdl (11).

11
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Sirgodor

Vaz mérheté

Sir Tijolds mérheté mérete /hossz és N{fz;fg Nem ﬁg; Melléklet
mérete (cm) | vallszélesség/ (cm)

O-1 | DNy-EK 240° 96x31 40,7-44.1 n6 20-40 -

02 | DNy-EK242° 116x20 50 7 15-17 -

0-4 | DNy-EK 250° 160x35 60,468 férfi 47-55 -

0-5_| DNy-EK 246° 70x25 36,4 n6 felnbit -

0-6_| DNyEK234° 76538 41,743 ? 15-18 -

0-7 | DNy-EK248° | 118x43-44 86x22 792-79.6 2 4 -

0-8 | DNy-EK 248° 43%9 771 7 felnétt =

09 | DNy-EK 236° 7%x40 160x35 54,7-60,1 no 45-50 -
0-10 | DNy-EK 256° 80x30 23 2 5 -
0-11_| DNy-EK 266° 145%45 116x24 78,6-85,8 ? 7 =
0-12 | DNy-EK 246° 160x36 394426 n6 30-40 | keramiatoredék
0-13 | DNy-EK 226° 168x34 427444 | MO/ 60-70/ | 1. Béla dendr

gyermek 13
0-14_| DNy-FK 265° | 173x48-52 159%36 109-111,1 nd 35-40 -
0-15_| DNy-EK 246° 154x33 137547 924-92.6 n6 50-55 2 db hajkarika
0-16 | DNy-EK 252° 160x55 679-703 | férfi 20-33 2 db hajkarika
181 cm hosszi
S 60-64;
0-17 | DNy-EK 228° (megmaradt vazeész | o0y ' nd 20-40 -
és csontkupac sontkupac
egyutt) csontkupac
0-18 | DNy-EK 244° 50x15 52,3-63,9 2 felnott -
0-19 | DNy-EK 245° 73x15 35,1 ? 4 -
0-20 | DNy-EK 240° 29x15 57,6 ? 4 Karikagyfird
0-21 | DNy-EK 267° 62x17 623 ? gyfm“,?k ! -
elnott
0-22 | DNy-EK 244° 30x20 44 ? felnott =
0-23 | DNy-EK 246° 50x15 68,4 2 felnbtt -
0-24 | DNy-EK 244 159537 371-422| 106 40-60 vascsat
0-25 | DNy-EK 260° 87x17 39 2 4 -
0-26_| DNy-EK 246° 52x24 314 6 20-40 2 db hajkarika
0-27 | DNy-EK 250° 174533 483-52 ? 1820 =
0-28 | DNy-EK246° | 186x34-45 151x35 110153’24’ né 43-52 -
0-30 | DNy-EK 254° 32x17 511 ? 56 =
0-31 | DNy-EK 262° 20x23 52 ferfi 30-35 -
0-32_ | DNy-EK 266° 16x12 524 ? 3 -
0-33_| DNy-EK 226° 18768 140x? 70,3-70,6 ? felnott =
0-34_| DNy-EK 232° 90x20 532 férfi 40-60 -
0-35 | DNy-EK 244° 68x27 534 ? 10 -
0-36_| DNy-EK 252° 98x23 69,1 ? 6 =
0-37 | DNy-EK 250° 175x42 158x32 533-573 6 20-40 -
0-38 | DNy-EK 250° 148x39 56,4 férfi 30-38 1 db hajkarika
0-39 DNy-EK 256° 35x15 69,1 ? gyermek -
0-40 | DNy-EK 226° 152x34 52-52,1 ferfi 4352 -
0-41 | DNy-EK 246° 134531 86,1-86,5 n6 ? =
0-42 | DNy-EK 238° 77x17 30,4-81,1 7 5 =
0-43 | DNy-EK 242° 26x17 464 2 2 -
0-44_| DNy-EK 244° 31x18 60 7 4 =
0-45 | DNy-EK 252° 10253 38x39 951 ferfi 60-70 -
0-46_| DNy-EK 232° 92x34 36,6 férfi 35-40 -
0-47 | DNy-EK 226° 212x76 140548 88,7-90,7 | férfi 50-59 =
0-48 | DNy-EK 242° 187x41 91,1956 | ferfi 20-25 -
Dt csak a koponya
0-49 | DNy-EK? i [Szollt Y 83 ? 2 -
0-50 | DNy-EK 246° 149x72 125%24 98,1-100,1 ? 10-14 -
0-51 | DNy-EK 258° 115x38 98x34 1061 n6 30-35 =
0-52 | DNyEK 228° 103x13-20 78,6-84.9 n6 ? -
0-53_| DNy-EK 246° | 154x38-46 138x32 92,4-96.9 7 12-14 —
0-54_| DNy-EK 236° 168538 90,9-95,1 n6 20-25 1 db hajkarika
0-55 | DNy-EK 228° 49531 65,6 n6 40-50 -
0-56 | DNy-EK 238° 7x50 152535 99.4-104 6 20-40 -
057 | DNyEK? 17x15 702 7 15 =
0-58 | DNy-EK 226° | 180-184x42 141x29 85,2-86,5 n6 30-38 =
0-59 | DNy-EK 260° 188x54 172x37 739-78 ferfi 3541 | keramiatoredék
0-60 | DNy-EK 236° | 180x42-58 118x39 64,6699 | férfi 50-60 | keramiatoredék
110x87
0-62 DNy-EK ?° bolygatott ? 75,6 férfi 40-55 -
godor
0-63_| DNy-EK 236° 77x225 49,7-50,2 ? 68 -
0-64 | DNy-EK240° | 133x27-37 110x22 69,8-75,1 7 6 =
0-65 | DNy-EK 286° 96x26 772 n6 2040 1 db hajkarika
0-66 | DNy-EK 242° 180x42 163x36 76,6-79 n6 2040 -
0-67 | DNy-EK 246° 131x58 131x48 756815 | férfi/? | 4555/ 1 =
0-68 | DNyEK? csak a koponya 67,9 2 4 —
maradt
0-69 | DNy-EK 234° 30x30 64,9 7 7 -
0-70 | DNy-EK234° | 188x51-75 80x35 107.9= | fofiyg | 2035/ | kerdmiatoredek,
1173 1,5 1ofog
0-71_| DNy-EK 240° 180x50 167x40 75,5823 | ferfi 2035 =
0-72 DNy-EK ?° csak a labfej latszott 422 ? ? -
0-73_|_DNy-EK 246° 158x46 134x26 76,1-82.8 7 felnétt -
0-74_| DNy-EK 232° 39x44 27x21 78,8-92.6 7 74 -
0-75_| DNy-EK 260° 62x25 60,6701 | ferfi 7 =
0-76_| DNy-EK 210° 100x27 654 6 2025 =
0-77_| DNy-EK 244° | 175x45-56 162x36 83,6-92 nd 2040 -
0-78 | DNy-EK 250° | 204x46-63 205x46-58 64,1662 | ferfi 3035 =
0-79 | DNy-EK250° | 223x47-49 178x37 55-57.1 ferfi 20-35 teglatoredek,
vastargy

0-80 | DNy-EK266° | 195x40-50 | 168%22,90x20cm | 5, gq férfi 20-35 -

a csontkupac

1. tabldzat: A 2016-ban feltart sirok fontosabb adatai.

(*A mai felszinhez mért mélység.)
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Elhalalozasi Egyének Popul?c.lon
életkorcsoport szama be!ull
arany
0-6 év 18 24%
7-14 év 5 7%
15-19 év 3 4%
20-39 év 26 34%
40-59 év 11 14%
60— ¢v 2 3%
meghatarozasra | 1%
alkalmatlan gyerek
meghatarozasra
alkal%natlan felnott 18 Lo

2. tdbldzat: A 76 egyén elhaldlozési életkorcsoportok szerinti megoszldsa.

Elhaldlozasi | Egyének | & CPulacion
Nem . 2 beliili
életkorcsoport szama R
arany
2039 év 11 23%
40-59 év 7 14%
— & 0
farfi 60 év_ 1 2%
meghatdrozasra 1 20,
alkalmatlan 0
osszesen 20 41%
20-39 év 15 31%
40-59 év 4 8%
. 60— év 1 2%
no S
meghatdrozasra 3 6%
alkalmatlan 0
osszesen 23 47%
meghatdrozasra felnéit 6 12%
alkalmatlan

3. tdbldzat: A 49 felndtt egyén nemiség és elhaldlozdsi életkorcsoportok szerinti megoszldsa.
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