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ABSTRACT - Examination of reproductive losses in the Roe Deer (Capreolus capreolus, L. 1758) on four
territories

The reared litter and the reproductive (total) loss show great difference on the different territories but
also within each territory annually. The total loss was 44,7-64,3 % in Nagyszénas, 21,5-49,1 % in Székkutas;
14,7-43,2 % in Hédmezévasarhely and 20,8-45,0 % in Ruzsa. The bigger part of the loss occurs in the rearing
period and only a smaller part is embryonic. It is interesting that the higher the potential litter (number of corpora
lutea) on a territory, the higher the litter loss is, therefore the reared litter was smaller. All these draw the
attention to the fact that the potential litter does not provide a better rearing result and higher quantity for
harvest. It is an important task to improve the quality of the habitat (food supply, structure) and to control
predation more effectively.

Kulcsszavak: Capreolus capreolus, primer natalitas, szekunder natalitas, tercier natalitas, szaporulati veszteség,
felnevelési veszteség, potencialis szaporulat, sargatestszam.

Keywords: Capreolus capreolus, primer natality, secunder natality, tercier natality, reproductive loss, rearing
loss, potencional litter, number of corpora lutea.

BEVEZETES

Fontos kérdés az 6zgazdalkodasban, hogy a potencidlis szaporulat (sargatestszam,
primer natalitds) és a magzatszam (szekunder natalitds) kozott van-e és ha igen, mekkora
kiilonbség, ami egyben az embrionalis veszteségeket jelenti. A magzatszdm a gyakorlatban
azonosnak tekinthetd a megsziiletett szaporulattal, ezért a felnevelt szaporulattol (tercier
natalitds) vald kiilonbsége a felnevelési veszteségeket jelenti. A szaporodasi folyamat
egymast kovetd szakaszaiban a veszteségek mennyisége eltérd lehet még ugyanazon a
teriileten és allomanyon beliil is, az egyes allomanyok kozott pedig még inkabb, ahogy az a
hivatkozott szakirodalombol is kideriil:

SUGAR (1979) erdei és mezei sutdk szaporodasat elemezve az atlagos
sargatestszamot 1,77, illetve 2,2-nek, az atlagos magzatszamot 1,62-nek és 2,04-nek talalta.
BAKKAY et al. (1976) hazai vizsgalatai szerint az értékelt alfoldi dllomanyban a sutankénti
atlagos magzatszam 1,93 volt. Amennyiben csak a termékeny sutakat szamoljuk, Ugy az
atlagos magzatszam 2,04. FODOR (1983) kozlése szerint a magzatszamrol hazai
tapasztalatok szerint elmondhat6, hogy az 6z sik vidéki teriileteken kedvezdbb taplalkozasi
koriilmények kozé keriilt, mint eredeti él0helyén, s gyakoribba valt a harom, s6t eléfordul a
négy magzat is. A meddd suta kevés volt, a vizsgéalatok szerint nem haladta meg a
sutadllomany 6 %-at. FARKAS (1985) alfoldi és dunantuli allomanyokban végzett vizsgalatai
soran a vemhes sutdk aranyat az dsszes egyedre vonatkoztatva 86,3 %-ban hatarozza meg. Az
atlagos magzatszam 1,31 és 1,77 kozott valtozott. Az embridszam elemezése soran kidertilt,
hogy augusztus vége szeptember eleje kozott a gidak jelentds posztnatalis vesztesége
kovetkezik be. Feltételezhetden a magas veszteségi rata nagy része korai mortalitasra
(sziiletéskor vagy ezutan augusztus kozepéig) vezethetd vissza (STUBBE és PASSARGE,
1979). KALUZINSKI (1982) Lengyelorszagban vizsgalta az 6zek szaporodésat €s azt talalta,
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hogy a reproduktiv kort sutdk atlagosan 1,88 embriot hordoztak. A magzatok szama 0 — 4
kozott valtozott, leggyakoribb a 2 magzat volt sutinként. Egy masik lengyelorszagi
allomanyban a potencidlis szaporodas indexét 1,56 gida/suta értéknek talaltak a 21 honapnal
1ddsebb, és 1,82 gida/sutanak a vemhes sutdkra vonatkoztatva. Legproduktivabbak az 5 — 8
éves sutak voltak, és az iires sutdk aranya a legfiatalabb ¢és legiddsebb csoportban volt a
legnagyobb. A termékenység a legfiatalabb sutdknal a legalacsonyabb, ezek jelentds része
nem is vesz részt a szaporodasban és tobbnyire (60%) csak 1 embrid volt a sutdkban
(FRUZINSKI és LABUDZKI, 1982). BOUTIN et al. (1987) Franciaorszag két kiilonb6z6
teriiletén a sutankénti sziiletett gidaszamot eltéronek taldlta: Chizé¢ 1,62 — 1,47, csokkend;
Trois-Fontaines 1,70 — 1,81, hullamzo6. Kilenc angliai és skociai teriiletet vizsgalva
HEWISON ¢s GAILLARD (2001) az implantacio koriili veszteséget javakorabeli (prime
aged; 2-7 éves) sutdk esetében 16,7 — 54,5 % kozott tapasztalta. Ez sokkal magasabb, a
korabban jelzett (STRANDGAARD, 1972) 8,3 % illetve 9,4 %-nal. FARKAS (2004) szerint
a magzatszam (primer natalitas) €s az €lve sziiletd gidak (szekunder natalitds) szama kozott a
vetélés €és a halva sziiletés miatt jelentds eltérés van. Erre vonatkoz6 egzakt vizsgalatok
hianyaban csak feltételezhetd, hogy évenkeént eltérd ardnyban, de atlagosan 5-7 %-ot elérheti a
veszteség.

STRANDGAARD (1972) déniai vizsgalataiban a felnevelt szaporulatot harom
egymast kovetd év Oszén 0,5 — 1,1 gida/ivarérett suta mennyiségben hatdrozza meg. A
tapasztalatok szerint a gidak a sziiletés utan hullottak el, melynek f6 okaként a rékadllomany
erdteljes novekedését jeloli meg. A MAVOSZ (1980) 1979. évi 8zkonferencidja egyhangtlag
azon az allasponton volt, hogy ,,a jelenlegi ismereteink szerint egy sutara — tobb éves atlagban
— egy felnevelt szaporulatot lehet szamitani. Ez az arany a sik vidéken egy fol¢, mig mas (pl.
hegyvidék) teriileteken valamivel egy ala modosul.” A felnevelt szaporulat (az életiik elsd
évét talélt gidak) atlagos mennyisége 0,8 gida/suta (0,1 — 1,4) volt KALUZINSKI (1982)
korabban emlitett lengyelorszagi vizsgalatai soran. FODOR (1983) a felnevelt szaporulattal
kapcsolatban megjegyzi, hogy mig kordbban 0,5 — 0,6 felnevelt szaporulatot szamoltak egy
suta utan, addig ma atlagosan legalabb 0,9 — 1,0, kedvezd kortilmények kozott 1,3 — 1,5
szaporulat is szamithat6. Ezt mindig az adott koriilmények €s a helyi allomédny alapos
ismerete donti el. KONIG (1988) hat magyarorszagi 6zes teriileten végzett vizsgilatokat
1985-ben ¢€s 1986-ban, augusztus végi €s szeptember eleji idoszakban. Az atlagos felnevelési
rata augusztus végéig 0,74 gida/suta. CSANYI és SZIDNAI (1993) az 8zgazdalkodas
helyzetének értékelése kapcsdn az orszagos allomany szaporodasi teljesitményének
novekedését irjak le, ami 0,482 gida/suta értekrdl 0,645 gida/suta értékre emelkedett a vizsgalt
idészakban (1969-1992). FARKAS (2004) a tengelici vadaszteriileten 1978-2000 ko6zott
végzett vizsgalatai soran a sutankénti felnevelt szaporulat (februar-marciusban) nem érte el az
egyet, és 0,28 — 0,78 kozott valtozott.

A vizsgalat célja a szaporodési folyamat kiillonb6z0 pontjain jellemzd paraméterek
alakulasanak értékelése a szaporulati veszteségek Osszetételének feltarasaval. Az eredmények
adalékul szolgalhatnak a mezei 6z szaporodasi teljesitményének kutatasaval foglalkozo
szakembereknek €s a téma irant érdekl6dd gyakorlatd vadgazdaknak.

ANYAG ES MODSZER

Vizsgéalataimat a kovetkez0 alfoldi teriileteken végeztem: Nagyszéndsi Petofi
Vadasztarsasag (szantd 83%, rét-legeld 5%, erdd 1%, egyéb 11%. Az 6zallomany mindsége
kivalo). Székkutasi Petofi Vadasztarsasag (szantd 75%, rét-legeld 17%, erdd 1%, egyéb 7%.
Az Ozédllomany mindsége j0). Hodmezovasarhelyi Szakszervezeti Vadasztarsasag (szénto
74%, rét-legeld 7%, erdd 1%, egyéb 18%. Az Ozallomany mindsége jO). Ruzsai Ruzsa és



Kornyéke Foldtulajdonosok Vadasztarsasag (szantd 39%, rét-legeld 19%, erdd 27%, szo10 és
gytimdlcsos 12, egyéb 3%. Az 6zallomany mindsége kozepes).

A sargatestek szamat a petefészkek tobbsiku atmetszésével allapitottam meg, emellett
egyidoben megszamoltam a tiiszoket is. December harmadik harmadatol, a blasztocisztak
reaktivalddasat kovetden, majd az elongicid és implanticid bekovetkezése utdn mar
embriokat is tudtam szamolni. A felnevelt szaporulat becslése november-januar kozott
tortént. A vadOrok segitségével gépjarmiirdl video- és fényképfelvételeket készitettem az
0zekrdl. A négy teriileten dsszesen 1930 dzet figyeltiink meg.

A sutankénti potencidlis szaporulatnak az atlagos sargatestszamot tekintettem. A
szaporodasi folyamat sordn bekoOvetkezett veszteségek szamitasdnak ez az alapja. A
magzatszamot azonosnak tekintettem a megsziiletett szaporulattal (szekunder natalitas). A
perinatalis veszteségek becslésére nincs lehetdség szabadteriileti vizsgalatokban, ezért ez a
felnevelési veszteségekben szerepel. A felnevelt szaporulat az 5-7 honapos giddkat jelenti.

A szamitas modja:

e Osszes veszteség (OV, db/suta) = atl. sargatestszam — atl. felnevelt szaporulat
Embrionalis veszteség (EV, db/suta) = atl. sargatestszam — atl. magzatszam
Felnevelési veszteség (FV, db/suta) = atl. magzatszam — atl. felnevelt szaporulat
OV (db/suta) =EV + FV
EV (%)= (EV /OV)x 100
FV (%) =(FV/OV) x 100

Az adatok feldolgozasat SPSS for Windows (11.0.0. Standard Version) statisztikai
programcsomag alkalmazasaval végeztem. A sargatest- és magzatszamot, valamint a felnevelt
szaporulatot teriiletenként €s évenként atlagoltam. Varianciaanalizist végeztem a sargatest- €s
magzatszam teriiletek kozotti kiilonbségének vizsgélatahoz.

EREDMENYEK

1. A teriiletek évenkenti értékelése:

A vizsgalt paraméterek terliletenkénti és évenkénti atlagértékei a 1-6. tablazatokban
lathatok.

1. tablazat: A szaporodasi folyamat mennyiségi valtozasai 2002-2003-ban

SARGATESTSZAM MAGZATSZAM FELNEVELT
SZAPORULAT
N X Ses N X Ses N X
Nagyszénas 41 2,10 14,28 5 1,80 25,00 120 0,75
Székkutas 21 2,14 16,82 - - - 45 1,09
Hédmezévh. 13 1,92 14,58 5 2,00 0,00 30 1,17

Ruzsa 15 1,80 22,78 10 1,50 56,67 40 1,23




2. tablazat: A szaporodasi folyamat mennyiségi valtozasai 2003-2004-ben

SARGATESTSZAM MAGZATSZAM FELNEVELT
SZAPORULAT
N X S., N X S., N X
Nagyszénas 91 1,88 25,00 12 1,55 55,63 90 1,04
Székkutas 22 2,05 1024 5 2,00 0,00 61 1,61
Hédmezévh. 61 1,84 24,46 18 1,50 4733 56 1,57
Ruzsa 9 1,78 24,72 - - - 36 1,41
3. tablazat: A szaporodasi folyamat mennyiségi valtozasai 2004-2005-ben
SARGATESTSZAM MAGZATSZAM FELNEVELT
SZAPORULAT
N X S, N X S, N X
Nagyszénas 21 2,05 10,73 5 2,00 0,00 129 0,76
Székkutas 16 2,13 23,47 9 1,89 41,27 87 1,57
Hédmezévh. 47 217 19,82 27 2,15 30,70 92 1,33
Ruzsa 9 2,11 15,64 9 2,00 25,00 23 1,16
4. tablazat: A szaporulati veszteségek alakulasa 2002-2003-ban
EMBRIONALIS FELNEVELESI OSSZES
VESZTESEG VESZTESEG VESZTESEG
db % db % db %
Nagyszénas 0,30 22,2 1,05 78,8 1,35 100
Székkutas - - - - 1,05 100
Hédmezévh. 0,00 - 0,83 100 0,83 100
Ruzsa 0,30 52,6 0,27 474 0,57 100
5. tablazat: A szaporulati veszteségek alakulasa 2003-2004-ben
EMBRIONALIS FELNEVELESI OSSZES
VESZTESEG VESZTESEG VESZTESEG
db % db % db %
Nagyszénas 0,33 39,3 0,51 60,7 0,84 100
Székkutas 0,05 11,4 0,39 88,6 0,44 100
Hédmezévh. 0,34 100,0 0,00 - 0,27 100
Ruzsa - - 0,37 - 0,37 100
6. tablazat: A szaporulati veszteségek alakulasa 2004-2005-ben
EMBRIONALIS FELNEVELESI OSSZES
VESZTESEG VESZTESEG VESZTESEG
db % db % db %
Nagyszénas 0,05 3,9 1,24 96,1 1,29 100
Székkutas 0,24 42.8 0,32 57,2 0,56 100
Hédmezévh. 0,02 2.4 0,82 97,6 0,84 100
Ruzsa 0,11 11,6 0,84 88.4 0,95 100




A veszteségek elemzésekor az Osszes veszteséget 100 %-nak vettem, ¢€s az
embrionalis, valamint a felnevelési veszteséget ennek %-aban fejeztem ki.

A 2002-2003-as idO0szakban a potencialis szaporulathoz (sargatestszam) képest a
felnevelt szaporulat mind a négy teriileten 1ényegesen alacsonyabb volt. A magzatszdmok két
teriileten alacsonyabbak a sargatestszamoknal (Nagyszénds €s Ruzsa), HodmezOvasarhelyen
magasabbak, de ez csak az alacsony mintaszdm kovetkezménye. Ebbdl azért arra
kovetkeztethetiink, hogy az embrionalis veszteségek ebben az iddszakban itt alacsonyabbak,
mint a tobbi teriileten. Erdekes, hogy a felnevelt szaporulat ott a legtdbb, ahol a sargatestszam
a legkevesebb (Ruzsa). Az Osszes veszteségen beliil a felnevelési veszteség lényegesen
nagyobb aranyt képvisel, mint az embrionalis (méhen beliili) veszteség. A felnevelési
veszteség kiilondsen magas Nagyszénason és meglehetdsen alacsony Ruzsin. Osszességében
tehat a potencidlis és a realizalt szaporulat kozott ebben az idészakban kifejezett negativ
kapcsolat mutatkozott, vagyis hidba sziiletett tobb gida pl. Nagyszénason, a kevesebbdl tobb
volt a taléld Ruzsan (1. abra). (A teriiletek jelolése az abrakon: Nagyszénas-Nsz, Székkutas-
Szk, Hodmezdvasarhely-Hmyv, Ruzsa-Rzs).
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1. abra: Szaporulati mutatok alakulasa 2. abra: Szaporulati mutaték alakulasa
2002-2003-ban 2003-2004-ben

A 2003-2004-ben az atlagos sargatestszamokat tekintve a teriiletek sorrendje ugyanaz
volt, mint az el6z0 iddszakban. A magzatszdmok alakulasa az el6z0 ¢évinél magasabb
mintaszamok miatt statisztikailag megbizhatobb. A ruzsai adathidnyt leszamitva a teriiletek
sorrendje e tekintetben megegyezik a sargatestszam alapjan mutatottal. A felnevelt szaporulat
itt is Nagyszéndson a legalacsonyabb, de most ott a legmagasabb, ahol a potencialis
szaporulat is a legnagyobb (Székkutas). A veszteségek nagyobbik részét tobbnyire itt is a
felnevelési veszteségek tették ki, bar a méhen beliiliek kiss¢ magasabbak, mint az el6z6
iddszakban. Osszességében a lényegesen alacsonyabb veszteségek miatt a felnevelt szaporulat
minden teriileten joval magasabb volt az €l6z6 évinél (2. 4bra).
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3. dbra: Szaporulati mutatok alakulasa 2004-2005-ben

A 2004-2005-06s iddszakban a sargatest- €s magzatszamok minden teriileten magasak
voltak. Mindkét mutatot tekintve a kiegyenlitettség volt jellemzd. A felnevelt szaporulat
mennyiségi alakulasardl ez mar nem mondhato el, a teriiletek kozott jelentds kiilonbségek
voltak. A legkevesebb gidat most is a nagyszénasi sutdk vezették, a tobbi teriilet sorrendje az
el6z6 évihez képest nem valtozott. Feltiind a felnevelési veszteség viszonylagos nagysaga
Ruzsan, korabbi 6nmagéhoz képest. Az embrionalis veszteségek az el6z6 két idészakhoz
viszonyitva most a legalacsonyabbak, a felnevelési veszteségek az el6zd évinél Székkutast
kivéve joval magasabbak. Osszességében elmondhatd, hogy a primer és szekunder natalitast
tekintve ez volt a legkiegyenlitettebb iddszak, de végeredményben a tercier natalitas (realizalt
szaporulat) felboritotta a harmonikusnak tiind Osszképet, és a teriiletek kozott korabban is
jellemzo kiilonbségek kialakultak (3. 4bra).

2. A teljes idészak értékelése:

Az évenkénti értékelés mellett a teljes vizsgalati idészak Gsszevont értékelését azért
tartom fontosnak, mert igy egy-egy kiugrdan jo, vagy rossz €v esetleges torzitd hatasa az
érintett teriiletre nézve tompithatd, ugyanakkor a teriiletek kozti kiilonbségek az atlagértékek
alapjan jol lathatok. Ez természetesen nem teszi feleslegessé az évenkénti valtozasok,
ingadozasok felfedését és az allomanyok dinamikéjara kifejtett hatasuk felismerését. Az
Osszesitett adatokat az 7. €s 8. tablazatok, a sargatest- és magzatszam varianciaanalizisét a 9.
tablazat tartalmazza.

7. tablazat: A szaporodasi folyamat mennyiségi valtozasai 2002-2005-ben

SARGATESTSZAM MAGZATSZAM FELNEVELT
SZAPORULAT
N X s, N x S., N x
Nagyszénas 153 1,96 16,97 22 1,64 43,29 255 0,83
SzékKutas 59 2,10 12,74 14 1,93 37,94 145 1,47
Hoéodmezévh. 121 1,98 20,79 50 1,90 49,98 134 1,38

Ruzsa 33 1,88 17,22 19 1,74 53,73 74 1,29




8. tablazat: A szaporulati veszteségek alakulasa 2002-2005-ben

EMBRIONALIS FELNEVELESI OSSZES
VESZTESEG VESZTESEG VESZTESEG
db % db % db %
Nagyszénas 0,32 28,3 0,81 71,7 1,13 100
SzékKkutas 0,17 26,9 0,46 73,1 0,63 100
Hodmezévh. 0,08 13,3 0,52 86,7 0,60 100
Ruzsa 0,14 23,7 0,45 76,3 0,59 100

9. tablazat: A sargatest- és magzatszam teriiletenkénti kiilonbségeinek szignifikanciaja 2002-2005.

SARGATESTSZAM MAGZATSZAM
Székk. Hmv. Ruzsa Székk. Hmv. Ruzsa
Nagyszénas 0,029* 0,777 0,309 0,219 0,139 0,643
SzékKutas - 0,058%* 0,015* - 0,891 0,433
Hoédmezévh. - - 0,242 - - 0,383

* P<0,05 **: P<0,1

A sargatestszamok kozott statisztikailag szignifikdns kiilonbség Nagyszénas €s
Székkutas (P < 0,05), Székkutas és Hodmezdvasarhely (P < 0,1), valamint Székkutas és
Ruzsa (P < 0,05) kozott volt. A magzatszamok tekintetében nincs szignifikans kiilonbség a
varianciaanalizis szerint, bar a Nagyszénas ¢s Székkutas kozotti 0,29-es (P = 0,219) értek
nagyobb, mint a sargatestszamndl mar szignifikdnsnak szamit6 0,12. Ennek feltehetéen a
kevés székkutasi mintaszam az oka. Elegendé minta esetén (valtozatlan atlagok mellett) a
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sargatestszdmhoz hasonl6 teriiletek kozti szignifikans kiilonbségek valoszintisithetok!
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4. abra: Szaporulati mutaték alakulasa 2002-2005-ben

A felnevelt szaporulat hdrom év atlagaban is Nagyszéndson a legalacsonyabb,
Székkutas ¢s Hodmezdvasarhely, valamint Ruzsa kozott kiilonbsége a sargatestszamok
kiilonbségével azonos aranyl. Az utdbbi harom teriileten az embrionalis €s felnevelési
veszteségek szinte azonosak, igy a felnevelt szaporulatuk kiilonbsége a sargatestszdmok
kiilonbségébdl ered. Nagyszénason az alacsony felnevelési eredmény a rendkiviil magas
felnevelési veszteségbdl kovetkezik, bar az embrionalis veszteség is magasabb, mint a tobbi
teriileten (4. abra). Osszességében kijelenthetd, hogy az sszes veszteség a teljes vizsgalati
iddészak alatt egynegyede a méhen beliili (kivéve Hoédmezdvasarhely , ahol csak 13,3 %),
haromnegyede a felnevelési veszteség, de teriiletenként és évenként is jelentds kiilonbségek
vannak.



KOVETKEZTETES

A felnevelt szaporulat és a szaporulati veszteségek (0sszes veszteség) alakuldsa
jelentds kiilonbségeket mutatnak a teriiletek kozott, és ugyanazon teriileten beliil évenként is.
Az 0Osszes veszteség (embrionalis + felnevelési veszteség) a sargatestszdm szazalékaban —
mint potencidlis szaporulat — kifejezve a vizsgalt id6szakban Nagyszénason 44,7-64,3 %,
Székkutason 21,5-49,1 %, Hodmezdovasarhelyen 14,7-43,2 %, Ruzsan 20,8-45,0 % kozott
valtozott. Az embrionalis veszteség az 0sszes veszteség szdzalékaban kifejezve Nagyszénason
3,9-39,3 %, Székkutason 11,4-42,8 %, Ruzsan 11,6-52,6 %, Hoédmezdvasarhelyen az a mutato
nem ¢értékelhetd. Kijelenthetd tehat, hogy a diapauza alatti atlagos sargatestszdm alkalmas a
fekunditas becslésére, de csak a teriiletre (és évekre) jellemzd embrionalis veszteségek
mértékének ismeretében! A gyakorlatban megbizhatobb és konnyebb az implantacidé utani
embrioszamlalas alkalmazésa.

HEWISON ¢s GAILLARD (2001) angliai és skociai 6zallomanyokban hasonléan
jelentds ingadozast talalt a méhen beliili veszteségek mértékében (16,7-54,5 %), mig
STRANDGAARD (1972) Dénidban korabban csak 8,3-9,4 %-ot jelzett, ezért szerinte a
sargatestszam alkalmas a megsziiletett szaporulat becslésére. Ezzel szemben HERMES et al.
(2000) a magas embrioelhalas miatt nem talalt szignifikdns kapcsolatot a magzatszdm és a
diapauza alatti sargatestszdm kozott, ezért az utobbit nem tartja megbizhato jelzésnek a
fekunditas becsléséhez.

Az egyes években néhany teriileten rendelkezésre allo alacsony mintamennyiségbdl
adodo torzitdo hatasok kikiiszobolése érdekében — ¢€s mert tulajdonképpen a teriileteket
szandékozom Osszehasonlitani — célszerlinek latom a teljes idészakot dsszevontan értékelni.
fgy az Gsszes veszteség (a sargatestszam %-aban ) Nagyszénason 57,6 %, Székkutason 30,0
%, Hodmezdvasarhelyen 30,3 %, Ruzsan 31,4 %. A veszteségek dontd hanyada a felnevelési
vesztes€ég, vagyis a giddk mortalitasa. Az embrionalis veszteség HoOdmezdvasarhely
kivételével 23,7-28,3 % kozott alakult. Ugyanakkor a felnevelési veszteség (az Osszes
veszteség szazalékdban) Hodmezdvasarhelyen volt a legmagasabb (86,7 %), a tobbi teriileten
71,7-76,3 % kozott valtozott. Ahol magasabb a potencialis szaporulat, ott tobbnyire
nagyobbak a szaporulati veszteségek, igy alacsonyabb a felnevelt szaporulat, ¢s mivel ez
leginkabb a felnevelési veszteségek kovetkezménye, az okokat a kornyezeti rendszeren beliil
kell keresni. Egyik fontos tényezd lehet az ¢l0helytipusok kozotti teriileti kiilonbség. A jobb
mindségli 6zallomanyok az intenziv miivelésli mezdgazdasagi teriileteken vannak, itt a
legmagasabb a potencidlis szaporulat (sargatestszam), ugyanakkor itt magasabbak a
felnevelési veszteségek is. Véleményem szerint ez Osszefliggésbe hozhatd egyrészt a
vegetacios idOszakban a rendelkezésre allo taplalek mennyiségével €s mindségével (mint
pozitiv tényezd), masrészt a téli iddszakban a védelmet nyljté takaras hianyaval (negativ
tényez0), amely viszont a gyengébb Ozallomanya teriileten a legmagasabb (Ruzsa,
erddsiiltsége kozel 30 % ), ezért itt a legjobb a gidak talélése. Ugyanakkor a nagyobb takaras
mind a nyari, mind a téli szélséséges klimatényezdkkel szemben nagyobb védelmet biztosit.
Emellett az intenziv mezdgazdasagi mivelés alatti teriileteken az agrotechnikai tevékenység
minden bizonnyal magasabb gidahalalozast eredményez.

A gidak klimaval szembeni érzékenységét alatamasztja FRUZINSKI és LABUDZKI
(1982), valamint KALUZINSKI (1982) azzal a megallapitassal, hogy a gidak téli mortalitdsa
sz¢€lsdséges téli 1ddjaras esetén nagymértékben ndtt. Masok a csapadékos €s hlivos aprilisi
id6jarast (GAILLARD et al., 1993), az alacsonyabb aprilisi hdmérsékletet a sziiletési sullyal
parosulva (ANDERSEN ¢s LINNELL, 1998), a sziiletés évének klimatikus viszonyait az
allomanystirtiséggel egylittesen hatva (KJELLANDER et al, 2006) jelolik meg a
gidamortalitas fobb okaként.



A termékenység a hazai Ozallomanyokban magas, ¢és csak igen sz€lsOséges
koriilmények kozott kezd el érezhetden csokkenni. Ugy gondolom, hogy a jelenlegi
korzettervek altal megengedett maximdlis allomanystiriségeknél (vagy valamivel efolott)
nem kell romlasatol tartani.

A felnevelt szaporulat alakulasat annak valtozatossdga miatt a hasznositas elétt meg
kell ismerni. A felnevelés sikeressége Osszefligg a sziiletés utani kornyezeti viszonyokkal,
elsdsorban a taplalékellatottsaggal, amely a sutdk tejtermelésén keresztiil elészor kozvetve,
majd késébb kozvetleniil hat a giddkra. Az él0hely mindségét jol indikalja a sutdk kondicioja.
Masik fontos kornyezeti tényezd az €lohely struktardja, mely az id6éjaras sz€lsdséges hatasai
ellen nyujthat védelmet (kiilondsen télen), tovabba a gidak ragadozdkkal (elsdsorban rokaval)
szembeni tulélési esélyeit ndveli. Tobb szempontbdl is fontos tehat az ¢l6hely mindségi és
strukturalis viszonyainak javitasa, kiilonosen a nyilt, mez6gazdasagi teriileteken.
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