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ONERTEKELES, TEHETSEG ES TANULMANYI TELJESITMENY
A SERDULOKOR KEZDETEN

Budai Eva

Debreceni Egyetem, BTK, Humdn Tudomdnyok Doktori Iskola, Pszicholdgia program PhD
hallgatija. E-mail: budaievi@yahoo.com

Az Onért€kelés és tanulmédnyi teljesftmény viszonyit mutatja be a dolgozat hdrom hetedikes
osztdlyban végzett felmérés alapjan. Raldtdst nyertem a tehetség megjelenésére a j6 s a rossz
tanulékndl. A vizsgdlat a Coopersmith-féle tanuléi Onértékelés-kérdéiv és a tanuldk
onértékelésének, énképének, szocidlis képének megismerésére szolgdlé hétfokd skala alapjan
tortént. A kapott adatok és a félévi bizonyitvany kdzotti korreldciok kimutatdsdval bizonyitottuk az
onértékelés és az iskolai teljesitmény Osszefiiggését. Kulcsszavak: serdiilékor; Onértékelés;
tehetség; tanulmdnyi teljesitmény; korrelécid

Dolgozatomban az &nértékelés és a tanulmdnyi teljesitmény kozotti Osszefiiggéseket elemzem
serdiilék korében, ahol ez sokkal érzékelhetébb és nagyobb jelent6ségli, mint mis korosztdlyok
tagjaindl. Hipotézisem az, hogy a serdiilék onértékelése és a tanulmdnyi eredménye Osszefiigg
egymdssal. Ennek felderitésére felmérést végeztem a kérdéses korosztdly korében.

Ezzel kapcsolatban érdemesnek taldltam kitekinteni a tehetség kérdéskorére is. Felvet6dik a
kérdés, hogy tehetségesek-e a j6 tanuldk, illetve, hogy tehetségtelenek-e a gyengébb iskolai
teljesitményt nyijté didkok. Az a feltételezésiink, hogy a tehetséget nem lehet megillapitani
pusztdn a tanulméinyi eredmény alapjan.

Charlotte Zillmann (2002) Iskolai kudarcok cfmi kdnyvében frja, hogy sok didknél az iskolai
kudarc nem az intellektudlis képességek gyengesége vagy hidnya, nem is a lustasdg vagy
koncentricié gyengesége, hanem egyfajta lelki sziikségdllapot, melyet a nem megfelel csaladi
bandsméd mellett az iskola, pedagégus fenyegetd hozzadlldsa is erOsithet. Ezeknek a didkoknak
sziiksége van a megértd, biztat6 tandrokra. ,,Az iskolai sikerhez tehat nemcsak a tanul6 esze és
készsége sziikséges, hanem a tandri személyiség is, €s nagyon fontos az iskola emberi 1égkore.”
(Zillmann, 2002. 20. o.) Késébb igy folytatja: ,,A tandroknak a pedagdgiai és didaktikai
felkésziiltség mellett empitidra és jO kapcsolatteremtd képességre is sziikségiik van ahhoz, hogy
didkjaikkal értékes, lelkesité viszonyt alakitsanak ki. Sajnos akadnak olyanok is, akik pedagdgusi
véna hijin csak ,,leadjdk az anyagot”, magatartdsuk elutasit6, hidnyzik bel6liik a segitOkészség, a
megértés €s biztatds. Az ilyen tanidrok nem tudjidk megnyerni maguknak és tantirgyuknak a
didkokat. Kiilondsen az érzékenyebb tanuldkbdl viltanak ki szorongést, kedvetlenséget, esetleg
alulteljesitést.” (Zillmann, 2002. 29. o.)

A tapasztalat azt mutatja, hogy egy tanulénak a teljesitményét akkor ismerik el jénak az
iskoldban, ha vissza tudja adni az anyagot olyan formdban, ahogy azt a tanar ecldadta. Az igazi
gondot az jelenti, hogy a j6 tanul6k sem képesek a szelektiv kédoldsra, vagyis, hogy a lényeges és
lényegtelen informéacidk kozott kiillonbséget tegyenek. Ennek az a kovetkezménye, hogy nem
valésul meg a fontos informicidk tdroldsa, viszont rogziilhetnek 1ényegtelenek is. Rdaddsul az
informécié nem mindig a megfeleld helyen tud kapcsolddni, kdvetkezésképp nem fog sikeresen
megvaldsulni a tanulisi folyamat.

A gyermek kreativitdsdnak fejlédése (ami a tehetségnek az egyik jellegzetessége) szintén
akaddlyokba iitkozik az iskoldban. Nem engedik a gyermeket elszakadni a megszokott
gondolkodastdl, nem vérnak téle Gj kérdéseket €s vadlaszokat sem. A vizsgalt tanuldk esetében azt
tapasztaltam, hogy nem képesek a metakogniciéra, nem tanitottdk meg oket logikusan gondolkodni,
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igy a tehetség kibontakozésa is korldtozva van. Elmondhat6, hogy ez a jelenség éltaldnos probléma
az iskoldsok korében, ugyanis nem tudnak j6l tervezni, ellenérizni, s értékelni az eredményt.

Megidllapithat6, hogy a vizsgilt osztdlyokban nem voltak kiviléak, akik jelent6sen feliilmiiltdk
volna tirsaikat egy vagy tobb teriileten, vagy legaldbbis nem demonstrdlédott a j6l tanuldk korében
sem a kivadlGsig sem a tehetség.

Az iskolai teljesitmény sok tényezd fiiggvénye. Az egyik ilyen befolyasold tényez6 az iskolai
koriilmények. Tudjuk, hogy jobban teljesitiink olyan kornyezetben, amit magunk vélaszthatunk,
formélhatunk. Sajnos a jelenlegi iskolarendszerre nem ez a jellemz6. A gyermek nem tud
véltoztatni a tandr bevett tanftdsi sémdjan, a beskatulydzdson, a Pygmalion- effektuson. Ha nagyon
szilkséges, mégis hogy tud a gyermek viltoztatni ezeken? Sajnos nem tud, nincs ennek bevett,
kidolgozott médja, csak l14zadni tud ellene, provokdlni tudja a tandrt. Ez azért jelenthet silyos
problémit, mert a ,,bukott”, egyéni bandsmédot, elfogaddst igényld renitens gyermekek kozott is
megbijhatnak a tehetségesek, akiknek az igényeit nem vették észre vagy elutasitottdk. Tehat
konnyen elsikkadhat a tehetségiik, ha azt egy hozzaérté személy nem ismeri fel és nem bdbaskodik
annak kibontakozésanal.

Az iskoldban nemcsak a pedagégusnak, az osztdlytdrsaknak is meghatdrozd szerepe van a serdiild
énképének és Onértékelésének alakuldsdban, hiszen a tanérdn kiviili, tdrsas visszajelzés még
intenzivebb s kevésbé van korlitok kozé szoritva, ilyenkor a tdrsak nem mindig veszik figyelembe
egymds megitélését tapintatosan, az iskolai, tdrsadalmi normédknak megfelelden. Ennél a
korosztalynal azonban legnagyobb szerepe mégis a csalddnak van. Ez természetes is, mivel ez az
elsddleges szocializdcidés és folyamatosan jelen levd kozeg. Ez akkor is igy van, ha mdér tetten
érhetd a csalddrol valo levdlds meginduldsa.

Jelen vizsgdlatomban egy 4ltaldnosabb megkdzelitésben tanulméinyozom a felvetett kérdéseket-
nem a tehetségesek specidlis csoportjdban, hanem a serdiilé korosztily korében- kiilondsen az
onértékelésnek és az iskolai teljesitménynek a kapcsolatét igyekeztem megragadni.

A vizsgilati minta két szegedi iskola 53 tanuldjanak adatait foglalja magdba. A nemek szerinti
megoszlés a kovetkez6: 33 fid (62, 26 %) és 20 lany (37, 74 %). Az egyik a Makkoshdzi Altaldnos
Iskola, varosi lakételepen levd oktatdsi intézmény, matematika, francia, dltaldnos tagozatokkal. (
7/A: 21 £6, ebbdl 10 fid, 10 lany ; a 7/C: 19 £6, melybdl 11 fid és 9 ldny). A mdsik a Jézsef Attila
Altaldnos Iskola és Szakiskola 7/A osztdlya ( 13 8, ahol 12 fid és 1 lany). A J6zsef Attila
dltaldnos iskola, mely lakételepen helyezkedik el, és sajatos nevelési igényl tanul6it az egész
véarosbdl fogadja, de 6. osztilytdl kezd6dben. ( A tovabbiakban ezt az iskolit J.A.-val jel6lom.)

Mindhdrom osztilyban a kovetkezd mérdeszkdzoket alkalmaztam: a Coopersmith 4ltal
kidolgozott kérdbives vizsgilatot (in: Té6th, 2004. 37-38. o0.), mely a tanulék Onértékelésének
megallapitdsara szolgdl, valamint az énkép, szocidlis kép megismerésére alkalmazhat6 eljarast (in:
Téth, 2004. 29. o.), melyre hétfokii skdla néven utalok. A kapott adatok statisztikai elemzésekor
Falus Ivan és Oll€ Janos (2000), valamint Szokolszky Agnes (2004) miivére timaszkodtam.

A Coopersmith-féle kérdéiv

A minta egészében és az osztilyok mindegyikében a normél onértékelés volt a leggyakoribb (1.
tdbldzat). Nem vart a J. A. 7/A osztidlydnak a tobbi osztidlyhoz képest magas szdzalékd normal
onértékelése. Mivel ide jar a legtobb problematikus és gyengén tanuld serdiild, feltételeztem, hogy
Ok alacsonyabb onértékelésiick. A meglepd eredmény arra enged kovetkeztetni, hogy az énvédd
mechanizmusok aktfv miikodése eredményeképp, az objektiv tények ellenére ezek a fiatalok
kompenzilni tudjdk az Oket ért hatdsokat. Mdsik magyardzatot is taldlok a jelenségre.
Megfigyeltem, hogy ebben az osztilyban nem a tanulményi teljesitmény, a tudds szdmit
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meghatdrozé értéknek. Koziilik senki sem akar tovédbbtanulni kozépiskoldban, st szakma
megszerzésére is kevesen torekszenek, kovetkezésképpen a j6 tanulményi eredmény elmaradédsa
miatt nem sériil onértékelésiik. Tapasztalatom szerint naluk mds a csoportnorma, méis dolgok
szamitnak értéknek, amelyeknek érdemes megfelelni. Ilyen példdul a talpraesettség, a j6 fizikai
felépités, az ellenkez6 nemnél elért népszeriliség, a vaginysag és a szabadsag.

1. tdbldzat: Az egyes osztdlyok onértékelési indexének megoszldsa szdzalékban

Normal Magas Alacsony
71A 47,6 23,8 28,6
71C 57,93 31,6 10,5
J.ATIA 84,6 0 15,4
Ossz. 60,4 20,7 18,9

A tovédbbiakban nézziik meg, hogy az Onértékelési index adatai milyen korreldciét mutatnak
egyéb adatokkal! Az aldbb kodvetkezd tdblazatok tiikrozik a félévi tanulmdnyi 4tlag, valamint a
tarsaknak (T), az otthonnak (0O), az iskoldnak (I) a tanul6k &ltal feltételezett értékelését, és az
onmagukrdl alkotott véleményt (S).

A 2. tdblazatban latjuk, hogy kozepes erfsségii, pozitiv irdnyd korreldcié mutathaté ki az
onértékelési index és a félévi bizonyitvany atlaga kozott. Ezt az eredményt szignifikdnsnak
tekinthetjilk, ami azt jelenti, hogy az Onértékelés és tanulmdinyi dtlag kozotti Osszefliggés nem
véletlen. Mivel a korreldcid pozitiv irdnyd, azt bizonyitja, hogy a vizsgilt két valtozé kolcsondsen
egyiitt jar. Ebben az esetben ez azt jelenti, hogy minél nagyobb az onértékelési index, annl jobb a
tanulmdnyi atlag. Ezek az adatok is bizonyitjak a hipotézisem helyességét, miszerint az 6nértékelés
és a tanulminyi eredmény Osszefiiggést mutat egymadssal, ennek értelmében akinek jobb az
onértékelése, annak feltételezhetden jobb a tanulményi teljesitménye is.

2. tdbldzat: Az Onérték. index és a tanulmdnyi dtlag korreldcidja

Onért. Index Atlag ()
(?nért. Index 1 ,350(*)
Atlag (j) ,350(%) 1

* A korrelacié 0.05 szinten szignifikans.

A 3. tdbldzat legals6 sordban lithatjuk, hogy a self (a gyermek onértékelése sajat magirdl) miként
korrelal a tdrsak, az otthon és az iskola alskdldjdval. Mindegyik Osszefiiggésrdl elmondhatjuk, hogy
kozepes erdsségli és pozitiv irdnyd. Ez természetes, hiszen a gyermek onértékelésére els6sorban az
ezekr6l a teriiletekrdl j6vO jelzések hatnak. Ha az alskalak értékeit nézziik, akkor a self els6 helyen
az iskolai értékeléssel, a misodik helyen a tdrsak véleményével, mig harmadik helyen az otthoni
visszajelzésekkel korreldl. Az otthoni értékek harmadik helyre szoruldsa azt jelezheti, hogy a
serdiilok elkezdték a csalddrdl vald levdldst, és ebben a folyamatban gyakrabban és kdnnyebben
keriilhetnek konfliktusba a sziil6kkel, mint kordbban. Ugyanakkor egyre meghatdrozébbd vilik
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szdmukra a kortdrs csoportba vald tartozds. Az iskola jelentOsége itt is megmutatkozik és azzal
magyardzhat6, hogy egyrészt a serdiilék napjuk jelentds részét az iskoldban toltik, mésrészt a
tanarok szdbeli megnyilvdnuldsain kiviil az itt kapott értékelést, visszajelzést kézzelfoghaté médon,
dokumentumok formdjiban, bizonyitvinyban, érdemjegyként frisban is megkapjdk. A tadbldzat
értékeinek egyiittjdrdsat szignifikAnsnak mondhatjuk.

3. tdbldzat: Az onértékelési index és az alskdldk korreldcidja

Onért. Index T o) I S
Onért. Index 1
T ,592(**) 1
O ,615(*%) ,204 1
I 700(+%) | 319(%) | ,317(%) 1
S ,924(**) S74(%%) | ,453(**) S87(**) 1

** A korrel4ci6 0.01 szinten szignifikans.
* A korrel4ci6 0.05 szinten szignifikans.

A tanulmanyi édtlag és az alskdldk korreldci6jat (4. tibldzat) elemezve, az iskolai teljesitmény és
az iskolai véleményezés, valamint a tdrsak visszajelzéseinek adatai kozott kdzepes er6sségil,
pozitiv irdnyi 6sszefiiggést lathatunk. Ez természetes, hiszen a valésdgban a félévi bizonyitvany és
az iskolai teljesitményrdl kapott értékelés majdnem egybeesik. Nyilvinvalé, hogy az iskolai
véleményhez hozzitartozik a tandrok pozitiv vagy elmarasztalé megnyilvdnuldsa, érzelmi
viszonyuldsa. Elismertebb iskolai kérokben az a tanuld, akinek jobb a teljesitménye.

4. tdbldzat: Az alskdldk és a félévi bizonyitvdny dtlaga

T 0 I S Atlag (j)
T 1
0] ,204 1
I 319(%) 317(%) 1
S S74C7%) | ,453(*%) ,587(**) 1
Adag () ,310(%) ,281(*) ,350(*) ,216 1

* A korrelaci6 0.05 szinten szignifikans.
** A korreldcid 0.01 szinten szignifikans.

Hasonl6 a helyzet a tarsak megitélésénél is. Itt is pozitiv irdnyd korrelaciérél van szé. A két adat
kozotti osszefiiggés azt mutathatja, hogy minél jobban tanul valaki, anndl elismertebb a tarsai
korében. Felvetddik a kérdés, hogy mi a helyzet a ,stréberekkel” a vizsgdlt osztdlyokban. A
részadatok bizonysdga szerint a j6 tanulékat az osztdlytirsak is pozitivan értékelik. Példdul a
tulajdonsaglista (melynek a bemutatdsit a jelen dolgozat nem tartalmazza) alapjdn is
megallapithatjuk, hogy a 40-es szdmu, az osztily legjobb tanulmanyi atlagaval rendelkez6 fitit a
tarsak 95,27 %-ban pozitiv tulajdonsdggal értékelték. Egy masik osztilyban pedig a 4-es szdmi
4,9-es atlagd lanyt 97, 09 %-ban illették pozitiv tulajdonsdgokkal. Ez azt jelenti, hogy a
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Makkoshazi iskoldban érték a j6 tanulméinyi eredmény. Annél is inkdbb, hogy hetedik osztélyrdl
van sz0, ahol mdr gondolkozni kell a tovdbbtanuldsrél, és ennek kapcsdn is alakul a serdiilék
jovoképe.

A vizsgilat eredményei kozill ez az egyetlen tdblizat mutat negativ irdnyd korreldciét (5.
tdbldzat). A korreldci6k mindegyike gyenge, ami Osszefiigghet a minta kis elemszdmdval. Az 53
vizsgalt személy koziil Gsszesen 21-en buktak meg legaldbb egy, de ink4bb tobb targybél. A
korreldciés adatok kiszAmitdsakor azt vettem tekintetbe, hogy egyénenként hdny bukds tortént,
tehat a szdmokban az is benne van, hogy hdnyan buktak, s 6sszesen hdnyszor.

5. tabldzat: Az onértékelési index + az alskdldk és a bukdsi adatok

legaldbb egy targybol bukott
Onért. Index -,070
S -,089
I ,145
0] -,280
T ,112

** A korreldcié 0.01 szinten szignifikdns
* A korrelaci6 0.05 szinten szignifikdns.

Az dnértékelési index valamint az otthoni és self alskdla negativ korreldciéban vannak. Ez azt
jelenti, hogy minél nagyobb az egyik viltozé értéke, a masik valtoz6éé anndl kisebb. A csupin
tendencia szintli eredményeket addé tdbldzat is aldtdmasztja hipotézisemet az Onértékelés és a
tanulminyi eredmény Osszefiiggésérl, vagyis minél tGbbszér bukott meg valaki, annil
alacsonyabb az 6nértékelési szintje.

A Coopersmith kérdéiv adatait 9sszevetettem nemcsak a tanulményi 4dtlagokkal, hanem a hétfokd
skdla eredményeivel is. El0sz6r megvizsgéltam, hogy milyen &sszefiiggésben van a Coopersmith-
féle onértékelési index a hétfoki skdla dsszesitett onértékelési mutatéjaval. Ez az adat Ggy alakult
ki, hogy Osszegeztem a tanuléknak a kérddiv egyes pontjaira adott valaszainak pontszimit, Az
ebbél kiszamiftott 4tlaggal (Ossz. Onért.) dolgoztam a 6. tdbldzatban.

6. tdbldzat: Coopersmith-féle onértékelési index és a hétfokii skdla 6ssz-Onértékelési adatai
Onért. Index | Ossz. 6nért.

Onért. Index o
(Coopersmith) ! A4520%)

** A korrelaci6 0.01 szinten szignifikdns.

A két adatsor kozepes erOsségli, pozitiv irdnyd korreldciéban van egymdssal. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy az eredményck objektivnek tekinthetk, hiszen a két kiillonbozd vizsgalati
modszer adatai megkozelitdleg ugyanazt az allapotot tiikkrozik.

A hétfoku skala
A tovébbiakban a hétfoki skala adataival dolgozva, megvizsgdljuk, hogy az egyes altényezlkre
mi jellemzd, illetve azok milyen Gsszefiiggésben vannak egymdssal. A kérdéivet minden tanulé
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sajat magdra vonatkoztatva toltotte ki, de méds- mas személy szemszdgéb6l pontozta magat egyt6l
hétig terjedd skéldn. ,,Az értékeld személyek” az osztalyfénok, osztilytdrs, apa, anya, illetve sajit
maga voltak. Az egyes szemszogekbol adott értékeléseket nevezem altényezOknek. A kovetkezd
tulajdonsidgok szerint tortént sajat maguk pontozisa: intelligencia (okossig), emlékezet, figyelem,
pontossig az iskolai munkdban, szépség, a tdrsakhoz val6 viszony, 6ndllésdg, Oszinteség, akaraterd,
a tandrhoz valé viszony, szorgalom, magatartis. Az altényezOk adatait 4tlagoltam és a
tovabbiakban ezzel az értékkel dolgozom (7. tdblazat).

7. tdbldzat: Az altényezlk értékei (a hétfokii skdla)

Ossz. Ossz. Ossz. Ossz. Ossz.
Oszt.f6 Oszt.tars | Apa Anya Onért.
Valid 53 53 53 53 53

Missing 0 0 0 0 0
Mean 4,6053 5,2563 5,1053 5,3538 5,6368
Median 4,6667 5,5000 5,4167 5,8333 6,0000
Mode 4,17 7,00 7,00 7,00 7,00
Std'. . 1,19216 1,46995 |1,90178 1,64861 1,17432
Deviation

A 7. téblazat alapjdn azt lathatjuk, hogy az osztdlyféndk értékelésének az d4tlaga a
legalacsonyabb. Ennél magasabb az apa értékelése, valamint az osztilytarsaké. Legtobbre az anydk
értékelik gyermekiiket. A tanuldk sajat értékelésének az 4tlaga a legmagasabb. Ezt azzal
magyardzom, hogy a kérddiv kitdltésekor az tudatosul a serdiildében, hogy 8 val6ban rendelkezik
bizonyos elonyos tulajdonsdgokkal. A kamaszkori vdltozdsok miatt egyébként is sziiksége van arra,
hogy erdsitse az énképét, Onértékelését. Riadasul a serdiilének sokkal konnyebb étfogni és
Osszegezni a sajat magardl alkotott véleményét, mint beleélnie magat misok szerepébe, mert utébbi
indirekt megkozelitést kovetelne.

A minta adatai megerdsitik, hogy a tanulék az osztilyfdndk szemszdgébol értékelik magukat
legalacsonyabban: a medidn ebben az esetben a legkisebb a tiblazatban. Feltételezhetjiik, hogy az
osztalyfénoktdl kapott jelzések mindig hasonl6ak, taldn a gyereket be is skatulydzza a tandr és
automatikus megnyilvinuldsaiban mindig ugyanigy mindsiti 6t.

8. tdbldzat: A hétfokii skdla altényezdi

(:)ssz. . Ossz. . .
Onért. | Ossz. Oszt.fé. | Oszt.tars | Ossz. Apa | Ossz. Anya

Ossz. onért. 1
Ossz. Oszt.f6. ,659(**) 1
Ossz. Oszt.tars ,753(%%) |, 770(*%) 1
Ossz. Apa S11(%%) | ,473(%%) LAS1(*%) 1
Ossz. Anya ,636(*%) | ,593(**) L001(*%) | 452(*%) 1

-

** A korrelaci6 0.01 szinten szignifikans.

A 8. tdblazat alapjdn megallapithatjuk, hogy az egyes tényezok egymassal erfs és kézepesen erfs
pozitiv irdnyd korreliciéban vannak. Az Onértékelést a tobbi alrendszer fényében vizsgilva
lathatjuk, hogy az onértékelés és az osztilytdrsak alrendszerének korreldcidja erds és pozitiv
irdnyud.
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Ugyanilyen eredményre jutottunk a Coopersmith kérd6iv értékelésénél is. Ers, pozitiv irdnyd
korreldciot mutat az Onértékelés és az osztilyfénok véleménye is, amit megerfsitenck a
Coopersmith tdblazat adatai is. Megvizsgilva az osztdlytirsak és az osztilyf6nok feltételezett
véleménye kozotti korreldciot, azt ers pozitfv irdnydnak taldltam. Az osztilyfénok véleménye
dltaldban az osztilykozosség eldtt, nyilvdnosan hangzik el, kovetkezésképpen - kiilondsen, ha
sokszor ismétlddik-, az osztdlytdrsak konnyen dtveszik azt.

Az osztdlyféndk és a sziildk adatait Gsszehasonlitva latjuk, hogy az anya és az osztilyfonok
korreliciGja magasabb, mint az apié és az osztalyf6noké. Vagyis minél nagyobb az osztalyfénok
pontszdma, anndl nagyobb az anydé is. Az osztdlyféndk magatartdsa és tanulminyi eredménye
alapjén elégedett a tanitvianyaval. Az anya is akkor elégedett gyermekével, ha szEp, okos, iigyes, _]0
magaviseletii és j6l tanul. Az apa és az anya kozti korreldci6é kdzepesen erds, pozitiv irdnyd, ami
érthet6, hiszen a sziilok megkozelitbleg ugyanazokkal az elvarisokkal illetik a gyermeket.

Osszevetetve a hétfokd skdla tanuldsban jelentéséggel biré tulajdonsdgait a tanulék félévi
bizonyitvdnyanak 4tlagdval, azok korreldcigjat dllapithattam meg (9. tdbldzat). A vizsgdlatbdl
kideriil, hogy a tanulminyi eredmények szempontjibdl valdszintileg a legnagyobb jelentfsége a
figyelemnek van, ezt kdveti a pontossdg az iskolai munkdban, és az intelligencia (okossidg) a
harmadik helyre szorul. Ezek mindegyike kdzepes er8sségii, pozitiv irdnyd korreldci6, 0,4 folotti
értékkel. A tobbi korreldciés mutaté is kdzepesen erds és pozitiv, viszont érdssége észrevehetden
elmarad az els6 haromtdl. Feltételezem, hogy az iskoldban az els6 hdrom tulajdonsdggal
kapcsolatban kap a tanuld leggyakrabban biztaté visszajelzést vagy elmarasztaldst az Ot tanité
pedagdgusoktol. Ezt a feltételezést erdsiti az, hogy az 6ssz. onértékelés és az Ossz. osztdlyfonoki
visszajelzés korreldcidja (a tdbldzatban nem jelzem): r = 0,6589.

9. tdbldzat: A félévi dtlag és a hétfoki skdla tanulmdnyokhoz kapcsolhato tulajdonsdgai

Viltozék Korrelacié
Ossz. pontossag Félévi 4tlag 0, 4111
Ossz. intelligencia Félévi étlag 0, 4007
Ossz. emlékezet Félévi dtlag 0, 3558
Ossz. figyelem Félévi dtlag 0, 4569
Ossz. szorgalom Félévi 4tlag 0, 3055
Ossz. magatartds Félévi 4tlag 0, 3375

A serdiilok onértékelésében az iskola mellett meghatdroz6 a tdrsak, kortirscsoport véleménye. A
serdiilok korében tnmaguk és egymds megitélésében jelentds szerepli a kiilsé. Ebben a korban
fontos testi valtozasok torténnek (kiilsé nemi jegyek alakuldsa), gy az Gnértékelés szempontjabdl a
testrdl alkotott kép kiilonds jelentdségili. Emiatt kiemeltem a hétfoki skédldbdl a szépséget, mint a
kiilsdvel, a testtel kapcsolatba hozhat6 kategéridt. Ennek az adatait vizsgiltam a tdrsak és az
onértékelés alrendszerének tiikrében. A korreldciés mutatd 0, 7241. Ez igen erds korreldcié, mely
pozitiv irdnyd. Egyetlen korreldcids tdbldzatban sem taldlkozunk ekkora értékkel.
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Osszefoglalas

Osszegzésképpen megillapithat6, hogy a vizsgélati eredmények tobb ponton is, negatfv és pozitiv
irdnyban egyardnt aldtdmasztottdk a hipotézisemet. Megéllapithatjuk, hogy a serdiilék 6nértékelése
és tanulminyi eredménye Osszefiigg egymadssal, jelesiil akinek jobb az Onértékelése, annak
feltételezhet6en jobb a tanulmdnyi teljesitménye, mig akinek alacsonyabb az Onértékelése, annak
rosszabb a tanulminyi eredménye is. Az iskolai eredmények legteljesebben a logikai- matematikai,
nyelvi tehetségteriileteket tiikkrdzik. JO1 érzékelhetden megjelennek az tigynevezett készségtirgyak
is, azonban az ezekbdl adott j6 jegyek nem biztos, hogy megfelelnek a valés teljesitményeknek
kivaltképp a j6 tanul6k esetében. Feltételezhetd, hogy a gyengébb tanuléknil a készségtirgyakra
adott j6 jegyek valéban jelzik az adott teriileten megnyilvinul6 tehetséget. Figyelemre mélt6 az a
helyzet, hogy a J. A. 7/A osztdlydnak a tobbi osztdlyhoz képest magasabb szdzalékd a normaél
onértékelése. Valbszinil, hogy niluk az Onértékelés alapjit a felvallalhatatlanul gyenge iskolai
eredmények eleve nem képezhetik, emiatt mds értékek, tehetségteriiletek keriiltek eldtérbe.
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Summary

This work is based on a survay which shows the relation of the self-estimation and school
achievement in three 7% year classes. I could see the issue of the talent at the students who are good
or bad at their studies. This survay has contained two methods: Coopersmith’s student self-
estimation questionnaire and ,,the seven level scale” which help to get to know the students’s self-
estimation, self- and social image. We have confirmed the coherence between the self-estimation
and the school- achievement relying on the correlations of obtained items and the terminal school
report.



