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Gondolatok a tanyakutatasrol

DURO ANNAMARIA

DURO Annamiria: f6iskolai docens, Szegedi Tudomanyegyetem, ETSZK, Szocidlis Munka és
Szocidlpolitika Tanszék

KULCSSZAVAK: tanya, tanyakozség, miasodlagos telepiilésszorédas, szocidlgeografia, paraszti
értékrend

ABSZTRAKT: A szerzé eddig megtett szakmai dtjara tekint vissza, ami Kecskemétrsl indult, 4m a
szegedi tanyavildg vonzisiban telt. Tanulminyiban azokat a szakmai alapelveket és személyes
tapasztalatokra épiil6 felismeréseket foglalja Gssze, amelyekre ezen az titon talalt ra, és amelyek ma is
irAnyt mutatnak szimara. Gondolatait cimszavak koré rendezi, amelyek két parhuzamos torténet
elemeiként is értelmezhetSk. Az egyik térténet a kutatéé, aki a maga szakmai eszkéztardval a tanyai
életm6d térbeliségének feltarasira vallalkozik, a masik pedig az emberé, aki a tanyai beszélgetések soran
Gjra meg Gjra atéli a taldlkozas élményét.

Bevezetés

Amikor 1986-ban tudominyos Osztondijasként a kecskeméti Telepuléskutatd
Csoport munkatirsa lettem, kilonleges lehetSséget kaptam az indulisra.
Témavezet6mnek, Dr. Csatari Balintnak kész6nhetem, hogy harom évig csak azzal
foglalkozhattam, ami neki is sziviigye: a tanyakutatissal. Ma mar szinte
elképzelhetetlen médon jutott id6é mindenre: az el6készilletekre, az adatfelvételre és
az eredmények feldolgozisira egyarint. A kétszdz csalidot atfogd kérdSives
kutatissal azt szerettem volna feltirni, hogy a tanyak&zségek kiltertleti lakosai
hogyan szervezik meg mindennapjaikat az anyavaros és a falukézpont vonzasaban, a
szatymazi és a zakanyszéki ,hatdrjirds” azonban ennél sokkal t6bbet adott. A
»kintvalé néppel” (Témorkény 1904: 182.) valé talilkozas élménye is hozzijarult
ahhoz, hogy mindvégig a tanyavilig vonzasiban maradtam. Az évek sorin annyi
valtozott, hogy a tanyagondnokok hatisira a kutatistdl lassan magam is a segité
hivatis felé fordultam.

Az unnepi koétetbe szdnt tanulminyban azokat az alapelveket szeretném
Osszefoglalni, amelyek — olvasmanyaim és személyes tapasztalataim alapjan — ezen az
uton fogalmazédtak meg bennem.

A tanya fogalma

Az Alfold jellegzetes telepiilésformajanak szamité tanya nekem kezdettSl fogva
tobbet jelentett, mint a tirsadalomfSldrajzi szempontd kutatds tirgyat; egy
természethez kozeli életformit és a bennink él6 multat 6rz38 mentalitist is, amit a
kinn él6k kozvetitenek. Miar a kezdet kezdetén egyértelmivé valt szimomra, hogy azt
a térbeli és id6beli valtozatossigot, amit képvisel, nem lehet egyetlen szaktudomany
keretei k6zott értelmezni. Ezért olyan definiciét kerestem, ami nem elvalaszt, hanem
Osszekot, és kell6en rugalmas ahhoz, hogy ne csak egy kivalasztott idSpillanatban
legyen érvényes. Igy jutottam el ahhoz a meghatirozishoz, hogy a tanya a hatirban
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all6 lakohaz, a gazdasagi épiiletek csoportja és a hozzajuk tarozo foldteriilet egylttese,
amelyek Osszessége tértben elkilonil a zirt telepuléstSl, tirsadalmi értelemben
azonban hozzatartozik ahhoz. Meggy6zGdésem, hogy a tanyat a zart telepiiléshez
faz6d6 kilonleges kapcsolat, a ,szétszérédva Osszetartozas” teszi sajatos
szérvannyi. Minden azon mulik, hogyan értelmezzik ezt a kapcsolatot.

Tanyiink sorsit a zart teleptlések két tipusa formalta. Anyatelepiiléseik, ahonnan a
hatir benépesiilése megindult, az Alféld jogi értelemben vett mezévarosai voltak,
amelyek maginfSldesari hatalom alatt 4allé6 visdros helyekként a kézépkori
Magyarorszag kivaltsagolt telepiilései k6zé tartoztak. Ennek azért volt kilénleges
jelentSsége, mert a 14-17. szazadi telepiléspusztulds kovetkeztében megnvekedett
hatirukat igy nem ,,telkes”, hanem ,kertes” rendszerben vehették miivelés ald, ami
megteremtette a k6tottségektSl mentes szabad f6ldhasznalat lehetGségét.

A bolcs6tol a sirig valé lakohelyet jelents szorvanyok Osszestrisodésével idvel 4
zart telepiilések szilettek: teleptiléshalézatunk legfiatalabb elemei, a tanyakdézségek.
A tanyakézpontokbdl lett 20. szdzadi falukézpontok kézelebb hoztik lakéikhoz
azokat az intézményeket és szolgiltatisokat, amelyekért azelStt a tivoli anyavirost
kellett felkeresniiik. A kézel 150 tanyakozségnek azonban csak téredéke jutott el
természetes uton a kozigazgatisi Gnallésulasig; dontd tObbségik a tsz-szervezés
sikere érdekében végrehajtott 1949-es kozigazgatasi reformnak koszonheti 1étét
(Belényi 1998).

A tanyai életmod térbeli keretei

A 20. szazadi koOzséggé alakitisok eredményeként a mai tanyas teleptilések
koézigazgatasi terlilete csak kivételes esetben azonos torténeti telepiléshatarukkal. A
tanyakutatis elsG lépése ezért mindig annak eldéntése, hogy ,,anya-” vagy ,.fia”-
teleptiléstSl van-e sz6. Az utébbiak esetében mindenképpen meg kell hatdroznunk
azt, hogy mikor és mely anyatelepiilés tanyis hatirrészeib8l 6nallésultak. Ehhez a
Helységnévtir ad segitséget, ami a Koézponti Statisztikai Hivatal honlapjan, a
»Kiladvinyok” mentipont alatt elektronikus formaban is elérhetd.

A tanyai életméd térbeli kereteit ily médon mezéviros és tanyaviliga adja meg. Az
alfoldi mezGvirosok 18. szdzadra kialakult térténeti teleptiléshatira volt a szintere a
tanyisodasnak; ez volt az a terilet, ahol azonos mez8gazdasigi kultirival
foglalkoztak az emberek, és ahol egy-egy anyavaros folbirtok-politikdja érvényesiilt.
Kecskemét és Szeged, a két nagy homoki tanyis viros példaul, amelyek hatiriban a
gabonatermesztés, az illattenyésztés és a kertkultira harménidjira épilt a tanyis
gazdilkodis (Balogh 1965), a szegényebb tirsadalmi rétegeknek is megadta a
boldogulis lehetdségét azzal, hogy kisbirtokokat, illetve hosszu lejaratd bérféldeket
parcellizott. A nagyallattartisra specializalédott debreceni hatirban viszont a kiilsé
legel6 felosztisakor csak az szerezhetett tanyafdldet, akinek virosi haza is volt.
Hédmezbvasarhely pedig, ahol a gabonatermesztés és az azt kiegészits allattenyésztés
volt a megélhetés alapja, a tanya és a varosi haz Gsszekapcsolasaval, és a generacidk
térbeli elkilontlésével tudta leginkibb névelni a tanyal életmdd eldnyeit, és
csOkkenteni a hatranyait.
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A ,tanyit” szimomra mind a mai napig a szegedi tij tanyai jelentik, amelyek sajatos
arnyalatot képviselnek az alféldi tanyavidékek sokszintGségében. Ez a Tisza jobb
partjan elteriils, kézel 150.000 k. holdnyi homokvidék, amelynek tertiletén ma kilenc
tanyak6zség osztozik, a viszonylag strd haldzatot alkotd szérvanytanyik viliga. Als6-
és Fels6tanya benépesedésének utjat Balint Sindor és Juhdsz Antal torténeti néprajzi
kutatisai tartak fel, arrdl pedig, hogy hogyan éreztek, gondolkodtak és mit tekintettek
értéknek a szdzadel6n az itt él6k, Témorkény Istvan novelldi, ezek a kedves humorral
atszGtt és végtelen szeretettel megirt térténetek mondanak legtGbbet.

A masodlagos teleplilésszorédas modellje

A tanyafejl6dés utjanak és az egyes mezGvarosi tanyarendszerek sajatossigainak
értelmezéséhez a masodlagos telepiilésszorédas modellje adta meg szimomra a
vezérfonalat. Ezt a néz6pontot Hofer Tamis tanulmanya (Hofer 1974) villantotta fel
el6ttem, amelyben a népességkoncentracid, majd a szérddas szintereiként jelentek
meg az alf6ldi mez&virosok. Maga az elnevezés Albert Demangeontdl szarmazik, aki
1927-ben kiadott munkéjiban kialakuldsuk ideje, médja és a zart teleptiléshez fGz6d6
kapcsolatuk szerint csoportositotta kora falusi szérvanyteleptléseit. Attél fiiggden,
hogy a benépesitett teriileten volt-e elézménye az emberi megtelepedésnek, az
elsédleges 6si, az elsbdleges ujkori, a hézagkitolté és a masodlagos szérvanyokat
kilénboztette meg. Az alf6ldi tanyanak ebben a megkdzelitésben az a jellegzetessége,
hogy lakéi mar meglévd zirt telepiilésekbdl koltztek ki a hatarba.

Maga a szérddis az anyavarostdl valé fokozatos tivolodis torténete, amelynek
allomasait — Erdei Ferenc kifejezéseivel élve (Erdei 1942) — a mez6gazdasagi
tizemkozpontként szolgilé ,,még nem lakott” tanyik, a tanya és a virosi haz
nemzedéki valtisara épuld ,kisgazdatanyik”, és az ott él6k egyetlen és allandé
lakéhelyét jelents ,szérvanytanyak” képviselik. Ezek a tanyatipusok azt is
megmutatjak, hogy az egyes tanyavidékek meddig jutottak az anyavarostdl valé
elszakadas atjan. Az 1940-es évek elején rogzitett helyzetkép szerint a kisgazdatanyak
talsdlyaval jellemezheté Hodmez6vasarhely jarta a tanyafejlédés ,,szabalyszerG” utjat,
amelyhez képest a szérvanytanyik hazajat jelentd Szeged és Kecskemét
tanyarendszere ,,tulfejlodott”, Debrecené pedig, ahol szoros maradt a tanya és a
varosi haz kapcsolata, ,,elmaradt”.

lakohelyi értelemben elszakadt szérvanyokbdl Gj zirt telepilés sziletk. A lakott
hatirrészek  kozigazgatisi  6ndlldsulidsdhoz  természetes tton a  tanydk
tarsadalmasulisa, a kinn él6 birtokos gazdik azon tOrekvése vezetett el, hogy a
szamukra fontos intézményeket kitelepitsék a hatirba, mesterséges utjat pedig a
kozségesités jelentette, amelynek keretében az alapellitist biztosité kijelolt
kézpontokba kivantik kéltéztetni a kilterilleten él6ket. E politika leghatékonyabb
eszkbze az 1949-1986 kozott érvényben 1évd kultertleti épitési tilalom lett, a
beltertleti hazépitések azonban nem vezettek a tanyarendszer remélt gyors ttem@
felszamolédasdhoz, mert a tanyitdl valé elszakadisnak is megvannak a maga
fokozatai.
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Ez a modell térben és idGben egyarint Gsszehasonlithatova teszi a tanyafejlédés
folyamatat: lehetGséget kindl arra, hogy parhuzamokat keressiink a masodlagos
teleptilésszorodas  kulfoldi példaival, és arra is, hogy a helyi mez6virosi
tanyarendszereket tobb kivalasztott idSpillanatban is vizsgalat ala vegyiik.

A szocialgeografia szemlélete és médszerei

A tanyis telepiilések térbeli és tarsadalmi ,,finomszerkezetének” feltirisihoz a német
szocialgeogrifia fogalomrendszere adta meg a kulcsot, amit Berényi Istvin
kozvetitésével ismertem meg (Berényi 1986). Ez a szocioldgia és a geogrifia
mezsgyéjén 4ll6 hatirtudomany a 20. szizad masodik felében sziletett, de szemlélete
és médszerel ma is hozzisegitenek benniinket a tirsadalmi tér értelmezéséhez.

A kulonb6z6 tirsadalmi csoportok térbeli mozgasat vizsgild szocidlgeogrifia
felfogisa szerint az emberi lét teljessége hét un. tirsadalmi alapfunkciéra oszthato,
melyek mindegyikét a telepiiléskornyezet meghatirozott pontjain gyakorolhatjik a
helyi tirsadalom tagjai. A lakasnak, a munkinak, az ellitisnak, a képzésnek, a
szabadid elt6ltésének, a kézlekedés-kommunikicidnak és a kbzbsségben élésnek
egyarint jellegzetes térkapcsolatai vannak; ezek irdnya térbeli, intenzitisa pedig
id6beli koordinatikkal ifrhaté le. A lakdhelyrSl indulé és az adott alapfunkcibt
hordozé tér-részlet felé tart6 mozgisoknak a tavolsig is fontos eleme;
életminGségunket alapvetSen meghatirozza, hogy mekkora utat kell megtenniink
ennek érdekében, és hogy sajat er6nkbdl egyaltalan képesek vagyunk-e etre. Az el6bbi
teleptilési, az ut6bbi tirsadalmi hatrinyok forrasa.

Ebbdl a nézépontbdl 1) értelmet nyer a tanyis telepllésekre oly jellemz6
»5zétszorodva Osszetartozas”. A beépitettség jellege alapjan elkiloniils zart belteriilet
és a sz6rvany jellegh kilterilet k6z6tt a helyi tirsadalom teriileti csoportjai teremtik
meg az Osszetartozas szdlait azzal, hogy életvitelitk soran a ,,benn él6k” is felkeresik
a tanyat, és a ,kinn él6k™ is a zart teleptlést.

TanyakutatOként a lakis, a munka és a k6zGsségben térkapcsolatainak elemzésére
vallalkoztam: Szatymazrdl és Zakanyszékrol (1987-1989), majd Mérahalomrol (1990-
1991) és Ruzsirdl (2000) ezek segitségével készitettem szocidlgeogrifiai
pillanatfelvételt. A segit6 hivatisd tanyagondnokok viszont, akiknek elsé csoportjaval
1998-ban ismerkedtem meg, jarmévikkel maguk teremtik meg ezeket a
kapcsolatokat: akdr embereket visznek, akir szolgiltatisokat hoznak, hozzisegitik
telepiilési kozosségik riszoruld tagjait ahhoz, hogy bekapcsolédjanak a tirsadalmi
alapfunkcidk — elsGsorban az ellitis, a képzés és a k6zOsségben €lés — gyakotlasiba.
Azért dolgoznak tehit, hogy megakadalyozzik a telepiilési és tirsadalmi hatrinyok
kirekesztGdéssel fenyegets végzetes Osszekapesolddasit.

Adatgyijtés és adatfelvétel
A tanyakutatist nem csak a teleptléshatirok valtozasa neheziti; a helyl szintl
vizsgalatokhoz nélkiilézhetetlen alapadatokhoz sem kénnyil hozzajutni.

A folyamatelemzéshez a népszamlilisok teleptiléssoros adataibdl kell kiindulnunk,
ezek azonban csak az dllandé kilteriileti lakosok 1élekszamat adjak meg, pedig a tanya
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id6szakos lakéhely is lehet. Az sem deril ki a szimokbdl, hogy a kilteriileti lakott
hely egyaltalin tanya-e. A Népszamlalasi Digitalis Adattirnak készénhetGen ezek az
adatok ma mir elektronikus formaban is elérhetSk, de szamolnunk kell azzal, hogy a
kézlés rendszere idSkozben valtozott. A 2011-es népszamlalas teleptiléssoros adatait
példaul hirom helyrdl kell Gsszegyijteniink: a megyei kétetek Excel-tablain kiviil a
teleptilésrészek 1élekszam adatait a Helységnévtirban, a foglalkozdsi Gsszetétel
mutatéit pedig a Tajékoztatisi adatbazisban taldljuk meg.

A struktiraelemzés akkor hiteles és teljes kor@, ha a szakért6i kivalasztassal teljestil a
reprezentativitds kévetelménye, amihez a kilteriilet egészére vonatkozé elbzetes
adatgyijtés szitkséges. Az én szememben — a tanya definici6javal és a szocidlgeogrifia
szemléletével Gsszhangban — f6ldrajzi szempontbdl a tanya, tirsadalmi szempontb6l
pedig az ott €16 csalad jelentette a kutatds alapegységét, a kérdezettek kivalasztisihoz
igy elengedhetetlen volt a tanydk térképi azonositisa és az ott él6 csalad
Osszetételének meghatirozisa. Ma, a digitilis térképek koraban szerencsére senkinek
sem kell a fOldhivatali kilterileti alaptérképek kicsinyitésével és szinezésével
bajlédnia, a tanyan €16 csalidokrdl azonban a személyiségi jogok védelme miatt szinte
lehetetlen el6zetes adatokhoz jutni.

A m3bdl visszatekintve mar anakronizmusnak tinik, ott és akkor azonban az volt az
4lmom, hogy minden kivalasztott tanyai csalddot személyesen keressek fel. fgy
lehetGségem nyilt a kombinalt kérdGives moédszer alkalmazasira: a talilkozasok
emléke az frisban, a lapszélre feljegyzett informacidk pedig a gyGjt6tt adatok
értelmezésében segitettek. Magit a kérdGivet ugy allitottam Ossze, hogy egy
meghatirozott gondolati uton vezesse végig a valaszaddkat: a csaladtdl az anyavarosig
azokat a kozosségeket vettitk benne sorra, amelyek megmutatjak, hol a helytnk a
vilagban.

N

Az ,idegen” és az ,ismerds

»Messzir6l jott emberként” ugyanigy taldltam utat a kinn él6khéz, mint a helyi
kozOsség tagjainak szamité tanyagondnokok. Ahhoz, hogy id6t szanjanak és
figyeljenek rim, el kellett nyernem és meg kellett Sriznem a megszolitottak bizalmat.
Ebben sokat segitett, hogy biciklivel jartam a hatirt, igy magam is dldozatot vallaltam
a beszélgetésekért, és egyediil legalabb olyan kiszolgiltatott voltam, mint az, aki
beengedett.

Minden tanyai beszélgetésnek megvolt a maga ive a bemutatkozastdl a bucsuzasig,
kézben pedig az ,,idegenbd]” valahogy ,,ismerds™ lett (Simmel 2004). Mindendtt arra
torekedtem, hogy kérdezz-felelek helyett inkabb beszélgetés legyen az adatfelvétel, és
ha engem kérdeztek, én is vilaszoltam a feltett kérdésekre. Sokszor csak hallgatnom
kellett — meghallgatnom, amit el akartak mondani. Ezek a taldlkozasok egyszeti és
megismételhetetlen alkalmak voltak; csak néhiny emlékezetes esetben fordult eld,
hogy egy-egy csalidhoz kés6bb is visszamentem. Elég volt az a tudat, hogy azok a
tanyak, ahol mar jartam, biztonsagot igér6 ismerSs szigetek lettek a felfedezésre vard
»ismeretlen” tengerében.

Itt, a f6ldhoz és a természethez kozel, a falutdl és a varostdl tivol, mas volt a mértéke
az id6nek és mast jelentett a tér is. A homokos ddléutakat jirva sajitos médon
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elevenedett meg a kezemben 1évé térkép: mindig mas néz&pontbdl tarult fel elSttem
a hatar. Odakinn a végtelen magany érzését is megtapasztaltam. Mis is igy volt ezzel,
mert akivel csak utk6zben talilkoztam, mindenki megszolitott vagy legalabb kdszont,
mert érezniink kellett, hogy nem vagyunk egyedul.

A kérdé6ives adatfelvétel menetrendje a paraszti munkik ritmusihoz igazodott. A
tanyavilignak sem az éjszakai, sem a téli arcat nem ismerem, mert a s6tétség bedllta
el6tt mindig letettem a biciklit, a gyGjtés ideje pedig kora tavasztol késé Gszig tartott.
Emlékszem, amikor Zakanyszék kézpontjaban az esti buszra vartam és lattam, hogy
— ki traktorral, ki kisteherautéval — a faluban él6k is hazafelé igyekeznek a hatirbdl,
arra gondoltam, hogy ez a nap is elvitte a maga terhét. A csendesen hullé Gszi esé
hangja pedig a bucsuzas pillanatait idézi fel bennem: vége a gyGjtés idejének, nem
jovok tobbet, majd csak tavasszal.

A paraszti értékrend pillérei

Az 1980-as években a megszolitott tanyaiak kérében még a tésgySkeresek voltak
tobbségben, akik a férj vagy a feleség sziil6i hazaval egylitt egy életformit és egy
értékrendet is 6rokoltek, amit szavaikban, gesztusaikban és viselkedésiikben Griztek.
Szaz év alatt nagyot fordult a vildg, ezek az emberek azonban lélekben mit sem
valtoztak; sokszor éreztem tgy, mintha Témorkény Istvan novelldibdl 1éptek volna
eld.

Akkor még nem értettem, hogyan sz6vSdhet Gssze ilyen kitlonés médon mult és
jelen. A magyarizatot évekkel késébb Kissné Novak Eva adta meg szamomra, aki
szerint a szegedi t4j tanyiin sajatos médon ment végbe a modernizicidval jard
értékvaltas: az itt él6k ugy tudtik felvenni a valtoz6 id6Sk ritmusat, hogy a szimukra
irinymutatast jelentd 4j értékeket a hagyomanyos paraszti értékrend pilléreire
épitették (Kissné 2004). Ezek kozill a csalid, a munka, a tulajdon, a tudis és a hliség
a legfontosabb.

A csalad teremt meg a legalapvetSbb k&z6sségi kapesolatokat az életinkben: id6ben
genericidok soridhoz, térben pedig a telepiilési kdzosség egészéhez fiiz benniinket.
Ebben a viligban — a tanyagondnokok a megmondhatéi — mindenkit a csaladja
alapjan azonositanak. Maga a tanyai életmod is teljes csalidot kivant, ahol érték volt
a szilet6 gyermek, akire Gregségikre rabizhattdk magukat az emberek.

A paraszti életnek a féldeken, a joszagok mellett vagy a haz koril végzett munka ad
értelmet. A munka, aminek a természethez igazodva napi és éves ritmusa van, a
munka, aminek részfeladatai nemek és életkorok szerint elkiilénilnek egymastol, és
amibe belenevel6dik az ember. Nem dolgozni egyszerien erkélcstelenség, mert a
szakadatlan munkaval igazoljuk létiink jogosultsagat ezen a f6ldon.

A tulajdon ebben a viligban egy dolgos élet lithaté bizonyitéka a k6zosség szemében.
Amit az el6ttem jardktol kaptam, meg kell 6riznem — s ha lehet, gyarapitanom is —a
kovetkezb generacié szamara. A fold és a tanya szerepét, ami addig az 6nallé élet
megteremtésének mozgatérugdja volt, 1949 utin a sajat erébdl felépitett falusi haz
vette at.

A paraszti mentalitis szerint annak a gyakotlati tudasnak van igazi értéke, amelynek
eredménye kézzelfoghatd, akir mesterségbeli tudasrdl, akir a sz6l6hoz-
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gyimolcsoshoz vagy a joszagokhoz valé killonleges érzékrSl van sz6. Papp Antalt, a
hires zakdnyszéki Gszibarack-nemesit6t példaul Okos Papp Téni bicsiként ismerték
a helybeliek.

A hiség parancsa ebben a vilagban igy szdl: ,,Légy olyan, mint masok!” Téigabb
értelemben ez nemcsak a paraszti k6zOsséghez, hanem a csalidhoz, a hithez, a
hagyomanyokhoz és a f6ldhéz valé ragaszkodast is jelenti.

Nekem nem csak Témorkény Istvin irasaibdl volt ismerSs ez a mentalitds; a paraszti
értékrendet kézvetitették a nagyszilleim is. Ahogy mulnak az évek, egyre kbzelebb
érzem ezt az OrOkséget: tirelemmel és aldzattal megvarni, amig megérnek a dolgok,
aztan ha eljott az id6, megfeszitett munkaval betakaritani és feldolgozni, nehogy
ténkremenjen a termés.

Koltéi szépségl mondatok

A tanyakat jirva legszivesebben azokat a koltdi szépségli mondatokat gydjtGttem
volna, amelyek a paraszti mentalitist kézvetitik, de ez lehetetlen, mert az ilyen
kincsekre csak véletlendl taldl rd az ember. Olyan ez, mint az aranymosas; sok-sok
homokszemet kell atszitilni ahhoz, hogy egy igazi aranyszemcse végre megcsillanjon.
Azoknak a mondatoknak, amelyeket beszélgetés kézben mégis meghallottam,
megvan a maguk torténete. Ertékitket az adja, hogy valami olyat tesznek hozzi a
tudomanyos igényd feldolgozashoz, amit a sajit szavaimmal nem tudnék kifejezni,
vagy a kutatéi jelenlétre reflektilnak, amibél pedig én tanulok meg valami
személyesen fontosat. Ezek kozil szeretném most a legemlékezetesebbeket felidézni.
Alsé- és Fels6tanya népe Szegedre jart ,,haza”, a foldekr] a tanyara csak ,,el6gyinni”
lehetett (Témorkény 1904. 182. 0.) Ez a kettGsség harminc évvel ezelStt Szatymazon
még élt. Egy id6s asszony, akinek mind az 6t gyermeke tivol keriilt a szil6i haztdl,
igy fogalmazott: ,,Az¢€ ha baj van, csak elégyiin valamelyik.” Zikany-Alsén — a
falukézpont és az anyaviros kézott hatarrészt nevezik igy — arra figyeltem fel, hogy
mig misok ,,beménnek”, az itt él6k ,,kimbnnek™ a faluba. ,,Befelé” szimukra ott és
akkor még mindig azt jelentette, hogy Szeged felé.

A kérd6iv tanyira vonatkozo pontjai kozott szerepelt az a kérdés is, hogy mibél épult
a lakohaz. ,,Vert fal” — felelte egy szatymazi asszony, majd felséhajtott: ,,Belevertik
az életiinket...” Azt, hogy mennyire nehéz kimozdulni a tanyai 1étb6l annak, aki
belesziiletett, egy hatirszéli, tavoli kis tanya lakéjanak szavai érzékeltetik leginkabb:
»ozOknénk innen, higgye el, ha lehetne.”

Ebben a viligban, ahol feltinik az idegen, véletlenill szereztem tudomast arrdl, mit
gondolnak rélam az emberek. Zakanyszéken el6szor azt hitték, hogy én vagyok az 4j
tyakolté asszony, Szatymazon meg az akkor még miksds kulteriileti vagdhid
munkatirsinak néztek. Egyszer még jehovista hirébe is keveredtem,
beszélgetStirsam azonban azzal vett védelmébe, hogy ,,azok kettesivel jarnak.”
Kutatéként mindig csak arra figyeltem, hogy mit viszek magammal egy-egy tanyarol,
arra sosem gondoltam, hogy mit hagyok ott. A bizalom légkérében gyakran
bacsuztam azzal, hogy majd visszajovok, mig egy idGs asszony, akivel a kérd6iv
kitoltése utin néhany héttel véletlenil djra taldlkoztam, nem emlékeztetett a
kimondott sz6 sdlyara: ,,Mdgajani kénnyd.” A kutaté felel6sségére dobbentett 14 az
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a hajlott hatd asszony is, aki sajat szavai szerint a haldlra sziletett, nem az életre. A
beszélgetés végeztével ripillantottam a kisasztalra, ahol irtam, hogy nem maradt-e ott
valami. ,,Nem hagyott itt semmit, csak az emlékezetét.”

Parhuzamos torténetek

Annak idején kett6s kiildetéssel indultam el a tanyavilidg felfedezésére, ami két
parhuzamos t6rténetté formalédott bennem. Geografusként volt egy konkrét, kézzel
foghaté feladatom: a tanyai életmdd térbeliségének feltirdsa, amire megvoltak a
szavaim. Olvasminyaim és a sorsszerd taldlkozisok hatisira felépiilt bennem egy
olyan rendszer, amibe bamulatos egyszerdséggel sikeriilt beillesztenem a
rendszervaltds kiszobén készilt tanyai pillanatfelvételeket és a kivalasztott
tanyakozségek telepiilésfejlédésének atjat végigkovets folyamatelemzést is. Ezeket a
szocialgeografiai felvételeket az6ta killonés médon felértékelte az id6: mara nemcesak
kortorténet. dokumentumokka, hanem viszonyitisi alappa is valtak. Ezekrdl a
felismerésekr6l elmondtam, amit tudtam, és az irds engem is egyre mélyebb
megértéshez vezetett.

De ott a masik cél: ,,k6z6ttitk lenni” (Harman 1998). Arrdl, hogy beszélgetés kdzben
hogyan lesz az ,,idegenbdl” ,,ismer8s”, akkor még semmit sem tudtam mondani. Az
utkeresés a segit6 hivatis felé inditott el, hiszen a masik emberre valé rihangolédis,
az odafigyelés, a bizalom légkSrének megteremtése ennek eszkOztiriba tartozik. Ma
mdr agy litom, hogy van egy mélyebb Gsszetartozas is: a paraszti mentalitis 6roksége:
azért éreztem magam ,,otthon” ebben a viligban, mert idetartozom.

Ezzel a kettGs tuddssal, a térbeli és az emberi kapcsolatokrdl szerzett
tapasztalataimmal ma azokat segitem, akik maguk is segit6 hivatisra készilnek:
szocialis munkdsok vagy tanyagondnokok lesznek.
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