TAMAS AGNES

Himnusz- és Szozat-parodiak a kiegyezést kovet6 évek
élclapjaiban (1867-1872)"

Az irodalomtorténeti szakirodalombdl tudjuk, hogy Arany Janos 1880 koriil irt egy
Szézat-parddiat, illetve ismerjiik e vers el6képeit is." A kiegyezést kovetd években
azonban az élclapok hasabjain tobb hasonld kéltemény jelent meg a Szozatot és rit-
kabban a Himnuszt felhasznalva, atalakitva. A parédiak els6sorban az altalam vizsgalt
ellenzéki élclapokban (a Jokai Mor altal szerkesztett mérsékelt ellenzéki Az Ustokdsben
és a Mészaros Karoly dltal vezetett fiiggetlenségi-ellenzéki Ludas Matyiban) 6rvend-
tek népszertiségnek. A szovegek szorosan kapcsolddtak a kiegyezés birdlatahoz és
a kiegyezést kovetd els6 két orszaggytilési képviselévalasztashoz. A legkidolgozot-
tabb, az eredetire leginkabb emlékeztetd szoveg Jokai tollabol szarmazott, de a Ludas
Matyikormanybirélatot tartalmazo soraiban is egyértelmien felismerhet6 Vorosmarty
Mihaly verse. A kormanyparti Borsszem Jankéban szintén tobbszor probélkoztak
hasonlé strofak kozlésével, de azok rovidebbek, és nem kapcsolddtak szorosan egy
jol kortilhatarolhat6 témahoz. Himnusz-atiratot ezzel szemben csak a Ludas Matyi
hasdbjain taldltam az elemzett évfolyamokban.

Tanulmanyomban kulturalis 6rokségiink, nemzeti 6ntudatunk egyik alkotorészé-
nek Ujrahasznositdsara mutatok be nem szokvanyos példakat. Azt vizsgalom, milyen
tartalmi elemek és szimbolumok fordulnak el6 a parddidkban, hogyan hasznalta fel
akormanyparti élclap a Szézatot, és miként az ellenzékiek. Melyek a visszatérd retorikai
egységek, mit tartottak meg a Szozat és a Himnusz eredeti sz6vegébdl? Meddig me-
hettek el a szerzék a Szozat és a Himnusz atirasakor, mi fért még bele a sajtoszabadsag
kereteibe? A levéltari dokumentumok alapjan nem tudunk arrél, hogy a parddidk
barmelyike sajtopert vont volna maga utén, azaz a parddidk esetében az ellenzéki ki-
rohandsok ellen nem lépett fel a kormanyzat, s6t sajat élclapjaban is el6fordulhatott.

Bér az utékornak tigy tinhet, hogy ezek az dtiratok magukat a nemzeti énekeket és
ezaltal a nemzeti identitas fontos elemeit csufoljak ki, a kortarsak egy része azonban

*  Atanulmény az NKFI K 119664 szdm ,, Allamhatalom és politikai sajté Magyarorszdgon (1861-1875)”
cimi projekt keretében késziilt. A tanulmany a Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorténeti Egyesiilet
szentendrei konferencidjan elhangzott el6adas kibdvitett valtozata. Az idézeteket eredeti helyesirassal
kozoljiik, a kiemelések az eredetinek felelnek meg.

' Akritikai kiadds is megemlit egy 1843-ban keletkezett parddiatoredéket, illetve egy 1855-6s parodiat
az Arany-féle versen kiviil. VOrRSsMARTY Mihaly, Osszes miivei, Kisebb koltemények (1827-1839),s. a. .
HorvATH Kiroly, Bp., Akadémiai, 1960, II, 632.
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minden bizonnyal nem igy tekintett ezekre.> Az eltérd értelmezési keretekre és a pa-
rédia jelentésének véltozasara hivta fel a figyelmet — és kozolt az 1840-es és 1850-es
évekbol egy Himnusz- és egy Szézat-parddiat Tarjanyi Eszter, aki megéllapitotta, hogy
a ,parodia ebben az idében egyaltaldn nem szamitott a nemzeti érzelmeket emblé-
maként képvisel6 szoveget kicsufold, a szerzgjét nevetségessé tevd, tekintélyrombold
beszédmodnak’’ A parddia mindenekel6tt az elédvers kanonizaltsaganak bizonyitéka,

nem pedig a szerz6t vagy miivét gtinyolo vers volt.*
L

Korpuszunkban a legkorabbi és az eredeti kolteményre leginkabb hasonlité vers
az 1869. évi valasztasi kampany idGszakaban sziiletett.” A valasztasok lefolyasara,
a korteskedésre is utal a Kakas Marton dlnévvel Jokai Mor tollabol megjelent Szézat-
parddia, Osszegezve az ellenzék vadpontjait a valasztasi rendszerrel és a voksolassal
kapcsolatban. Az oppozicié azzal vadolta a kormanyt, hogy az 1869. évi orszaggyu-
lési képviselovalasztasokat csalassal nyerte meg a jobboldal annak érdekében, hogy
a kiegyezés az 1867-ben megszavazott formajaban maradjon hatalyban, a mérsékelt
ellenzék modositd javaslatai se képezhessék vita targyat.® A szoveg tehat nem a Szézatot

2 A kiilonbozé értékeléseket magyarazhatja a parddia sz sokrétd, valtozd jelentése. A sajtoforrasok
(Pesti Naplo, 6[1855], augusztus 10.) szerint az 1850-es években is akadt olyan szerzd, aki gy értel-
mezte a Szozat-parddidt, hogy az a nemzeti kanonba bekertilt verset giinyolja ki (VOROSMARTY, i. m.,
632), és nem gy, hogy a parddia szerzdje a vers és iréjanak nagysaga el6tt tiszteleg, és azt jelzi, milyen
nagymeértékben, széles korben ismert mii. A fogalom 4talakuld jelentésérél és hogy tobbféle fogalom-
magyarazat élt egymas mellett az 1840-es évektdl, 1asd: TARJANYI Eszter, Arany Jdnos és a parodisztikus
hagyomdny, Bp., Universitas-EditioPrinceps, 2013, 40-61.

> TARJANYI Eszter, Szézat- és Hymnus-parddidk a XIX. szdzad kozepén = Aranyozds. Tanulmdnyok
Korompay H. Jdnos hatvanadik sziiletésnapjdra, szerk. FOrizs Gergely, Bp., Reciti, 2009, 93.

* TARJANYIL, Arany Jdnos.., i. m., 90.

> Azélclapokban olvashatd parddiakkal rokonithat6 mifaj a korszak valasztasi kampanyaiban a kortes-
dal. A kortesdalokat sokszor ismert nétak dallamara irtak, hogy a valasztok konnyen megjegyezhessék.
A vialasztasokon a képviselé nevét pontosan kellett kimondani, egyébként érvénytelen volt a szavazat.
Ebben mankoként szolgaltak a kortesénekek, amelyekben — a Szozat-parédidkhoz hasonléan - altala-
ban (hosszu tavia és/vagy aktudlis) politikai kérdések alltak a kozéppontban. SzaBd Déniel, Kortesdalok
(avagy a vdlasztds, mint a poétdk paradicsoma) = Polgdrosodds Kozép-Europdban, Tanulmdnyok Handk
Péter 70. sziiletésnapjdra, szerk. SomoGy1 Eva, Bp., MTA Torténettudomanyi Intézet, 1991, 229-241.

¢ Mind az 1869., mind pedig az 1872. évi voksolasok valdban igen kiélezettek és korruptak voltak. A leg-
gyakoribb korrupcids vadak - a versben idézettekhez hasonloan - az etetés-itatas, hivatali visszaélés,
megvesztegetés (pénzzel vagy hasznalati targgyal). A vélasztasi torvény modositasaig (1874) és a valasz-
tokertiletek atalakitdsaig (1877) az ellenzék még rendelkezett matematikai eséllyel a gy6zelemre, a ki-
egyezés pedig — els6sorban a magyarlakta teriileteken — nem orvendett nagy népszertiségnek. Cieger
Andras irdnyitotta ra a figyelmet, hogy a korrupt valasztési rendszer azonban nem tj, dualizmus kori
jelenség, hanem 1848 el6tti 6rokség (CIEGER Andras, Politikai korrupcié a Monarchia Magyarorszédgdn,
1867-1918, Bp., Napvilag, 2011, 35-47). A vélasztasok kapcsdn a lakossag konny(i megvesztegethetdsége
tobb problémara mutat ré: (politikai) muveltség és kultura alacsonyabb szinvonala, gazdasagi problémék
(példaul: szegénység), tarsadalmon beliili ald-f6lé rendeltségi viszonyok tovabbélése.
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vagy annak szerz6jét parodizalja, hanem a korszakot, a témat, a vélasztasi kiizdelme-
ket, és bizonyitja, hogy a Vorosmarty-vers 1869-re egyértelmiien kozkinccsé valt.”
A koltemény addigra mar jol ismert sorait Gigy hasznélta fel Jokai, hogy az azonnal
felismerhet maradjon.®

A Szozat
leforditva gydszmagyarra.

Jobb partnak rendiiletlentil
Légy hive gydszmagyar!
Bolcsed itt, majdan zsirod is,
S a ,,fatyol,” mely takar!

Te kiviiled itt senkinek
Nincsen szamara hely,

Alkotmany : provisorium:
Ott élned, laknod kell.

Ez a f6ld, melyen annyiszor
Apaid bora folyt,

Hol minden restéraczi6
Egy ezrest elpakolt.

Itt kiizdtenek a borért a hés
Kortesek hadai,

Itt tortek Ossze poharat
Tyukodnak botjai.

Ittassag! Itten hordozak
Séros zaszl6idat,

S elhulltanak legjobbjaink
Hosszu asztal alatt.

7 A Szozat évtizedeken keresztiil nagyobb hatdst gyakorolt, mint a Himnusz. Szavaltdk, énekelték a sza-
badségharc csatdiban és az dnkényuralom alatt - hidba probélték azt tiltani (DEAk Agnes, ,,Forradalmi
tartalmu koltemény”, A Szézat tiltds és tiirés hatdrmezsgyéjén az 1850-1860-as években = Tiltva, tiirve,
imddkozva, énekelve: Tanulmdnyok a Szézatrol, szerk. SzarL1szNyO Lilla, Bp., Reciti, 2017, 117-141). Azt,
hogy a Szézat mar az 1850-es évekre nemzeti szimbélumma valt, illusztralja Szaliszny6 Lilla tanulmanya
is, amelyben a szerzé bemutatja, hogy Egressy Gabor életutja folyaman mikor parafrazalta a Szézatot, ho-
gyan nyujtott szamara a vers lelki timaszt (SzaL1szNYO Lilla, Gyakorlatok, Egressy Gabor titja és a Szdzat
= Tiltva, tiirve, i. m., 153-165). KésGbb azonban a Szézat helyét atvette a Himnusz, a 20. szazad fordulo-
jan mar Kolcsey strofai a népszertibbek. Ezt Lukacsy Sandor - tobbek kozott — Erkel Ferenc értékesebb
zenéjével magyarazza (LUKACsY Sandor, A Hymnus és a Szézat, Literatura, 8[1981], 3—4. sz., 404).

8 Averset Jokai - nem a humoros, hanem a politikai koltemények fejezetbe — bevélogatta a mivei nem-
zeti kiadaséba (JOKkA1 Mér, Osszes miivei, Nemzeti kiadds 98, Koltemények I, Bp., Révai, 1898, 189-190).
A kritikai kiadds sorozatdban még nem késziilt el a verseket tartalmazo kotet.
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Es anynyi Kopeny-forgatés
S szinvaltozas utn

Ha senki meg nem élhet is,
Mink éliink a hazan.

S népek hazdja, egységes
Osztrak birodalom,

Husz évi hizelgés kialt
»Tanyérod hadd nyalom!”

Az nem lehet, hogy annyi toll
Hidaba annyit irt,

Hogy stempli, accis’ és trafik,
Ne legyen approbirt.'

Az nem lehet, hogy ispan, pap,
Grof, f6tiszt, pressbiiro.

Hiaba korteskedjenek, —

S hat a sok f6bir6?

Még joni kell, még joni fog
A muszka, ki utan
Vezetni egykor kiildeténk,
Vezetjiik ujra tan.

Vagy menni fog, ha menni kell
A miniszterium,

S utdna jon vagy Tiszapart,
Vagy provisorium.

Miar igy is, ugy is penziot
Nekiink adni muszaj.

Bar kigyot békat kiabal
Rank sok nagy torku sz4j.

Légy hive rendiiletleniil
A jobbnak, gydszmagyar!
Ez osztja most a hivatalt
S nyugdijba ez takar.

Rajtad kivil itt senkinek

Nincsen szdmara hely,

Légy nagy szamdr, vagy kis szamar
Hivatalt kapnod kell."

® Ném. die Accise: fogyasztasi add.
1 Ném. approbieren: helyeselni, jovdhagyni.
1 Az Ustokos, 12(1869), februdr 13., 49-50. (A valasztdsok 1869. mércius 9. és 13. kozdtt zajlottak.)
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A vers - az eredetihez hasonldan - keretes szerkezetet mutat: az elején és a végén
a jobbparthoz valé hiliséget emliti a szerzd, illetve a hivatalviselés - és az ehhez kap-
csolddo vesztegetések — kérdését targyalja. Az els6 strofaban a korméanyparthoz valo
lojalitas mellett Jokai utal Deak Ferencre (,,B6lcsed”), akit mar a kortarsak is a ,,Haza
bolcsé’-nek neveztek.'” A parddia elsé versszakdban eredetileg kiemelt szavak a ha-
sonl6 hangzas vagy alak miatt valnak humorossa (zsirod - sirod, fatyol - apol, takar
— eltakar). A fatyol sz6 nem véletleniil kerilt idéz6jelbe a Jokai-versben. Az 1861. évi
orszaggytlésen Dedk Ferenc hasznalta el6szor a kifejezést, hogy a mult szenvedéseire
fatylat kell vetni, azokat el kell felejteni. Késébb az uralkodéhoz intézett elsé feliratba
is bekertiilt ez a szdkapcsolat. Ezt azonban hosszas parlamenti vita elézte meg, mo-
dositd javaslatokat is nyujtottak be a képviselok annak érdekében, hogy a fatyolbo-
ritast hagyjak ki a felirat sz6vegébdl. A képviselok egy része 1861-ben hatdrozottan
tiltakozott az ellen, hogy a multra fatylat boritsanak, majd az 1865. évi orszaggytilési
felszdlalasokban szintén visszakoszont a fatyolvetés: vagy birdltak, hogy 1861-ben ezt
apolitikat, a felejtést fogadtak el, vagy ismét emlékeztettek arra, hogy a multat felejteni
kell. Politikai jelszéva vélt Deak beszédének és a felirati javaslatnak ezen széfordulata,
a kortarsak jol ismerhették. Tisza Kalman fejtette ki birdlolag egyik beszédében 1868
decemberében, hogy a ,fatyol boritas eredménye” lett a kiegyezés."* A provizérium
Ujboli bevezetésével nemcsak a masodik versszakban, hanem a késébbiekben is fe-
nyeget, a harmadikban pedig a valasztasi vesztegetésre és az itatdsokra utal, amit
— a részeg jobboldaliak leirdsaval — fokoz a kovetkezd szakaszokban. Vér helyett bor
folyik a valasztasok alatt, amelyek hasonlitanak a legnagyobb csatakhoz, és ekkor nem
a,honért’, hanem a ,,borért” kiizdenek a hés kortesek, ami degradalja céljaikat.'* A ne-
gyedik versszakban feltiiné Tyukod nem csupan ebben a parddiaban keriilt emlitésre:
a Tarjanyi altal idézett 1855-6s Szdzat-parddia is tartalmaz Jokai¢hoz hasonld sort:
»1tt torték be egymas orat / Tyukodnak karjai”® Tyukod szerepeltetése szimbolikus
jellegti: 1841. december 6-an leitatott, felheccelt tyukodi (és csengeri) kisnemesek
Uray Balint kiralyi tandcsos vezetésével erdszakos akcidkat hajtottak végre a Szatmar

7 »

megyei kozgytlésen (,,véres kozgytilés”), és igy megakadalyoztak a szatmari tizenkét

12 Bolcsességét méltatja és a ,,haza atyjd’-nak nevezi példaul: [sz. k.], Dedk Ferencz, Vasarnapi Ujsag,
14(1867), februar 24., 85-86.

B Dedk beszédét lasd: 1861. év april 2. Pesten egybegyiilt orszdggyiilés képvisel6hdzdanak napldja, Pest,
Landerer és Heckenast, 1861, I, 105. (1861. majus 13.) Tisza beszédét lasd: Az 1865-dik évi deczember
10-dikére hirdetett orszaggyilés képvisel6hdzdnak napldja, Pest, Athenaeum, 1868, XI, 278.

4" A kortars sajtoban jol megfigyelhetd jelenség, hogy a valasztas el6tti rendezvényeket vagy magukat
a szavazasokat a harcdszatbol kolcsonzott széfordulatokkal, erészakra utalo, azt illusztralé szavakkal
irjak le a szerz6k (példaul: Pesti Naplo, 20[1869], marcius 3., 1 és marcius 4., 1.).

1> FEKETE Janos, Barombél tdblabiré szézata, Parddia (1855), idézi TARJANYI, Szdzat- és Hymnus-
parddidk..., i. m., 94. Az 1855-6s parddia tobb eleme feltlinik Jokai mtvében: a kortesek, a véalasztasok,
az etetés és itatds (bor és pélinka), illetve a hizds motivuma a Fekete-féle versben is kozponti elem.
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pont (reformjavaslatok) elfogadasat.'® A szerz6 a haladast gatlo erékre iranyitja ra
a figyelmet e jelképes reformkori esemény felidézésével.

Ezt kovetden a kormanyparti képviseldjelolteket koponyegforgatoknak és a biro-
dalmi eszme hiveinek tituldlja, illetve az osztrdk-németek talpnyal6inak. Mig a Szézat
a magyar népet Eurdpa tagjai kozé emeli, a ,,nagyvilag”-hoz szol, Jokai csupan a sok-
nemzetiségli Monarchidra utal. Ezt kovetden a szentencidt jelold, Vorosmartynal
idézgjelbe tett két sor helyett Jokai csak egyet emelt ki idézdjellel, ugyanott, ahol az
eredeti miiben taldlhat6 a hangsulyos két sor: ,,Husz évi hizelgés kidlt / »Tanyérod
hadd nyalom!«”. A mérsékelt ellenzéki politikus Jokai igy mondott lestjté véleményt
az 1849 és 1869 kozott eltelt huisz évrdl, élesen birdlja a kormanyzat vezetdit, akik ko-
ziil szerinte sokan az el6z6 rendszereket is kiszolgaltak. A Béccsel valé szembenallas
politikai tradicioit a kozjogi ellenzék szamara kivanta kisajatitani.

A kortesek és a valasztasi tematika mellé a sajto, az ujsagirok és a ,,pressbiiro’,
azaz a sajtdiroda is bekeriilt rosszemlékii, neoabszolutizmus kori elnevezésével.
Az Andrassy-kormany szandékosan nem hozott 1étre kiilonallé hivatalt, hanem a mi-
niszterelnokség, illetve a beliigyminisztérium égisze alatt intézték a sajtotigyeket."” Jokai
szerint a valasztasi kiizdelmekben - a felsorolt vezet6 hivatalnokok mellett — a saj-
tonak és a sajtéosztalynak is jelentGs szerep jutott, és felhivta a figyelmet az tjsagok,
ujsagirok befolyasara.

A jovo tekintetében tobb lehetdséget vazol Jokai: vagy ismét azok a csoportok veszik
atavezetd szerepet, akik 1849-ben az orosz bejovetelt és a szabadsagharc leverését ta-
mogattak, vagy megbukik a kiegyezésparti kormany, amelyet ismét provizérium vagy
pedig Jokai partja, a mérsékelt ellenzék (,,Tiszapart” — tobbek kozott Tisza Kalman
vezetésével) kormanyzasa kovet, azaz a valasztasokon a szavazdknak azt kell mérle-
gelniiik, hogy az emlitettek koziil sziamukra melyik lehet6ség a legszimpatikusabb.

II.

A Ludas Matyikét Szozat-atiratot is kozolt 1871-ben, illetve 1872-ben, amelyek ugyan-
csak valasztasokhoz kapcsolodtak.

Osztrik-magyarok szozata!
- A mamelukkok hasznalatara. -
pengeti a Cimbalmos.

16 POK Judit, A szatmdri tizenkét pont visszhangja Szabolcs megyében, Szabolcs-szatmar-beregi levéltari
évkonyv, 1997, 12. sz., http://www.szabarchiv.hu/drupal/sites/default/files/131-137.pdf (utolsé megtekin-
tés: 2018. augusztus 29.); FazEkas Csaba, Tanulmdnyok és forrdskozlések a 19. szdzadi egyhdztorténetbdl,
Miskolc, 2010, 94-95. http://mek.oszk.hu/07900/07998/07998.pdf (Csak elektronikus formaban elérhetd,
utolsé megtekintés: 2018. augusztus 29.).

17 A sajtéosztaly felallitasardl, miikodésének kezdeteirdl 1asd: REvEsz T. Mihily, A sajtészabadsdg érvé-
nyesiilése Magyarorszdgon, 18671875, Bp., Akadémiai, 1986, 78-88.

78

Iris_2018_04.indb 78 2018.12.05. 3:47:52



Osztraknak rendiiletlentil
Légy hive nagy magyar!
Lasd ez status addsaggal
Egészen eltakar.

A nagy vilagon e kiviil
Alig van oly j6 hely:

Hol a népet megigazni
Nem csak lehet, de kell!

Ez a f6ld, melyen annyiszor
Dics6 osztrak-vér folyt!

Ez, melyhez annyi hds nevet!
Egy Haynau csatolt!!

Itt kiizdtek nyers ugorkéért
Paskevics hadai;

Itt donték sirba a hazat
Gorgey karjai.

Osztrial itten hordozak
Svarzgelb'® zaszldidat;

- Elhulltanak a hés fikak —
Nagy Sarl6 [sic!] s Vacz alatt.
Es annyi balszerencse kozt-
Oly sok viszaly utan:

Osztrak-magyar kormany uralg

Osztrak-magyar hazan!

S cseh, lengyel, tot, szerb és olah

Hozzad biiszkén kialt:
Kozostigyes alkotmanyunk
Adhat nektek mintat!

Az nem lehet, hogy annyi sok
Kortes h'aba beszélt. ..

Hol annyi sok 6kor s bival
Hullott el a voksért. —

Nem lehet, hogy Pulszky Guszti -

S Semmiczehi - talan
Hiaba sorvadozzanak
Hivatalok utan!

Meég j6ni kell, még jonni fog

18 A csdszdrt és szamos birodalmi intézményt reprezentalt a sarga-fekete szin. VARGA Bélint, Egy dsz-
sze nem dll6 kép mozaikjai, Az Osztrdk-Magyar Monarchia dualitdsdnak kortdrs reprezentdcidja, Aetas,
32(2017), 4. sz., 9.
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Egy kis zsold, mely utan
Buzgé zsolozsma zengedez
Tok Janko ajkan.

Es jonni fog, majd tavaszszal -
A nagyszerii halal,

Hol a levert balpart felett
Beust, Kuhn s Andrassy all!...
S asirt, melybe e part siilyed,
Osztrak-magyar sereg

Veszi koriil - és szemében
6rom konyti rezeg.

Osztrékiat osztrdk-magyar!
Mindig hiven megvédd...

S azon zaszlot, mely Budarol
Oly szépen leng feléd!

A nagy vilagon e kiviil
Nincsen t6bb oly jé hely,
Hol a népeket zsarolni

Nem csak lehet — de kell!"

Jokaihoz hasonléan a Cimbalmos dlnévvel szerepel6 szerzé is megtartotta a vers
szerkezetét, az utolso strofat az elsé valtozataként kozolte.® A Ludas Matyi szovege
akormdnypartiakrol, a kiegyezést tet6 ald hozo politikai er6krél szol, és alapban meg-
szokott kiegyezéskritika motivumai is megjelennek: biralja példaul az osztrak allam-
adossig egy részének onkéntes atvallaldsat. Az Ustokdshoz hasonloan - és a Szdzattol
eltéréen - a torténelmi id6kbdl nem a régmultat, hanem a kozelmultat, ugyancsak
az utolso6 husz esztend6t idézi fel. 1849-es esemény Haynau vérengzése, majd szem-
beallitja Paskevics északkelet fel6l érkezé hadseregét Arpad Verecke fel6l bejovd
hadaival: ahol a Vérosmarty-versben Arpad és a magyarok bevonulésa szerepel, az
atirasban az orosz hadvezér. Ugyancsak ellenpontozza a Szdzat tartalmat, amikor
Hunyadi héstettei helyett Cimbalmos Gorgey Artar aruldsat irja le. A kortarsak ko-
rében populdris és jol ismert volt a Gorgey-arulasmitosz, amelyet Kossuth Lajos is
népszerfsitett sajtoban megjelent leveleiben.” A harmadik versszakban rogziti, hogy
hiabavalok voltak a tavaszi hadjarat dics6 gy6zelmei (Nagysalld és Vac), mert a szabad-
sagharc értékeivel ellentétes nézeteket vallo kormany vezeti az orszagot. De mas veszély
is leselkedik az orszagra és annak integritasara: a nemzetiségi mozgalmak szamara
mind Ausztridban, mind pedig Magyarorszagon (cseh, lengyel, szlovak, szerb és ro-

¥ Ludas Matyi, 5(1871), julius 30., 246.
2 A Ludas Matyi szerzit az irodalmi dlnévlexikon segitségével nem sikertilt azonositani.
21 Példaul: Magyar Ujsag, 1(1867), majus 26.
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man) példaként szolgalhat az osztrak-magyar kiegyezés, hasonlot kovetelhetnek,
tertileti autondmiat vagy a Monarchia foderativ atalakitasat.”? A Ludas Matyi szerz6-
je ezzel azonban a Vorosmarty-verssel ellentétes szellemiséget képvisel: Vorosmarty
egyik csoportot sem akarta kizdrni a nemzeti k6z9sségbdl, nem tematizalta a kor-
szakban aktuadlis vitatémat, a nyelvkérdést vagy a nemzetiségi hovatartozast, ezért
hasznalta - a 18. szazadi hungarustudatbdl meritve — hangsulyozottan a ,,haza” sz6t
miive elején.” A jobboldali valasztasi csaldsokra utalva emliti a szerzé a korteseket és
az etetést, Jokaihoz hasonldan a hivatalviselés kérdése is felbukkan, de a Ludas Matyi
- a sok névtelen hivatalért versengd mellett - megnevezi Pulszky Agostot (1871-ben
a fiileki keriilet képviseldje lett),** aki késGbb, az 1890-es években allamtitkari cimig
jutott a hivatali ranglétran. Ugyancsak Az Ustokdshdz hasonldan feltiinik a sajté mo-
tivuma is, de specidlis kontextusban: a Borsszem Janké ad halat a kormanytol kapott
szubvencidért. A , Tok Jankd” ugyanis a Borsszem Janké cimli kormanyparti élclap
gunyneveinek egyike volt. A lapot és szerkeszt6jét, Agai Adolfot rendszeresen vadoltak
azzal az ellenzéki sajtoban, hogy Ujsdgja a kormanytél segélyt kap. Allitdsuk a kezdetek
tekintetében megdllja a helyét. A Borsszem Janko induldsakor, 1868-ban és 1869-ben
az élclap kiaddja, Deutsch Mor bélyeghitelben részesiilt, azaz kapott kedvezményt
a kormanyzattél.* Az Agai Adolf és Kand6 Kélmén minisztertanacsos kozott 1étre-
jott szerz6désbdl tudjuk, hogy ha az eldfizetési dijak nem fedezték a Borsszem Janko
szerkesztési koltségeit, azokat Kando el6legként bocséjtotta Agai rendelkezésére.”

A jovo tekintetében a soron kovetkezo vélasztast (1872. junius 12. - julius 9.) hozza
szOba a szerz6, és a balpart bukasat josolja, amelynek oriilni fog a kozos hadsereg (amely
ellen az oppozicio rendre tiltakozott, és kovetelte onallé magyar hadsereg felallitasat),
illetve néhany vezet6 politikus: Ferdinand von Beust k6zds kiiliigyminiszter, Andrassy
Gyula magyar miniszterelnok és Franz Kuhn von Kuhnenfeld kozos hadiigyminiszter.
A vers végén - elejéhez hasonldan - a szerz6 zsarnoki rendszernek nevezi nemcsak
a kiegyezés el6tti, hanem az azt kovetd éveket is.

2 Averskeletkezésének idejében a foderativ atalakitds aktudlis vitatéma volt. 1871. februar 7-t6l oktéber
30-ig Karl Sigmund von Hohenwart ausztriai miniszterelnok targyalasokat folytatott mind Galicia, mind
pedig a cseh korona orszagainak és Ausztria allamjogi kapcsolatanak atalakitasarol. Kisérletei — tébbek
kozott a magyar miniszterelnok, Andrassy Gyula ellendllasa kovetkeztében — megbuktak.

» SzILAGYI Marton, Vorosmarty Szbzata és a korabeli politikai diskurzus = Tiltva, tiirve, i. m., 24.

* SZINNYEI JOzsef, Magyar irok élete és munkdi, Bp., Hornyanszky, 1906, X1, 218.

» Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MNL OL) Miniszterelnokség Kozpontilag
iktatott és irattarozott iratok K26 1873:709. Kimutatas a hirlapok szamara 1868-1869-ben engedélyezett
bélyeghitelrdl, Pest, 1872. augusztus 16.

% A szerzédésbdl kitlinik, hogy Agai 1868 marciusaig vett fel el6leget. Ez a dokumentum is megerdsiti,
hogy a Borsszem Janké kapott lap- és bélyeghitelt. MNL OL P 4. (Andrdssy csalad) 592. tétel, p. 183-185.
12. nagydoboz. Szerzédés Kandé Kalman és Agai Adolfkdzott, Buda, 1868. méjus 21. Készondm Cieger
Andrésnak, hogy a forrast rendelkezésemre bocsajtotta.
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A mar konkrétan az 1872. évi valasztasokhoz kapcsolddo parddia — a lokalis utalasok
miatt — az utékor kutatdja szamara a legnehezebben értelmezhetd szoveg. Stilusat
tekintve mas nivot képvisel, mint Jokai verse: szohasznalata egyszertibb, a verbalis
agresszio jellemzi, tobb német szot sz6tt a szovegbe kiejtés szerinti, magyar helyes-
irassal - osztrak-német ellenes éllel.

Cupdk-hymnusz.
Nyoszorgi egy elazott nagy-kdrosi pecsovics 1872. aug. 5-én csordahajtaskor,
Tanarki Gida allamtitkdr kévetjelolt szornyii buxisztija utan.

Hasadnak rendiiletlentil
Lény hive oh rongy Buz!
Mig egy loyalis, derék sintér
A gyopre ki nem huz!

E szemétdomb, az a mely oly sok
Csent roszpradlit takar,

Miket Balogné pajkos tyukja
Lassankint kikapar!..

Bogar Jakabnak polcan kiviil
Nincsen szamodra hely!

Szent Radaira eskiiszom, hogy
Ottan virulnod kell!

Itt z6rogtek Torma és Dajka!
Mint két repedt kolomp,

S vickdndozott Dadara Halasz!
Miként egy félbolond!

Itt szaladgalt forrazott ekként
Kupler Sandor, az oktondi..
S 6bégatott ugy éjfél korl
Politikai gorcsben Gondi.

Itt kiizdtenek komisz lénungért
Csirkefogoknak hadai,

S tortenek Ossze sok eszczajgot
Tantorgd lumpok karjai.

82

Iris_2018_04.indb 82 2018.12.05. 3:47:52



Baromvasar! itten cipelték
Zasz16id a csacsik,

Es orditott Bendé Irhazi
Hogy elhangzott Vacsig!

Az nem lehet, hogy annyi csap
Hiaba onta vért...

S keservben annyi biirgersziv
Szakadt meg a hasért!

Az nem lehet, hogy annyi mécsing,
Szivarvég, bagd, drukk,

A balsorstol azt kapja, oh jaj:

Gé! czum Téjfel czurukk!

Az nem lehet, hogy Butykos Julis
Ririszaldsa menjen fiistbe...

Es hogy Toportyan Elekiinket

A laposguta tmegiisse [sic!]?

Az nem lehet, hogy Ludas Matyi
Ki minket oly poganyul gyotrott,
Jovére is levagjon, miként

Tagl6 a cimeres 6krot!

Még jonni fog kovetvalasztas,
Es vele hithé harom évre...

S mi a bolondjat ismét jarjuk
Valami gyezsepogyes névre!

S akkor nyeriink is, nemcsak nyeliink,
Tanarki oh, hegyezd a fiiled:

Ki dupla budban konfundalod,

Most merre van: hozzad! tiiled!

Potyak hazaja, Nemcsik lebu;!
Hozzad bétran bégiink,

Ha gazsi és konc auz iszt, ugy
A csavaba masiroz boriink!

..Vagy jonni fog, ha jonni kell..
A nagy diszn6 halal;

S mit keres minden hii pecsovics:
Szamarfiilet talal.
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S a pocsolyit, a hol elsiilyed
Veszik koriil kutyak. ..

S elbucsuztatjak pincsi nyelven:
Itt nyugszik a cupak!*”

A késobbi keletkezésti parddia mar nem keretes szerkezetti, s6t nem kovetkezetes
a Szozat versszakainak kovetésében sem: talalunk hidnyz6 strofakat, amelyeket a szer-
z6 nem alakitott at, de olyat is, amelyet tobbszor ismétel. A széveg helyi szereplékhoz
kotott, helyi képviselOket lejaratd vers, amely kevesebb altaldnos érvényti kiegyezés-
kritikat tartalmaz, inkabb a valasztasok illusztralasa: az etetés, az itatas, a fegyveres
csorték, a rendbontasok, a vesztegetés jellemezte voksolast allitja el6térbe. A szerzo
a szoveg keletkezésének datumaul a kormanyparti jelolt, Tanarky Gedeon augusztus
5-i valasztasi Osszejovetelének napjat jelolte meg. Tanarky nagykérosi f6jegyzé volt,
a varos orszaggytilési képvisel6je 1848-ban, 1861-ben, azonban - az 1865. évhez ha-
sonldan - 1872-ben sem 6 jutott be innen a parlamentbe.”® A verset inditd ,,hasadnak
rendiiletleniil” széfordulat nemcsak ebben az atirdsban jelent meg: felbukkant késébb
az Arany-féle valtozatban is (az 1880 koriili években), ugyanakkor az evés-ivas moti-
vuma a Tarjanyi Eszter altal bemutatott szévegnek is kdzponti eleme, és mint lattuk,
az dltalunk idézett Jokai-féle parddianak is. A ,,hasadnak” és a ,,hazddnak” szavak ha-
sonlé csengése motivalhatta a szerzoket, hogy ezt az eszkozt alkalmazzak.”® A nyolcadik
versszakban ismét el6keriil a ,,has” egy olyan ponton, ahol az eredeti szovegben - bar
nem a haza - a hon sz6 szerepel (,,Szakadt meg a hasért!”). A hazahoz val6 hiiséget
felvaltja az egyéni érdekek el6térbe helyezése, az egyéni sziikségletek kielégitése mint
motivacio. Ilyen kornyezetben nem nehéz a szerzo iizenete szerint megvesztegetni
valakit, szavazatat etetéssel-itatdssal befolydsolni.

Tanarkyt — kudarca utan — Bogar Jakab trofeai kozé szamiizi a szerz6. Bogar Jakab
Bogar Imre, a hirhedt betyarbandavezér dccse; a kornyékben sziilettek, és az Alfoldon
betyarkodtak. Az alfoldi betyarokat az 1860-as években Rdday Gedeon kiralyi biztos
szamolta fel, igy keriilt Raday neve a stréfa utolsé soraba.*

¥ Bal de Bal, Ludas Matyi, 6(1872), augusztus 25., 273-274. A Ludas Matyi korabbi, augusztus 11-i sz4-
maban (260.) megjelent egy karikatira, amelyen a nagykorosi valasztas elotti nap illusztracidjat lathatjuk.
A Dedk-pért hivei (a versben is szerepelé Torma, illetve Kovasznai Zsiga keriilt név szerint emlitésre)
ekkor még boldogan tancolnak. A karikatura szerz6je a jobboldal véalasztasi vereségén gunyolddott ezzel.
A torzrajz cime A haspdrt tdnca, azaz feltlinik a jobboldal partelnevezésében a parédidban is olvashato
»has” sz6, mint ahogy egy masik atirdsban (Kolcsey Ferenc: Emléklapra) is e két fonév cserélt helyet:
»a hasa minden el6tt”. Ludas Matyi, 6(1872), szeptember 8., 296.

2 RuszoLy Jozsef, Orszdggyiilési képvisel6-vdlasztdsok Magyarorszdgon, 1861-1868, Szeged, JATE, Allam
és Jogtudomany Kar, 1999 (Acta Jur. et Pol. Szeged), 234-237.

» Az evés-ivds tematikdja beleillik az antik tradiciokkal rendelkez6 parédiahagyomanyba. TARJANYI,
Arany Janos..., i. m., 90.

% Heyjas Pal, A Bogdr betydrbanda torténete, Bp., Pest Megyei Levéltar, 1990 (Pest Megyei Levéltari
Flizetek, 19), 19.
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A sajto altalanos emlitése helyett a Ludas Matyi sajat szerepére, misszidjara utal:
ajobboldali politikusok lejaratasa, személyeskedd hangnemben, sértd, durva modon,
amelyet igéretéhez hiven be is tartott.

IV.

Valasztasokhoz nem kapcsoldddan, de a kiegyezést biralva mar 1870-ben is publikal-
tak Szézat-parddiat a Ludas Matyi hasabjain:

Kozosiigyi szézat.

,Kozosiigyes alkotmanynak” -
Légy hive 6h magyar!

Mely téged a ,kétfejit sas”
Szarnya ala takar.

Mindérokkeé dicséitsed

Azt a hires partot:

Mely szamodra — Bécs kegyeért
Ily alkotmanyt gyartott.

Ez alkotmany ugy tele van
Dragalétos jokkal:

Mint hemzseg a tulérett sajt
Emészt6é pondrokkal.

Akeziz - findncz - stempli - kvéta,
Es delegatio,

Mind feltaldlhat6 benne

Rakéssal - e ,,sok jo”

Ez alkotmany adott neked
Osztrak magyar nevet,

A vilag, - mely eddig ,,bamult,”
Ezentul csak ,,nevet,”

Neveti: hogy a régi hés
Tuhutum! Bendeguz!

Mai sarjadéka mint lett

L1y hitvany gézenguz”

»Flggetlen nemzeti léted,” -
Csal6ddsod alma,

Mivel ,,pénz és hadiigy” nélkiil
Egy nemzet se all ma.

Véred, pénzed pedig folyvast
Szivja Ausztria.
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Ekkép te nem lehetsz nemzet,
,Csak nemzet paria.”

Orszagod ugy szerepel, mint
»Lajtan inneni rész,’

Igy hat annak még neve is
Orokre elenyész,

A vilag amul, s azt hiszi,
Hogy tdn mint Ninivé:
»Magyarorszag is elsiilyedt” -
Es ugy 16n semmivé.

Kozostigyes alkotmanynak
Légy hét hive magyar!

Mely téged a kétfejii sas
Szarnya ala takar;
Mindorokké dicséitsed

Azt a hires partot:

Mely szamodra Bécs kegyeért
Ily alkotmanyt gydrtott”*!

Ez a parddia ugyan keretes szerkezetti, de két versszakkal rovidebb, minta Vérosmarty-
féle szoveg, az azonos elemek szama is csekély, mégis emlékeztet a Szézatra. Kezdo
soraiban utasitdsként jeloli meg, hogy a kormanypartot, a kiegyezést 1étrehozo erdket
dics6iteni kell, majd felsorolja azokat az elemeket a kiegyezésb6l, amelyeket hevesen
biraltak a Ludas Matyi — és mas ellenzéki organumok - hasabjain: kvodta és delega-
cidk, valamint a kozos pénz- és hadiigy. Az els6 versszakban felbukkan a Habsburg-
cimerallat, a kétfej{i sas, amelyhez negativ asszocidciokat (a szabadsagharc leverése,
abszolutizmus) tarsithattak a kortarsak. Késobb szembeallitja a szerz6 a dicsé multat,
a magyar flggetlenséget a jelennel. Megallapitja, hogy a vilag nem konnyezi, ha-
nem kineveti a magyarsagot, mivel a honfoglalok utodai feladtak a fiiggetlenségiiket.
A jovére vonatkozd joslata nem reményt ado, mint Vérésmartynal, hanem valdban
nemzethalalt vagy asszimildciot vetit elére torténelmi-bibliai pArhuzammal: Ninivét,
az Ujasszir Birodalom f6varosit Kr. e. 612-ben porig rombolték a gydztes seregek;
a torténet a Biblidban is megjelent: Jonas megfenyegette a niniveieket a varos elpuszti-
tasaval, ha nem térnek meg. Ok ezt megtették, de csak rovid ideig kovette életmédjuk
az Uj hit el6irdsait, igy bekovetkezett a pusztulds.” A vizionalt végért, sugallta a vers,
Magyarorszagon a kormanypart a felel6s, amely elfogadta a kiegyezés feltételeit.

3 Papirragd, Ludas Matyi, 4(1870), méjus 29., 168-170.
pirrag tyl )
2 Nah 1:12-14.
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V.

Rovidebb Szézat-atiratok megjelentek a kormanyparti Borsszem Jankoban is, és ez mar
o6nmagaban figyelemre méltd: a kormanyparti lapban napvilagot lathatott az egyik
nemzeti, szimbolikus jelentéssel felruhazott vers parddidja. Az els6 ilyen versrészlet
aktualis eseményhez, a nyomdai szed6k elhtizddé sztrajkjahoz kapcsolédott 1870
elején:

Strike alatt.

A strikenak rendiiletleniil
Légy hive 6h szedd!

Husz krajczéron alul ezer
Betit ki nem szed 6!**

Mas tipusu szoveg, mivel nem a Szézatot koltotte at a szerzd, hanem a négy versszak
utols6 négy sora a Szozat egy-egy sorat ismételi meg (egy kivételtdl - ,,Ez bélcsdd,

majdan sirod is” - eltekintve teljesen azonosan):

Megyei glossa
az orszdgos sz6zathoz.

Ha honfi vagy s nemes

S nem orszagos sehonnai,
Ne bantsanak soha

Az orszag apré gondjai.
Megyédé légy csupan
Hol a sas Osi fészken iil,

S megyédbdl opponalj
Hazadnak rendiiletleniil.

Ezért gyiilt 0ssze a nemes
Insurgens bal sereg;

A Kalmusok kalmukjai
Erre eskiidtenek;

E part kezében biztos csak
Az 6tvenkét jogar;

Ez tart fenn 6tvenkét hazat:

Légy hive, 6h magyar!

% Borsszem Janko, 3(1870), februdr 20., 86. A szed6k sztrajkjarol - akik uj drszabalyt koveteltek — mar
februdr elején értestilhetiink a politikai napilapokbol (Budapesti Kézlony, 4[1870], februdr 8., 1.). A sztrdjk
kovetkeztében a lapok példdul kevesebb oldalon jelentek meg. A munkabesziintetés olyan nagyszabasu
volt, hogy a bécsi szed6knek is mintaul szolgélt. Az 8 sztrajkjukrol februdr 23-4n olvashatunk a Budapesti
Kozlony hasabjain (28). Rovid képalairasként a Képek magyar remekirékhoz cimii rovatban mar 1869-ben

is megjelent a Szdzat. Borsszem Jankd, 2(1869), februér 7., 58.
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Itt lelsz te hirnevet,

Nagy férfinak itt szl anyad -
Itt tlteték neked

Az 6s0k az uborkafit.

Itt kapsz te hivatalt

Ellatni bar nem birod is -
Kiinn éhen halsz, fiam:

Ez bélcs6d, majdan sirod is.

Hazad szolgdja bar, hazad
Ura csak itt lehetsz,
Tandcsban, mely rélad itél
Dént6 részt itt vehetsz;
Ha botlasért utdnad nyul
Egy bosszuallo kar:

Itt lelsz kezet, rokon kezet,
Mely apol s eltakar.**

Az iras a megyei politizalast ginyolja - illeszkedve a korszak magyarorszagi kozigaz-
gatasa kapcsan felmertiil6 éles politikai konfliktushoz, amelyben a megyerendszer és
a megyei autondmia és a centralizacid hivei csaptak 6ssze. Név szerint Tisza Kalman
és Ghyczy Kalman balkézép vezetd politikusokat (,,Kalmusok”) emliti a vers szerzo-
je, akiknek szerinte a megyei politizalas, az ellenzékiség fontosabb, mint az orszagos
tigyek és a haladds, a hazat szembeallitja a megyével, és ezzel a megye intézményének
a nemesi nemzeti hagyomdnyrendszerben élvezett szakralitasat igyekezett jelenték-
telenebbé tenni.

Ugyancsak mas tipusu parddiarészlet, mivel nem a Szézat elsé strofdjat alakitotta
at, a Borsszem Jankd kovetkezd irésa:

Meég j6ni fog, mert jéni kell
A Bachkor, mely utan
Buzg6 imadsag epedez

J6 Lazar ajkan.*

Lézér Adam a Fiiggetlenségi P4rt marosvésarhelyi képviselSje volt, aki rendszeres
és hosszu interpelldcioirdl volt nevezetes, illetve rendelkezési allomanyt hivatalnok
lehetett a kiegyezés el6tti idokben, ezért vadolja azzal a Borsszem Janké, hogy vissza-
sirja a Bach-korszakot.”®

3 Borsszem Janko, 2(1869), junius 20., 244.
3 Borsszem Jankd, 5(1872), mércius 17., 4.
% PAL Judit, Polgdrok vagy politikusok? Az erdélyi virosok orszdggyiilési képviselete a kiegyezés utdn
= A vdros és tdrsadalma. szerk. H. NEMETH Istvan, Sz{vés Erika, ToTH Arpad, Bp., Hajnal Istvan Kor -
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A Szézat-parddidkban kozos, hogy mindegyik étirat elején, ahol szerepelt az elsé
versszak dtkoltve (azaz az, hogy minek kell ,rendiiletleniil” hivének lenni), megjeléli
a szerz6 a parodia témajat, megmutatja, mi ellen iranyul annak éle: Jokaindl a ,,Jobb part-
nak” (és a vers a kormanypartot, valamint a valasztasi csalasokat biralja), a Ludas Matyi
1871-es szovege szerint az ,Osztraknak” (azaz a Monarchia létrejottét, az ,,osztrakok”
iranti lojalitast, a kiegyezést létrehozokat kritizalja); az egy évvel kés6bbi irdsban pedig
a ,has”-nak kell hive lenni (azaz az etetés, itatds, megvesztegetés és a kovetvalasztas all
a kozéppontban). A kiegyezéskritikat tartalmazd 1870-es versben a ,,kozosiigyes alkot-
manynak’, mig a Borsszem Janko szerint ugyanekkor a nyomdaszok sztrajkjara utalva
a »strikenak’. A Szézat emelkedett tartalma éles ellentétben all az ellenzéki vicclapokban
olvashatd gunyos parddidkéval, és a kiegyezés megkotését a szélbal szinte hazadruldsnak
tekintette, amelyet szembe lehetett dllitani a Szozatban megfogalmazott hazaszeretettel.

VI

A Szozat-parddianal kevésbé volt jellemzd a Himnusz szvegének atirasa, az elemzett
korpuszban csak egy ilyen verset talaltunk:

Himnus.
(Az orszaggylilési ,jobb-oldal” zongorajan eljatsza ama becstiletes nagy-korosi
csizmadia-mester, ki a ,,Magyar ujsag”-ot megakarta égetni.)

Ald meg isten! tartsd meg isten!
A nagy nevii hazafit,

A ki minket a hinarba
Becsiilettel belevitt.

Adj er6t dics6 partjanak!

Koz6s tigyben eljarni,

S megszavazni mindent — mindent...
Legyen az bar akarmi.

Kosd be szemét, dugd be fiilét!
Hogy ne lassa, ne hallja

A ,bal-oldalt’, mely a nemzet,
Politikajat vallja.

Tartsd fenn a miniszterium
Lathatatlan hatalmat,

Hogy Erdélyben a zsandar még
Tovabbra is uraljak

Térsadalomtérténeti Egyesiilet, 2011, 357. Ezuton koszéndm Pél Juditnak a Lazar Addmra vonatkozd
informdciokat.
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Es hogy Fiume kornyékén
Legyen ugy mint régen volt;
Verjék hatdhoz a népnek

A nemzeti lobogot.

Végezetre — adj a népnek
Sokkal nagyobb tiirelmet!
Hogy ne lesse oly sovarogva
Azt a csupasz verebet: -

Melyet a j6 Feri bacsi!
Bolcs eszével kicserélt,
Az dltala hatvanegyben
Emlegetett tazokért”>

Az atirat kevés hasonlosagot mutat Kolcsey versével, révidebb anndl, elsé sora sem
pontos, csupan parafrazis, imajellegét mégis megdrizte, ennélfogva a kortars olvaso
Kolcsey Himnuszara asszocialhatott. A ginyos ima elsé versszaka Dedk Ferencért
sz6l, majd a kormdnypartért, amelyet azzal vddol - nem csak ez a lap és nem csupan
ebben a szovegben -, hogy a parlamentben ,,szavazogép” csupan, azaz barmire ra-
bélint, amit Deak és kore javasol. Utal arra is, hogy erés kampanyt folytat — példaul az
ellenzéki sajto lejaratasaval — az oppozicié ellen, majd két visszas, rendezetlen tigyet
hanytorgat fel: Erdélyben és Horvatorszagban nem oszlattak fel a csendérséget, amely
a kozos hadsereg része maradt,” illetve Fiume dllamjogi statusa megoldatlan maradt.
A Himnuszban is szerepelnek foldrajzi helyek, de azokat nem negativ, hanem pozitiv
értékekkel ruhdzta fel Kolcsey. A verset a szerzé Dedk emlitésével zérja: feleldsségre
vonja azért, mert — véleménye szerint - Deak feladta 1861-es (1848-as) elveit akkor,
amikor megkdototte a kiegyezést Magyarorszag Ferenc Jozseffel.

A Himnusz sziiletésekor sem kotédott olyan szorosan politikai tartalmakhoz, mint
a Szozat, amely keletkezésétdl kezdve politikai iizenetet hordozott, ami magyarazhatja,
miért késziilt kevesebb Himmnusz-parddia.

Osszegzésként megéllapithatjuk, hogy a Szézat népszer(iségét, kanonizaltsdgat jol
mutatjak az 1850-1870-es években sziiletett parddiak. A parddia definiciéjabdl ko-
vetkezik, hogy humoros-gtnyos tartalomra és hasonl6 formdra szamit az olvas6, mint
amilyen az eddigre mar nemzeti szimbolumma valt Vérosmarty-vers, és e tekintetben
tobb esetben nem csalatkozik. Annak ellenére azonban, hogy egy humoros miifaj
néhany darabjat mutattuk be, fel kell hivnhunk a figyelmet a komoly kritikara is, amelyet
ezek a versek megfogalmaztak a politikai fejleményekkel, a kozélettel kapcsolatban és

7 Szittya, Ludas Matyi, 1(1867), julius 7., 111.

A csenddrség szolgalati nyelve a német maradt. Az ellenzék kifogésolta, hogy nem tartozik a magyar
kormadny feltigyelete ald az erdélyi csend6rség. Csard Csaba, A magyar kirdlyi csendGrség torténete,
1881-1914, Pécs, Pro Pannonia, 1999, 13-16.
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ajovot illetéen — szemben a Szozat reformkori pozitiv jovoképével. A biralat egy része
természetes kovetkezménye annak, hogy ellenzéki élclapokban olvashattuk a szovege-
ket, a valasztasi rendszert, a hivatalnokok visszaéléseit ostoroz6 megjegyzések azonban
nem feltétlentil az ellenzéki attittidbol kovetkeznek. A parédiak — alegnehezebb id6k-
ben is lelki tdmaszul szolgalé Szozattal szemben — nem reményteli jovo képét festik
le: valasztasi csalasok, a balpart bukasa, Gjabb provizérium, nemzethalal.

Kutatasaim jelenlegi allasa szerint a késGbbi évfolyamokban mér nem jelent meg
sem Himnusz-, sem pedig Szozat-parddia ezen élclapok hasdbjain. Tarjanyi szerint
- mivel a parédidt csak az érthette meg, aki a nemzeti nyelvet, irodalmat jol ismeri -
az 1850-es években a nemzeti dsszetartozds érzést is erdsithették a nemzeti énekek
parddiai® A kiegyezést kovetd funkcidjuk az ellenzéki propagandaban inkabb az volt,
hogy a Dedk-partot, mondvan, idegen érdekeket szolgald politikai er6, levalasszak
a nemzeti hagyomanyrendszerrdl. A nemzeti 6sszetartozas kifejezésének mas sikra
terel6dése, nyiltabba valasa (példaul: millenniumi iinnepségek és az azokra vald éveken
at tartd késziil6dés) is hozzajarulhatott ahhoz, hogy a késébbi évfolyamokban nem
jellemzok a Szézat- vagy Himnusz-parodiak. Magyarazatul szolgalhat tovabba az is,
hogy a Himnusz atvette az elsé helyet a nemzeti énekek kozott,* és annak parodizalasa
mar nem volt ,,illendd”. A parddia iranti érzékenység a szazadforduld tajan egyébként
mar megvaltozni latszik. Teret hodithatott a miifaj azon értelmezése, amely szerint
az a kolté vagy a koltemény kigunyolasa céljaval sziiletik. Errdl tantuskodik Jaszai
Mari 1907. majus 30-i naplobejegyezése: ,Mi ez? Mar a Szdzatot is ki lehet giinyolni?
Ma a Pesti Naploban olvastam ra egy rossz viccet. A cukrot t6r6 szolgalérdl, kinek
kezei kozt a cukor: »megfogyva bar, de torve nem!«”*! Ennek ellenére az ismert sorok
felhasznaldsa humoreszkozként a késébbiekben is fel-felbukkant, amire példaként
szolgalhat a Voros Boldizsar altal idézett vicc a Tandcskoztarsasag alatt: Vorosmarty
szobrabol lehet a legkonnyebben Kun Bélaét el6allitani, mert - a fej lecserélésén kiviil
- a talapzat szovegében csupan egy bettit kell megvaltoztatni: ,»Hazadnak rendiilet-
leniil« helyett »Hazudnak rendiiletlentil.«™*

¥ TARJANYI, Arany Jdnos..., i. m., 55.

0 Ezt tamasztja ald, hogy egy ellenzéki képvisel6, Ratkay Laszl6 1903-ban arra terjesztett be javaslatot,
hogy a Himnuszt — és ne a Szozatot — deklardljak mint nemzeti éneket, erre azonban csak 1989-ben
keriilt sor. HALAsz Ivan, SCHWEITZER Gébor, Szimbolika és kizjog, Az dllami és nemzeti jelképek helye
a magyar alkotmdnyos rendszerben, Pozsony, Kalligram, 2010, 47.

4 JAszA1 Mari, Emlékirat és naplé, Bp., Szépmives, 2016, 150. Ezuton kosz6nom az adatot Szaliszny6
Lillanak.

2 VORrOs Boldizsar, , Az dllatkert lakdi is Osszegyiiltek, hogy érdekeik képviseletére bizalmit vdlasszanak”,
A Magyarorszagi Tandcskoztdrsasdg emléke a diktatiira bukdsa utdn kozzétett viccekben, Aetas, 21(2006),
2-3.sz.,191.

91

Iris_2018_04.indb 91 2018.12.05. 3:47:52



