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ELOSZO

A Regionalitas, kulturalis technikak, tudomadnyképek a szazadfordulo és a két
vilaghabori k6zotti korszak kultirajaban elnevezési projekt keretében Extro-
versionen cimmel 2007 majusiban nemzetkdzi workshop kerilt megrendezés-
re, amelynek anyagit egy antologia formajaban tarjuk a nyilvanossag elé. Jelen
kotetben az eladdk (Ursula Reber, Helga Mitterbauer, Erika Fischer-Lichte,
Szendi Zoltan, Hans Krah) szovegeinek forditasait adjuk kozre, amelycket a
workshop keretében egy-egy kapcsolédd korreferditum (Radek Tiinde, Rasky
Béla, Szabé Judit, Kecsmar Krisztina, Kerekes Amélia) problémafelvetései alap-
jan vitattunk meg. Bar e vitaindito korreferatumok kotethen vald publikalasatol
—lévén, hogy nem kidolgozott tanulmanyokrol van sz6 — szerkesztési megfon-
tolasokbdl eltekintettiink, arrdl az igényrél nem mondtunk le, hogy az elhang-
zott elGadisokat belehelyezziik egy tagabb vita, illetve értelmezés kontextusa-
ba. A referitumokhoz ennek megfelelGen egy-egy hasonléd témija kortars el-
méleti szoveget tarsitottunk, amelyek alapjian teljesebb képet alkothatunk a
vizsgdlt problémakrol.

A referatumok tematikus stlypontjat a kiillonbozé médiumok és diskurzusok
altal létesitett kulturilis terek szervezddése, miikodése és reprezenticidja képe-
zi, kiillonos tekintettel e terek kiterjedésére, formacidira és hatdraira. A terek
szerkezetének, torténetiségének és hatalmi aspektusainak problémaja kote-
tinkben ideolégidk, nézSpontok, beszédpoziciok, illetve miiformdk és médiu-
mok vonatkozasiban vetédik fel, melyek miikodése és elméleti reflexioja terri-
toriumok, hatarok és terek létesiilését vonja maga utdn. A szovegek kiilonbozé
kulturalis gyakorlatok territoridlis vonatkozisait értelmezik, amelyek pregnan-
san mutatkoznak meg az idegenség reprezentacioiban (kolonidlis kidllitasok,
az egzotikum kultusza, tavol-keleti szinhdazak bemutatdi stb.), illetve azokban a
technikai eljarisokban (szovegek medidlis megjelenitése, publikacids formik,
kartografia, topografia), amelyek szabilyrendszerek és hatarok kiszabasaval
nemzeti vagy egyéb kollektiv identitdsok, illetve az ezekhez kapcsolodo terri-
toridlis képzetek (kdzponti, regiondlis, marginalis) megformalasat segitik el6.
Ugyanakkor, miként arra a workshop egyik tematikus hivoszava, az JExtrover-
sionen” is utal, a szévegek nemcesak a hatarok létestilését, hanem a hatdratlépés
jelenségeit is értelmezik, amelyeket a kiillonbozé kultdrak, médiumok, mifor-
mik, diskurzusok, nyelvek egymasra hatdsai, mds széval a tudds halmozodasa-
nak, kozvetitésének és reprezentacidjanak dinamikus folyamatai idéznek eld.



Az irdsok ilyen moédon azt a beldtast hangsulyozzak, hogy a tudaskozvetités
egyre boviilé medidlis lehetdségei folyamatosan atformaljak a szocialis, szim-
bolikus, fikcionalis és virtudlis tereket, illetve dtrendezik azokat a nézéponto-
kat és érzékelési mintakat, amelyek segitségével a kultarat értelmezzik, illetve
alakitjuk.

A kotet a kivilasztott kulturalis gyakorlatok és technikik terekhez és térbe-
liscghez vald viszonydnak értelmezésével nemcsak ezek reflexidjat, hanem a
modernségrol alkotott képet is teljesebbé kivanja tenni. Bar minden korszakrél
elmondhat®, hogy jellemzs viszonyt alakit ki a térrel, a modernségre nézve ez
fokozottan érvényes, hiszen az id6 technologidinak rohamos fejlesztésével és
az elettempd dinamizdlisaval a modernség alapvetden datformdlja a statikus, al-
lando kiterjedéssel rendelkez6 hagyomanyos térképzeteket. A terek és iddk si-
ritésének folyamata' az 1840-es években a vasathalozat kiépiilésével veszi kez-
detét, ezt egyebek mellett a telegraf, az autd és a telefon elterjedése koveti, ame-
lyek mindegyike mélyrchato viltozasokat indit el a tarsadalmi és kommunika-
cios folyamatokban.? A modernség masrészt annak folytdn is szoros vonatko-
zast alakit ki a térbeliséggel, hogy nagymértékben a vizualis médiumokon (fo-
tografia, film, mizeum) és technikakon keresztiil bontakozik ki*> ennek révén
y2onmagat” is gyakran térbeli rendként, a tudast meghatarozott helyek koré ren-
dezd," térben szervezd kultiraként reprezentélja. A vizualitds mint rendszer eb-

1 V6. Anthony Giddens: The Consequences of Modernity. London: Polity Press, 1995,
1370,

2 V. Alexander C. T. Geppert, Uffa Jensen, Worn Weinhold: |, Verriumlichung. Kom-
munikative Praktiken in historischer Perspektive, 1840-1930”, in: udk (szerk.):
Ortsgespreiche. Raum und Kommunikation im 19. und 20. Jabrbhundert. Bielefeld:
Transcript, 2005, 15—49. o., itt 48. o.; Wolfgang Schivelbusch: A vasiiti utazas térté-
nete. A tér és az ido iparosoddsa a 19. szazadban. Ford. Laczhazi Gyula. Budapest:
Napvilag, 2008.

3 Ld. Jurgen Fohrmann, Andrea Schiitte, Wilhelm Vosskamp (szerk.): Medien der Prdi-
senz: Museum, Bildung und Wissenschaft im 19. Jabrbundert. Koln: DuMont, 2001.
Ld. még Jonathan Crary: A megfigyeld modszerei: latds és modernitds a 19. szdzad-
ban. Ford. Lukics Agnes. Budapest: Osiris, 1999,

4 A modernségben a tudomanyos, torténeti, technikai sth. tudds érzéki moédon, meg-
hatarozott helyeken keriil tarolasra és feldolgozasra. Az archivumok mint terek szim-
bolikus jelentGségre tesznek szert. V. Volker Demuth: Topische Asthetik. Kérper-
welten, Kunstréiume, Cyberspace. Wiirzburg: Konigshausen & Neumann, 2002, 7. o. sk.



ben a megkozelitésben a vildg képiségként valod konstiticidjara és reprodukeio-
jara utal: olyan gondolati, optikai és nyelvi képek sorozatanak megalkotdsara,
amelyek elére strukturdljak a mindenkori érzékelést.’ A vizualis ,rendek” meg-
alkotasa domindns modon mutatkozik meg a torténeti topografidk megalkota-
saban, geogrifiai térképek elkészitésében, fizioldgiai mérésekben, tdjak utak-
kal, vasutakkal torténd behdldzasaban, amelynek lehetGségeit a technikai mG-
szerek és médiumok még inkdbb kitagitjak.® A modernség végil abbdl a szem-
pontbdl is relevins topologiai vizsgilatok targyat képezi, hogy megalkotja azo-
kat az ideologidkat, amelyek megszilarditjidk a nemzetallamokat; élesen kijeloli
az allamok hatarait, illetve ezeket a territoridlis technikakat a felvilagosult uni-
verzalizmus nevében az antropolégiai, etnografiai, esztétikai és mordlis diskur-
zusokba is bevonja.” Anthony Giddens értelmezésében a modernség a nemzet-
allam és a kapitalizmus intézményein keresztiil a tarsadalmi gyakorlatok racio-
nalis médon végrehajtott territorializalasat viszi véghez, és ezaltal Gj alapokra
helyezi a kordbbi, lokalis terekbe és id6kbe agyazott szocialis és kommunika-
tiv viszonyokat.”

A térelméletek utobbi évtizedekben megmutatkozé konjunktirija kétséget
kizarban teljesebbé és arnyaltabba teszi a kulturdlis konomiak, igy a modern-
ség vizsgalatat, amely korabban szinte kizdrolag az idét tekintette a tdrsadalmi
folyamatok szervezéelvének és a kulturalis atalakulds kondicidjanak. Ezt a
szemléletbeli valtdst altaldaban a spatial turn terminusaval jelolik, amely arra a
felismerésre utal, hogy a tarsadalmi valtozasok nem értelmezhetdk kielégitGen

5 Irene Nierhaus: ,Positionen. Eine Einfiihrung”, in: ud, Felicitas Konecny (szerk.):
Rdéivmen. Baupldne zwischen Raum, Visualitit, Geschlecht und Architektur. Wien:
Edition Selene, 2002, 11-23. o., itt 18. 0., Id. még Friedrich A. Kittler: Optikai médi-
mok: berlini elbadds. Ford. Kelemen Pal. Budapest: Magyar Mihely-Racio, 2005.

6 Vo.a Korall 31 (2008) szamat.

7 Ld. Peter Wagner: Die Soziologie der Moderne: Freibeit und Disziplin. Frankfurt/M.,
New York: Campus, 1995. Ld. még Benedict Anderson: Elképzelt kézdsségek: gondo-
latok a nacionalizmus eredetérol és elterjedésérdl. Ford. Sonkoly Gébor. Budapest:
L'Harmattan—Atelier, 2006.

8 Giddens 1990, 20. 0., Id. még Benno Werlen: ,Kérper, Raum und mediale Reprisen-
tation”, in: Jorg Doring, Tristan Thielmann (szerk.): Spatial Turn. Das Raum-
paradigma in den Kultur- und Sozialwissenschaften. Bielefeld: Transcript, 2008,
365-392. 0., itt 373. 0.



a szocidlis élet térbeli komponenseinek Gjraértelmezése nélkil.” A spatial turn
fogalma ala sorolhato vizsgélatok tovabba egyttes cdfolatdt nyujtjdk azoknak
a posztmodern médiaelméleteknek, amelyek a tomegkommunikicio és a digi-
talis médiumok rohamos terjedése nyomin a tér eltlinését és a kultira megha-
tarozo helyektdl valo elszakadasit diagnosztizaljak.'” Mindazondltal a tér elmé-
leti fogalma — a terekre iranyulé kultdratudomanyos, szociogeografiai, geopo-
litikai, filozofiai, antropoldgiai, archeoldgiai megkozelitések aktualisan tapasz-
talhato fellendiilése ellenére, vagy éppen azaltal —, tgy tinik, egyre inkabb el-
vesziti hatarozott kontarjait. Az eltéré diszciplindris megkozelitések ugyanis
egy folyamatosan szélesedd, rétegzddd, hdldzatos és képlékeny diszkurziv te-
ret alkotnak, amely nem az 6sszerendezddés, hanem sokkal inkabb a széttartas
és a parttalansidg képét mutatja.

A kultaratudominyos megkozelitések, amelyek eléfeltevéseikben a kordbbi
szociologiai vizsgilatokra nyilnak vissza, altaldban kozosséget mutatnak ab-
ban a meggy&z8déshen, hogy a teret nem semleges fizikai, geometriai vagy ter-
mészeti adottsdgként, hanem kulturalis és torténeti konstrukcidként kell elgon-
dolnunk, amely alapveté médon formilja a kommunikiciot és a szocidlis ta-
pasztalatokat. E felfogds szerint a terekben a cselekvési dsszefliggések szintjén
a szimbolikus rendszerek relevans tartalma nyilvanul meg, vagyis a tér a szo-
ciokulturalis és fizikai adottsagok kozott létesiilé viszonyrendszernek tekinthe-
t6. Ennek kapcsdn nem lehet materidlis térr6l beszélni, csak materidlis adottsa-
gok térbeli fogalmakban térténd szimbolikus elsajatitdsarél.”? Az ez irdnyG ku-

9 Martina Low, Silke Steets, Sergej Stoetzer: Einfiithrung in die Stadt- und Raum-
soziologie. 2. kiad. Opladen & Farmington Hills: Verlag Barbara Budrich, 2008, 66. o.,
ill. Benda Gyula, Szekeres Andris (szerk.): Tér és térténelem: eldadasok az Atelier-
ben. Budapest: LHarmattan—Atelier, 2001.

10 Jorg Doring, Tristan Thielmann: ,Einleitung: Was lesen wir im Raum? Der Spatial Turn
und das geheime Wissen der Geographen”, in: uék 2008, 7-45. o., itt 10., 14. o.

11 A kulturalis terekrél folytatott aktudlis diskurzus a szociolégiai kutatisok nyoman in-
dul el, amely a tirsadalom térbeli szervez8dését, a kozosségi hierarchidkat és az ezek
révén formalédo cselekvési tereket vizsgilia. Ld. Nierhaus 2002, 16. o., ill. vo. Henri
Lefebvre: La production de I'espace. Paris: Gallimard, 1974.

12 Benno Werner: ,Kulturelle Riumlichkeit: Bedingung, Element und Medium der Praxis”,
in: Brigitta Hauser-Schiublin, Michael Dickhardt (szerk.): Kulturelle Réume — vium-
liche Kultur. Zur Neubestimmung des Verhdltnisses zweier fundamentaler Kategorien
menschlicher Praxis. Miinster, Hamburg, London: Lit-Verlag, 2003, 1-11. o., itt 6. o.
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tatdsok f& feladatuknak ezért annak tisztazasat tekintik, hogy milyen szimboli-
kus konnoticiok és kulturilis viszonyrendszerek tarsulnak a fizikai-materidlis
konstellaciokhoz, és ezek miképpen vilnak a mindennapi gyakorlatok kondi-
ci6iva.” Ezzel az elgondoldssal mindazoniltal szembenallnak azok a materidlis
megkozelitések, amelyek a teret elsGdlegesen az érzékelés sziikségszer(i kon-
dici6janak tekintik. Ezek a koncepciok nem mondanak le a tér externalis fogal-
mardl: a teret egyrészt fizikai sziikségszerliségnek, masrészt kulturilisan meg-
hatirozott és kommunikativ aktusokkal kézvetitett konstrukciénak tekintik." E
mésodik megkozelités tehdt ragaszkodik ahhoz az elgondolashoz, hogy a tér
megragadhatd és megtapasztalhato, egyuttal alkalmas a metaforikus-szimboli-
kus hozzarendelésekre és a szocialis jelenségek leirasara is.

A tér tehdt kétségkiviil ellentétes megkozelitések metszéspontjaban 4ll: az
egyik koncepcid szerint a tér elsédlegesen kommunikativ tér, a tirsadalom bel-
sG jelensége, egy kulturdlis okondmidkat szervezd konstrukceid, a masik szerint
viszont megel&zi a kommunikdciot, mivel a torténések materialitasara, érzéki-
leg és fizikailag megtapasztalhaté kontextusdra vonatkozik. Ez az dsszeférhe-
tetlenség, amely athatja a tér elméleteit — és a megkozelitések eltérd modszer-
tanabdl, illetve eléfeltevéseibdl fakad' —, mindazondltal nem kérd&jelezi meg a
térrd] folytatott elméleti diskurzus létjogosultsagat. A jelen antologidban dssze-
gyujtott irasok a tér elsGként emlitett kultiratudomanyos értelmezéséhez kap-
csolodnak, amely a teret kulturalis gyakorlatok altal szervezett és folyamatos
valtozasban lev$ helynek” tekinti, amelyet létiinkkel és cselekvéseinkkel ala-
kitunk. Csak ez a megkozelités engedi meg, hogy ne csak a trividlis értelemben
vett tereket: az utcdt, az épiileteket, a tijakat tekintsiik térnek, amelyeket sz6
szerint bejarunk és formalunk, hanem a kiilénbéz6 médiumokat, intézményes
rendszereket, diskurzusokat is, amelyeket bar mds gyakorlatokkal, ugyancsak
folyamatosan alakitunk.™

13 Uo., 8. o.

14 Judith Miggelbrink: ,Die (Un-)Ordnung des Raumes. Bemerkungen zum Wandel
geographischer Raumkonzepte im ausgehenden 20. Jahrhundert”, in: Geppert,
Jensen, Weinhold 2005, 79-105. o., itt 86. o. sk.; ld. még Ferdinand Seibt: Die
Begriindung Europas. 4. kiad. Frankfurt/M.: Fischer, 2003, 50. o.

15 Miggelbrink 2005, 88. o.

16 Uo., 80. o. Miggelbrink Michel de Certeau irdsdra hivatkozik, amely a teret olyan
helyként hatdrozza meg, ahol valamit csindlunk. Ld. Michel de Certeau: L’invention
du quotidien. Vol. 1. Arts de faire. Paris: Union générale d’éditions, 1980.
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Mindazonaltal ezek az eldfeltevések is igen eltérd iranyultsigu vizsgdlatok
el6tt nyitjak meg az utat, ahogyan ezt a jelen kotetben szerepld szovegek is iga-
zoljak. A topologiai elemzések elsGsorban nem a terekben valé elrendezések
feltérképezését, hanem a terek alkotdsanak feltételeit, illetve a terekhez valo
szimbolikus, szocidlis, politikai, szemantikai hozzarendeléseket vizsgaljak. A
terek ebben a felfogidsban olyan kulturilis gyakorlatokban létesils intézmé-
nyesitett figuraciokként jelennek meg, amelyek szimbolikus és egyattal materi-
alis alapokon nyugszanak.” Mindazonaltal a topologiai megkodzelitések nem a
térre vagy annak transzformaciojara, hanem a térbeliséggel sszefliggd problé-
mak feltarasara iranyulnak, és azokat az elemeket vizsgaljak, amelyek nem ma-
terialitasuk vagy kiterjedésiik okédn, hanem relacioik, kapcsolodasaik, haldzato-
kat szervezd potencialitasuk révén tesznek szert jelentGségre. A topoldgia tétje
ezért — ahogyan azt Stephan Guinzel kifejti — a kongruencidk, megfelelések és
hasonlosagok feltérképezése a kiilonbozs és valtozod szervezbdésekben, vagyis
azoknak a viszonyoknak az elemzése, amelyek azonosak maradnak, ha a meg-
figyels valtozast érzékel ™

Ezzel szemben a topogrifia — Sigrid Weigel programadé értelmezése nyoman
—a térbeli viszonyokra iranyuld kultira- és irodalomtudominyos megkozelités-
re vonatkozik, amely a tér konstrukcidjat grafikus, vagyis irasjelek altal formalt
torténeti képzédményként értelmezi. A tér ebben a megkozelitésben jelek és
jelentések altal szervezett konstrukcioként jelenik meg, amely szemiotikai,
grammatologiai, illetve archeologiai megkozelitéssel tarhatod fel.” E kutatdsok
elGterében tehat a terek reprezenticidja, illetve azok a kulturdlis technikdk all-
nak, amelyek a teret szovegként és irasként teszik olvashatova, azaz a tér mé-
résének, feltérképezésének és reprezentacidjinak médiumai.® Mindazonaltal a

17 Martina Low: ,Raum — Die topologischen Dimensionen der Kultur”, in: Friedrich Jae-
ger, Burkhard Liebsch, Jirgen Straub (szerk.): Handbuch der Kulturwissenschafien.
I. Grundlagen und Schliisselbegriffe. Stuttgart: Metzler, 2004, 46-59. o., itt 46. o.

18 Stephan Glinzel: ,Raum — Topographie — Topologie”, in: ud (szerk.): Topologie. Zur
Raumbeschreibung in den Kultur- und Medienwissenschaften. Biclefeld: Transcript,
2007, 13-29. o., itt 21. o.

19 Doring, Thielmann 2008, 13. o.

20 Ld. Sigrid Weigel: ,Zum stopological turn« Raumkonzepte in den Cultural Studies und
den Kulturwissenschaften”, in: u6: Literatur als Voraussetzung der Kulturgeschichte.
Schauplétze von Shakespeare bis Benjamin. Minchen: Fink, 2004, 233-247. o., ill.
Stephan Giinzel: ,Spatial turn — topographical turn — topological turn. Uber die
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terek reprezentacidinak vonatkozdsaban a topoldgia és a topografia viszonya
szorossa vilhat, hiszen a nyelvi, illetve vizuilis médiumokban létesiils terek
szervezGdésének és strukturalodasianak feltételeit a jel- és medialis rendszerek,
illetve miiformak potencialitisiban kell keresniink.

A topologia kapesan végiil arrdl sem feledkezhetiink meg, hogy a térrél és
annak viszonyairdl valdé gondolkodds maga is specifikus tereket létesit,
amennyiben a tereket a gondolkodas strukturalé alakzatainak, illetve gondola-
tok, eszmék, ideologidk materidlis, illetve virtudlis kivetiilésének tekintjiik.?
Ezeken a megfontolasokon til a topoldgiai megkdzelitések vitathatatlan érde-
mének tekinthetd, hogy a figyelmet az elméleti gondolkodas szimara relevans
belatisokra irdnyitjak, egyrészt arra, hogy a valosagos, életvilagbeli terek min-
denkor jelentésesek, masrészt pedig arra, hogy a gondolkodédsnak és minden-
féle kommunikativ gyakorlatnak sziikségszerlien van materialis dimenzi6ja.”

A hatarok kijelolése: a territériumok topografiaja

Az els6ként kozreadott két széveg a politikai hatirok szemantikajat és funkcio-
nalis miikodését, és ezzel szoros dsszefliggésben a territoriumok szervezédése-
nek hatalmi logikdjat és topologiai struktirait vizsgalja. A terek szervezddésé-
vel 6sszefliggd hatalmi viszonyok vizsgalata a topologiai kutatasok egyik lénye-
ges aspektusa, amely a hatarok kijeldlésének mechanizmusaira, a kizaras és a
bennfoglalis kiilonbozd gyakorlataira, illetve ezek szimbolikus reprezentacidira
irinyul. A hatdarnak csaknem mindig van politikai aspektusa, ha a politika fo-
galmat Carl Schmitt meghatdrozasat kovetve a barat és az ellenség jelentései 4l-
tal meghatarozott térben értelmezziik.* A topografiai értelmezések éppen ezért

Unterschiede zwischen Raumparadigmen”, in: Déring, Thielmann 2008, 219-238. o.,
itt 223. o.

2L Vittoria Borsd: ,Topologie als literaturwissenschaftliche Methode: die Schrift des
Raums und der Raum der Schrift”, in: Glinzel 2007, 280-295. o.

22 Knut Ebeling: ,»In situ« von der Philosophie des Raums zur ortsspezifischen Theorie”,
in: Guinzel 2007, 309-324. o., itt 310. o.

2 Nigel Thrift: ,Raum”, in: Déring, Thiclmann 2008, 393-407. o., itt 394. o.

24 Andreas Jung: ,Der Aufhalter des Bosen. Carl Schmitt und die Grenze”, in: Markus Bauer,
Thomas Rahn (szerk.): Die Grenze. Begriff und Inszenierung. Berlin: Akademie Verlag,
1997, 83-90. o., itt 85. o., vo. Carl Schmitt: A politikai fogalma. Vilogatott politika-
és allamelméleti tanulmanyok. Budapest: Osiris — Pallas Stadié — Attraktor Kft., 2002.
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rendre érvényesitik a hatar geopolitikai megkozelitését, amely azt torténetileg
viltozd fogalomként ragadja meg: a terminus egyrészt két nemzet vagy szovet-
ség kozott huzodod konfliktus terét, misrészt az anyaorszdgot és a kolonidkat
dsszekotd zonat jeloli, illetve azt a meghatarozast, amely a hegemonialis cent-
rumot” és a marginalis tertileteket elvilasztja egymdstél.” Ilyen moédon a hatér
fogalma egyrészt az érte zajlo kiizdelmek és konfliktusok, masrészt pedig a ko-
rilotte eltertld terek altal jellemezhetd.” Ez a megkozelités egyértelmiien tik-
rozi a spatial turn altal jelzett alapvets szemléletvaltast, amelynek értelmében a
hatar nem materialis adottsidg, hanem mentalis projekcié és metafora: valami
olyasminek a felismerése, amely ténylegesen, énmagiban véve nem létezik. A
hatar fogalmanak torténeti valtozasai is csak ebben a kontextusban értelmezhe-
ok, igy az a — nemzetallami szuverenitas iddszakaban bekovetkezett — modo-
sulds is, amely vonalla, kiterjedés és szélesség nélkuili vagassa stritette, illetve
érzékelhetetlen ,nem-hellyé” formalta a hatart.”® A spatial turn altal jelzett el-
gondolasokat a térképek topografiai vizsgalatai is alatamasztjak, amelyek nyil-
vanvalova teszik, hogy még a modern, egyre tokéleteseds térképek sem a fizi-
kai tér jellege szerint, hanem politikai és ideologiai célok mentén hiznak hata-
rokat.” A térképek ilyenforman visszatiikrdzik és maguk is alakitjak a territoria-
lis technikakat: azaltal, hogy leképezik a tereket, egyben uralhatéva is teszik
azokat; azaltal, hogy hatdarokat haznak, egyuttal Gj tereket is alkotnak.* Mind-
azonaltal azokat a hatarokat sem szabad figyelmen kiviil hagyni, amelyek anta-
gonisztikus vilagképek, gondolkoddsi rendszerek és életformik kozott huzod-
nak, és mint ilyenek, diagrammak formajaban nem is reprezentalhatok. Ezek a
hatarok az emlékezet, illetve kiilonb6zé médiumok altal 1étesiilnek, performa-

25 A centrumok kultirszemiotikai-topolégiai megkozelitésben a szocidlis viszonyok
kozosségi ritudlék konstitudlnak. Ehhez az aspektushoz Id. Michael Dickhardt, Bri-
gitta Hauser-Schaublin: ,Eine Theorie kultureller Riumlichkeit als Deutungsrahmen”,
in: udk 2003, 1342. o.

26 Eva Horn: Der gebeime Krieg. Verrat, Spionage und moderne Fiktion. Frankfurt/M.:
Fischer, 2007, 158. o.

27 Frank Ebeling: ,Die Grenze in der Betrachtung der Geopolitik in Deutschland”, in:
Bauer, Rahn 1997, 73-81. o., itt 79. o.

28 Markus Bauer, Thomas Rahn: ,Vorwort”, in: uék 1997, 7-9. o., itt 7. o.

2 Glinzel 2008, 231. o.

30 Low, Steets, Stoetzer 1995, 68. 0.
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tiv moédon formalddnak, és ennek folytan igen képlékeny alakzatokat alkotnak.
Topografiai megkozelitésben tehat az elbeszélések, szdvegek és filmek mind-
mind virtudlis térképek,” amelyeken miiformik, illetve mediilis technikak jels-
lik ki és tartjak miikddésben a sajat és idegen, nyugati és barbar, barat és ellen-
ség kozott htzodo hatarokat.

Ursula Reber és Eva Horn tanulmdnya a hatar fogalmanak emlitett aspektu-
sait, politikai és territorialis vonatkozasait, illetve elbeszélések, intézményes dis-
kurzusok, torvények, térképek dltal torténd 1étestlését vizsgilja. A szovegekbdl
kirajzolodo eldfeltevés-rendszerben a hatirok nem természetes modon kiala-
kulo foldrajzi vagy szociologiai képzédményeket, hanem a politikai szuvereni-
tds alapelveként és eléfeltételeként mikodd territoridlis szervezédéseket jels-
lik. A territdriumok mibenlétét, hatarait és térvényeit mindkét szerzd az €16 or-
ganizmus, illetve a test metafordival értelmezi, amelynek azonossagat és homo-
genitasat a ldtszolag valtozatlan és merev hatarok biztositjak. Az elemzések
azonban ravildgitanak a hatdrok torvényszeri dinamikdjara, illetve az altaluk
miikodtetett értelmezések kizardlagossagara is. A hatar ugyanis homogenizalja
a benne foglaltak sokszintiséget, a hataron kivil kertilcket pedig ellenségnek
nyilvanitja, mikozben folyamatosan torekszik a kifelé valo terjeszkedésre. A ha-
tarok mukodésének rejtett és nehezen feltérképezhetd dimenzidjit a szerzdk
irdsaiban a territdriumokba térténd befelé és az azokbdl kifelé irdnyuld mozga-
sok sorozata konstitudlja, amely kiilonbozd topologiai alakzatokkal szemléltet-
hetd.

Ursula Reber Ex-territérium: Feltérképezések és térformdciok cimd tanulma-
nyaban a territériumok és hatiarok létesiilésének dinamikus folyamatat az eze-
ket azonosito elbeszélések tiikrében értelmezi, amelyekben az elhatarolas, el-
osztas, Gjrarendezés és leképezés territoridlis mechanizmusai narrativ szerkeze-
tek és torténetek elemeiként bukkannak fel. A territoridlis technikdk és narrati-
vak viszonydt a szovegben egy a bécsi kongresszus idejébdl szarmazé anekdota
vilagitja meg, amely Montenegro formalodo topografiajit tematizélja, Az elbe-
szélés egyrészt egy Uj geopolitikai térség létesiilésének diplomdciai és politikai
hatterét, masrészt pedig ezzel szoros Osszefliggésben a montenegréi kézdsség
6nmagardl kialakitott és a foldrajzi terekhez szorosan kapcsolédé mitoszat ele-
veniti fel. Az anekdota a montenegroiak szellemiségét a nagy birodalmak hatal-

3L Jan Assmann: Israel und Agypten — Grenzen auf der Landkarte der Erinnerung”, in:
Bauer, Rahn 1997, 91-102. o., itt 91. o.



mi apparatusa szamara ellendrizhetetlen, lehatdrolhatatlan, bekerithetetlen tér
képzetével kapcsolja Ossze, amelynek metaforikus alakzatai a hatirokat nem is-
merd nomad, kaloz és vandor. Az anekdotabdl az is kideriil, hogy Montenegro
az ott él6k szamara a Monarchia politikdjaval dacold ex-territdriumként, az ide-
genek szamara atlathatatlan és feltérképezhetetlen térként jelenik meg, amelyet
nem az elhatarolas és megosztas territoridlis logikdja, hanem az osztodds és a
sz0rodas, vagyis a tér fenomenalis és fikcionalis kiterjesztésének lehetdsége ha-
tiroz meg.

Eva Horn a Partizdn, telepes, menekiilt. A batdrdtlepo politikai antropologid-
Jjahoz cimi tanulmanyaban a territoridlis hatarok miikodésének elméleti prob-
lémajat harom antropologiai alakzat segitségével tirja elénk, amelyek plaszti-
kusan kirajzoljak a sokszor leplezetten, mindazonaltal folyamatosan és hatéko-
nyan miikodd tertiletszerzés, elérenyomulas, kirekesztés vagy éppen bekebe-
lezés mozgasait. Horn a partizan, a telepes és a menekiilt alakzataval viazolja fel
a territoriumok topoldgidjit, amely barit- és ellenségképeket vetit ki a hatar
belsé és kiils6 oldalara. A partizan cselekvéseivel lathatatlan vonalat hiz a be-
nyomuld héditok, kollaboransok és a magukat alcazo, tertletiiket védelmezd
gerillak kozott, gyors stratégiai mozgassal, az ellenség allasainak felperzselésé-
vel, a kommunikécios és ellatasi csatornakat érinté tamadasokkal a terek hata-
rainak felpuhitdsdra és fokozatos visszahoditdsara torekszik.” A telepes a terri-
torium bekeritését és a hatar elrenyomuléasat jelzé alakzataként bukkan fel,
amely elékésziti a terlletek kés&bbi, allami szuverenitds dltal torténd elhodita-
sat. A territorialis hatarok szabdlyszeri miikodését végiil a menekdilt, a torvény-
sért& hataratkelés alakzata mutatja fel, amelynek vonatkozasaban a hatarok az
ellenérzés és a megfigyelés rugalmasan kiterjedd ellenséges zonaiként jelen-
nek meg.

Irisdban mindkét szerzd kiemelt médon kezeli az exterritérium fogalmat,
amely kilonos megvilagitasba helyezi a hatar problémajat: Reber az exterrito-
rium kapesin egy idegen kultirik és szabilyrendszerek dltal dvezett kilsédle-
ges, nomad térrdl ir, amely blokkolja a territoridlis technikdkat. Horn pedig az
exterritorium eltiinésérdl, amely a globalizdcié 6kondémidjdban a hatarvonalak
stirlisddését és az ellendrzott hatirzondk folyamatos duzzadasat idézi elS. Az
exterritorium — amely a kolonizaci6é korszakaban a territorium kiviilre telepitett
litkozdzondjaként, az eurdpai hatalmak kitolt hiboris 6vezeteként mikodott —

32 Horn 2007, 207. o.
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lassanként eltlinik, mindazonaltal még eltiinése is kivaltja a hatarok funkciona-
lis jelentésének modosulasat: a hatar immdar nem az ellenségeket, hanem a me-
neklilteket, illetve a veszélyesnek nyilvanitott foglyokat vilasztja le a tarsadal-
makrol.

A hatarok felszamolasa: a transznacionalis terek topologiaja

A kotetben dsszegyjtott tanulmanyok a modernség kulturilis Gkonémidjanak
kiilbnbozé szegmenseit vizsgaljak; a soron kévetkezd két szoveg a globilis, il-
letve transznacionalis dimenzidt, amelyet a kulturalis javak hatarokon ativeld
aramlasa létesit. Topologiai szempontbdl a tudis cirkuldcijanak e dimenzidja
azért tesz szert kiemelt jelentGségre, mert feloldja a geopolitikai hatdrokat, meg-
viltoztatja a lokdlis tereket, és szinte teljes mértékben fliggetleniti magit az l-
lami intézmények befolydsatol. E nemzeti hatarok felett létesiils globalis, illetve
transznaciondlis tereket tudastranszferek, kozvetitd halozatok,* a kulturalis at-
fedés és keresztezés kiilonbozé formai létesitik. Ennek a folyamatnak az elsé
lépesajét a modern metropoliszok kialakuldsa jelzi, melyek szerkezetét, helyze-
tét és egymashoz valo viszonyit a tudastranszferek, az Gjabb és Gjabb medidlis
csatornik és kommunikacios formak folyamatosan atirjak * A varosokat — nem-
zeti hovatartozasuktol fuggetlentl — sinek, utak és csatornik hil6zzak be, ame-
lyeken nyersanyag, energia, informécio és tudas aramlik. E modern globdlis ha-
lozatok kiépiilése a 19. szazad elejétdl indul el: ennek sordn a metropoliszok a
tudas és a kommunikdcié csomépontjaiva, illetve egy absztrakt topoldgiai hi-
l6zat kdzponti elemeivé valnak.

A metropoliszok ugyanakkor egymas kozott is folyosokat (metropolitan cor-
ridor)® alakitanak ki, amelyek révén szociokulturdlis valésagukat tekintve ko-
zelebb kertilnek egymashoz, mint azokhoz a provincidkhoz, amelyek ¢ varoso-
kat koriilveszik. llyenforman a metropoliszok multikultréja felilirja a hagyo-

3 Low 2004, 57. o.

3 Saskia Sassen: ,Metropole: Grenzen eines Begriffs”, in: Gotthard Fuchs, Bernhard
Moltmann, Walter Prigge (szerk.): Mythos Metropole. Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1995,
165-177. 0., itt 168. o.; Id. még Gydni Gabor (szerk.): A modern véros torténeti di-
lemmai. Debrecen: Csokonai, 1995.

35 Low, Steets, Stoetzer 2008, 73. 0., Id. még Karl Schldgel kutatisait: Promenade in
Jalta und andere Stddtebilder. Miichen, Wien: Hanser, 2001, 18. sk.
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manyos territoridlis elvet és folyamatosan eltiinteti a kulturdlis geogrifiat. Ez a
folyamat a medidlis technikdk szocialis terekbe torténé bearamlasaval, kilon-
boz6 transzfercsatornak létesilésével még inkabb felgyorsul. A nagyvarosok fo-
kozatosan a tudds kozvetitésének, feldolgozasinak és tarolasinak hatalmas gé-
pezetévé, kulturidlis hdlozatok és keresztezésének csomopontjavi és koztes al-
lomasaiva valnak.* Mindazonaltal a kulturalis 6konémidk e dimenzidjanak fel-
tardsa — éppen amiatt, hogy felszamolja a territoridlis elvet, és megsziinteti a ha-
tarokat — igen komoly elméleti kihivast jelent a kultiratudominyos és torténeti
kutatdasok szamara.” Erre a kihivasra a transzferkutatas, illetve az bistoire croissé
megkozelitése vallalkozik, amelyek egyarant kiemelt figyelmet szentelnek a
transznacionalis, illetve globdlis halézatok topologiai aspektusainak.

Helga Mitterbauer Halozatok a bécsi modernségben. A folyoiratok mint a
transzkulturdlis cserefolyamatok médidi cimi tanulmanya a tudas nemzeti és
kulturalis hatarok felett ativeld cirkulacidjanak kozép-eurdpai formdit és me-
dialis lehet&ségeit vizsgalja a szdzadfordulo idészakaban. Mitterbauer a kézép-
eurOpai hatalmi centrumokban [étestils intellektualis és mUvészi irdnyzatok kol-
csonos kisugdrzasat, egymassal valo keresztezését elemzi, amelyek mind forma-
cidikat, mind képvisel6iket tekintve a kultira transznacionalis szintjét szervezik.
A szerz( értelmezése szerint a bécsi modernség specidlisan transznacionalis jel-
legli irdnyzatat az Gjonnan létestlé urbanus terek formaljak: egyrészt a bécsi
kavéhazak valds, masrészt a folydiratok és napilapok diszkurziv terei, amelyek
folyamatos érintkezésben és konfrontacioban tartjak a kiilonbo6z6 eurdpai szel-
lemi dramlatokat, gondolkodas- és szemléletmodokat. A szerzd kultdrtranszfer-
elemzése lathatdva teszi az eurdpai modernség globilis topologidjat: a tudas-
kozvetités metropoliszok kozott huzédd palyainak komplex haldzatat, ame-
lyekben a nemzeti, kulturalis és diszcipliniris hatdrok folyamatos dtlépése, il-
letve az dramlatok és gondolkodasmadok nehezen felfejthets keresztezése tor-
ténik meg. Mindazonaltal Mitterbauer a modernség tobbpdlust konstelldcidja-
ban nemcsak a kélcsondsség viszonyait, hanem annak aszimmetridjat is feltar-
ja, amelyet a bécsi és parizsi kultira transznaciondlis jellege, illetve az ebbdl a
cirkulaciobodl — hatalmi-politikai okok miatt — kiszoruld berlini kulttra relativ el-
szigeteltsége eredményez. A szerz$ tudastranszfer-elemzését a kilonbozd

36 Friedrich Kittler: Die Stadt ist ein Medium. In: Fuchs, Moltmann, Prigge (szerk.) 1995,
228-245. o., itt 235. o.
37 Werner 2003, 2. 0.
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aramlatok, fraismodok, tematikak folydiratokban nyomon kovethetd recepcio-
jara alapozza, amelyre timaszkodva konkrét példakkal is sikertl ravilagitania a
bécsi modernség folyamatos hataritlépések, keresztezések, medialis transzfor-
maciok altal alakitott konstrukciodjara.

Mindazonaltal a kiilonb6zd csatorndkon és diszkurziv terekben zajlé transz-
ferfolyamatok széttartd mozgisa és folytonos dramlasa esetlegesen a rekonst-
rukcid és a leird modellek érvényességét is megkérddjelezheti. A transzferkuta-
tas elméletének paradoxondra — miszerint az elemzés a kulturdlis hatarok vi-
szonylagossaginak demonstralisa kozben Gjratermeli az eltdorolni kivant hatér-
vonalakat — mas irdsaiban Mitterbauer maga is reflektdl. Az elméleti nehézséget
mindenekel6tt a kultira geopolitikai, nemzeti hatdrainak eltorlése és a tudas uni-
verzalis cirkuldcidjanak feltdrdsa jelenti, amelyek leirasa az elemzést észrevét-
len médon visszatereli a sajat/idegen, centrum/periféria dualis fogalmisdgaba.

A tudis okonoémidjat és cirkuldciojat modellezs elméletek és fogalmisig meg-
alkotasanak nehézségeire Michael Werner és Bénédicte Zimmermann program-
ad6 tanulmanya (Osszebasonlitas, transzfer, dsszefonddds. Az histoire croisée
modszere és a transznaciondlis kibivdsa) is hangstlyosan rairinyitja a figyel-
met. A két szerzd a kultir- és tarsadalomtorténeti kutatasok 0j iranyat alapozza
meg, amely a nemzettdrténetek és a kulturalis 6sszehasonlitd elemzések zart
horizontjat elhagyva ugyancsak a tirsadalomtorténet transznaciondlis paradig-
mdja elétt nyitja meg az utat. Az bistoire croisée egy olyan modszertani és elmeé-
leti koncepciéra utal, amely nem pusztin a kutatas targykorének globalis,
transznaciondlis dimenzioba torténd kitagitasat igéri, hanem ezzel 6sszefliggés-
ben olyan Gj beldtasok és ismeretek megragadasit is kilatdsba helyezi, amelyet
a torténeti dsszehasonlitod-, de még a kultartranszfer-kutatas keretei sem tesznek
elérhetévé. A szerzdk a tarsadalomtorténeti kutatdsok Uj dimenzidjanak meg-
nyitasat nemesak bizonyos diskurzusok, illetve az azokban kodolt targyiassagok
és ismeretek kutatasatol, hanem egyuttal az ezeket felkinal6 altalanos perspek-
tivak, nézépontok és fogalmisig onreflexiv vizsgalatatol remélik. Az bistoire
croisée az emlitett tényeziket egy tag tér-idd kontinuumba helyezi el, amelyben
ezek komplex viszonya, tobbszords dsszefonodisa, keresztezése és rétegzbde-
se reflektalhatéva valik. Az bistoire croisée tehit egy tobbdimenzios, dinamikus,
folytonosan étalakulé transzkulturalis-torténeti tér megalkotasaval kisérletezik,
amelyben a vizsgalt problémak a cselekvSk pozicidjabol, latismodjabol, fogal-
misagabol, tehdt mindenkori szituaciojabol fakaddan mas és mas megvilagitas-
ban meriilnek fel. A szerzék hangsulyozzik, hogy elméletiik elénye a korabbi
kutatdsokkal szemben a nyitottsagban, a folytonos énreflexioban, a torténetiség
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folyamatos tudatositdsiban és ezdltal az adottnak és id&tlennek vélt fogalmisdg,
illetve a territorialis elhatarolisokra épul6 strukturak és kategoridk (nemzet, régio,
kultara, tirsadalom, civilizacio, vallas) megkérddjelezésében all. A transzferku-
tatassal szemben az histoire croisée a nemzet fogalmara alapozott latismoddok
kikiiszobolését és tallepését igéri, mégpedig azaltal, hogy a tudas importalasa-
val, a valahonnan valahova torténd szillitas logikdjaval szemben a folyamatok
nyitottsagat és lezaratlansagat hangsilyozza. Ez a megkozelités tehidt a nemzetek
feletti kulturilis keveredés, dsszefonddas és keresztezés topologidjat tarja elénk,
amely nemcsak a vizsgalt targyakat, hanem a megfigyelés kontextusit is elemzi.

A modern nagyvaros ij kommunikativ terei

A kovetkezO fejezet szdvegei a modern nagyvarosi élet tereit vizsgaljak, féként
az Ujszerd tapasztalatokat kinalo félig nyilvanos tereket (mozi, kavéhaz, mula-
1o, hotel, aruhaz stb.), illetve azok medialis (filmes, illetve narrativ) reprezenta-
cioit.® A nagyvarosi 1ét nemcsak az érzékelés és megfigyelés modjait, hanem a
szubjektumok tényleges életterckhez vald viszonyat is nagymértékben atfor-
mélja®: altalinossa valik a tér veszteségének, illetve az utcikon hompolygd ano-
nim témegben valé feloldédasnak a tapasztalata. A nagyvaros elbizonytalanitja
mind a szocidlis terekhez, mind az ezekkel 6sszefliggd kommunikacios gyakor-
latokhoz és érintkezési formakhoz fliz6d6 viszonyunkat, elsGsorban azaltal,
hogy felszamolja azokat a biztos pontokat, amelyek kordbban a terekben val6
tajékozodast és eligazodast segitették.* Ez a rohamos dtalakulas a szazadfordu-
16t kovetGen sokkszerlien formalja at a szocialis tereket, amelyek egyik funk-
cidja, hogy visszatiikrozzék és fenntartsak a tidrsadalmi pozicidkat, hagyoma-

3 Habbo Knoch: ,Schwellenrdiume und Ubergangsmenschen. Offentliche Kommuni-
kation in der modernen Grofstadt”, in: Geppert, Jensen, Weinhold 2005, 257-284.
0., itt 258. 0.; Knoch félnyilvanos  kiiszobtereknek” (Schwellenrdume) nevezi az j
kommunikicios és érzékelési formakat nyujtdo modern nagyvarosi tereket, amelyek
éppen atmenctiséglik révén reprezentaljadk a nagyvirosi tapasztalatokat, hiszen az
ember csak ideiglenesen tartozkodik, varakozik és szemlélédik benniik.

¥ Ld. Fogarasi Gyorgy: ,Metropolisz/nekropolisz: Baudelaire Périzsa, Benjamin
passzazsai”, in: Bednanics Gdbor, Bohm Gabor, N. Kovics Timea, Mester Tibor
(szerk.): Terck és szovegek: ujabb perspektivak a varoskutatdsban. Budapest: Kijarat,
2005, 307-311. o.

40 Knoch 2005, 259., 285. o.
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nyokat és értékeket.” A modern nagyvarosi terek esetében azonban — éppen a
gyors medidlis atalakulasok miatt — problematikussi valik a reprezentacio, illet-
ve csak komplex és attételes formaban valhat valora. Ezért a nagyvirosi terek
vizsgilataban 0j megkozelitésre van sziikség: a tereket egyrészt olyan érzékel-
het6 mindségekként, inszcenirozott és elrendezett esztétikai terekként kell te-
kintetbe venni, amelyek szervezik a szocialis érintkezést és kommunikaciot, at-
moszférakat gerjesztenek és hangulatokat vetitenek ki Masrészt a technikai
médiumok térnyerése révén egyuttal Ggy kell tekinteni rajuk, mint médiumok
és az azokhoz kapcsolodd kommunikaciés formak altal alakitott terekre. Ezek-
ben a terekben a nagyvarosok 4ltal nyajtott 4j élmények, a sokkol6 vizuilis és
akusztikus benyomasok feldolgozisa, értelmezése és reprezenticioja — ahogyan
azt az els6 fotografiak és filmek® is igazoljak — egyszerre megy végbe az (j je-
lenségek felbukkandsaval és elsddleges tapasztalatdval. Bar az 0j technikai mé-
diumok beleilleszkednek a mar meglevd a szocidlis terekbe, egyuttal at is for-
maljak azokat, és maguk is térbeli konfigurdcidkat létesitenek.* A topologiai
kutatdsok Gjabb irinya ezért ezt a dimenziodt — f6ként a modernség médiumai-
ra valo tekintettel — kommunikativ terek egytitteseként és komplexumaként ér-
telmezi, ami arra a felismerésre utal, hogy a kommunikécié terek altal szerve-
z6dik, a terek viszont maguk is kommunikativ médon létestilnek.” Ez a meg-
kozelités hangsilyos szerepet szin a kommunikdcioé Gj technikai médiumainak,
a filmnek, a telefonnak, a fotonak és a radionak, amelyek benyomulnak a nagy-
varos szocidlis tereibe, és ezzel lehetetlenné teszik a nagyvaros érzékelésének
és medidlis megjelenitésének egymaistol vald elhatirolasat.®

41 Low 2004, 57. o.

42 Uo.

4 Ld. Ute Holl: ,Raumwahrnehmung im Kino”, in: Giinzel 2007, 85-98. o., ill. Marc
Ries: ,Zur Topologie des Kino — und dartiber hinaus”, in: uo., 299-308. o.

4“4 Wolfgang Schiiffer: , Topologie der Medien. Descartes, Peirce, Shannon”, in: Stefan
Andriopoulos, Gabriele Schabacher, Eckhard Schuhmacher (szerk.): Die Adresse des
Mediums. Kéln: DuMond, 2001, 82-93. o., itt 83. o.

% Geppert, Jensen, Weinhold 2005, 18. o., Id. még Gyini Gabor: ,A reprezentativ va-
ros — a reprezentalt varos”, in: Bednanics €.m. 2005, 229-238. o.

46 V5, Knoch 2005, 263. 0., Id. még Walter Prigge: ,Mythos Architektur. Zur Sprache des
Stiddtischen”, in: Fuchs, Moltmann 1993, 73-86. o.; Gelencsér Gabor: (A film varosa,
a varos filmje*, in: Bednanics é. m. 2005, 255-265. o.; 80 éves a Metropolis — 10 éves
a METROPOLIS. A Metropolis 2006/4. szama.
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Hans Krah Vizualizdcios stratégicdk és ideologizalasuk. Test és tanc a kora-
beli filmben 1940-ig ciml tanulménya a film és a tinc médiumanak egymas ko-
zOtti viszonyat, mindenekeldtt egymasban valo idézéstk” lehetdségét és az al-
taluk bevezetett Gj érzékelési formakat vizsgalja. Az elemzés a tanc és a film me-
dialis stratégiainak és kapacitasanak sszevetését a médiumokhoz kapcsol6do
topologiai struktarik feltérképezésével késziti els, igy az érzékelés modjai ko-
zil kifejezetten a latas dtformaldsanak technikait allitja elStérbe. A szerzd elsé-
ként a tinc filmben valé szinrevitelét vizsgilja, amely egy tedtrilis teret konsti-
tual a film koézegében. A tancos mozdulataival formalja a teret, és mozgasival
jeloli ki a hatart dnmaga és a tobbi szerepld kozott, igy teremtve meg a megfi-
gyelés esztétikai tavolsagat. Krah azonban a korai hangosfilmek kapcsan egy
midsik aspektusra is rairanyitja a figyelmet: eszerint a tinc nemcsak elevenné és
élményszerGvé teszi a film kétdimenzids, reprodukalt képeit, hanem a hozza
kapcsolodo romantikus, mégikus sztereotipidk révén a filmes valésigban egy
imagindrius teret is nyit, amelyet az 6sztonok, a szexudlis vagyak, a csabitds, il-
letve a ndiességhez kapcsolodd démoni, eksztatikus és hisztérikus képzetek
uralnak. A tdncos testével és mozgasival szimbolikus moédon nyitja meg és tolti
ki ezt a teret, amely fenyegeti és sérti a kdzonség konszenzuilis és normativ ala-
pon szervezodd szemléletét; a tanc tehdt a hataratlépést és a normativ rendté]
valo elhajlast szimbolizélja. A tinc ilyen tipust filmes idézését Krah tincretori-
kanak nevezi, és egy olyan toposzt, filmes kodot ért rajta, amelyet a film tuda-
tos modon épit be sajat kdzegébe. A film ilyenformdn kiakndzza a tincba stiri-
tett kulturilis jelentéseket és az altala megjelenitett szubverziv erét; amely a
filmre vett tinc hatdratlépést kapacitdlé topolégidjaban is kifejezésre jut.

Krah a tinc filmes szinrevitelének mindazonaltal mas tipusairdl is szot ejt, igy
arrol a lehet6ségrdl is ir, hogy a film torténetté formalja és narrativizalja a tin-
cot. A medidlis idézés a filmben rejlé potencialitasra irdnyitja a figyelmet, amely
a tancon keresztiil a film médiumanak dntematizalasat segiti. A néz6 figyelme
a film specidlis medialis stratégidira iranyul, amely kiilondsen a téralkotisban
nyujt ,tobbet” a tincnal, hiszen a filmes képek sorozata szabadon alakitja a te-
reket: felbontja, sziikiti, tagitja, lehatarolja, megnyitja, torzitja stb. A film tehét a
latds és megfigyelés Gj formait tanitja a nézének, amelyek Gjdonsiga a tedtralis
megfigyelés rogzitett helyzetének eltdrlésébdl fakad: a nézd nemcesak az imagi-
ndrius, de a film dltal megalkotott térben is szabadon jar-kel, tekintetével latszo-
lag barhova behatolhat, és szabadon 1épi 4t a hatdrokat.

Siegfried Mattl A sétét Bécs. Felix Dérmann Jazz cimii regénye és a ,Nagy
Habori” utani bécsi szorakoztaté kultiira ciml tanulmanyaban a széban for-
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g6 regény kapcsdn az amerikanizal6dé metropoliszok kulturdlis topografidjat
vizsgalja az Elsé Vilighdbora éveiben. A szerz6 a regényt a htszas évek bécsi
nagyvarosi szorakoztatoiparat és éjszakai viligat bemutaté szévegként értelme-
zi, amely a kozélet Gj technikai médiumok altal szervezett tereire és ezzel Gssze-
fiiggésben a hagyomdnyos intézményektdl, a lokalis tirsadalmi és hatalmi vi-
szonyoktol fliggetlenedd kulturalis gyakorlatok készletére irdnyitja a figyelmet.
A regényvildg a revii, a ridid, a hangosfilm, a dzsessz és a kabaré medialis ko-
zegében formal6doé, dinamikusan liiktetd, rendezetlen, nyitott, folytonosan ki-
terjedd és visszaduzzadoé tereket tar elénk, amelyek 4ttorik a korabeli bécsi eli-
tista miivel6dés és miivészet altal emelt kulturalis hatdrvonalakat. Mattl hang-
stlyozza, hogy a dzsesszel fémjelzett gyakorlatok gyors expanzidjuk révén Gj-
rarendezik a nagyvaros kulturalis topologiajat, decentralizdljak a tereket, illetve
felszamoljak az etnikai, szocidlis és kulturalis hatarokat. A dzsessz és az ehhez
kapcsolodo tinemozgas ebben az értelemben az esztétikai és kulturilis hatarok
atlépésének metaforajava valik, hiszen a dzsessz az egzaltaltan vonaglo testek
élményén keresztiil nemcsak egy felszabadult és féktelen életérzést, a gatlasok
feloldodasanak tapasztalatat, hanem egyuattal a sajat és a masik testének egy rit-
musra torténd mozgasat, az individudlis hatarok megsziinésének képzetét is
megjeleniti. Mattl ugyanakkor a hatarok dttorését gerjeszté dzsesszkultra ma-
sik szubverziv aspektusara is ravilagit, amely a dzsessz gyorsan cirkulalo, de-
centralizalt, folytonos at- és leértékeldést gerjeszté dkondmidjabol fakad. Ez
az aspektus a torténetben, a regényvilagban felbukkand figurik rovid tindok-
lésében és hirtelen bukisaban jelenik meg. Ugyanakkor mindez Mattl értelme-
zése szerint a metropoliszok korai populdris kultGrijat tematizalo irodalmi sz6-
vegek befogaddstorténetében is kifejezésre jut. Ezek a szovegek, akarcsak a
szoban forgd regény, hagyomanyos narrativ technikdkkal ragadjik meg az Uj
kulturalis gyakorlatokat, aminek folytan kiméletlentil beirédnak a fogyasztas és
inflalodas destruktiv korforgasaba.

Az iras intézményesitett tere: a tarca

A kovetkez6 parban 4ll6 két széveg ugyancsak a rohamos urbanizalédas nyo-
min kialakulé Gj kommunikativ tereket allitja az érdeklddés kozéppontjiba,
annak is egy specidlis valfajat, a tarcat, amely sajatos kifejezési lehetGségei ré-
vén — az 1j technikai médiumokhoz hasonloan — nagymértékben alakitja a
nagyviros érzékelését, tapasztalatit és reflexiojat. A tircarél mindenképpen el-
mondhaté, hogy sajitos topografiit képvisel, hiszen az irds médiuméban alkot-



ja meg a nagyvaros tobbdimenzios terét. Olyan fikciondlis tereket létesit, amely
a nagyvaros vibrilo képeit és sokkolo tapasztalatait nem pusztan reprezentilja
és kivetiti, hanem egyuttal orientdlja és elGzetesen formalja is. A tarca tovabba
el6segiti annak folyamatos reflexidjit, hogy a nagyvaros maga is topografikus
képzddmény, kiilonbozs jelrendszerek olvasztdtégelye, hatalmas kommunika-
cios gépezet,” illetve médiakdzpont. A tarcaszéveg azonban a nagyvaros rep-
rezentaciojat tekintve tovdbbi specialis lehetéségeket is hordoz magaban: a
nagyvaros allegéridjaként rendre kifejezésre juttatja a jelek altal létesild terek
beliséghez vald viszonyira.

A topogrifia problémdja, az irds és a terek Osszefliggésének kérdése az Gjabb
megkozelitések fényében tobbféle aspektusban is felvethetd, elséként irasjelek
és hatdrok Osszefliggésének tekintetében (amennyiben a grafémik territoriu-
mok jelzésére és kijelolésére szolgalnak).® Az elhatarolds masrészt az irds bel-
sG torvényszerliségeiben is érvényre jut, hiszen az irds kizarasok és bennfogla-
lasok gyakorlatait mikodteti, amelyekkel kijel6li a lehetséges beszédhelyzete-
ket, kontextusokat, illetve a targyiasithaté tartalmak és diszkurziv modalitisok
korét.® Az irds tovabbi a kultira archivuma, a tudis elrendezésének, tarolasa-
nak és nem utolsésorban szelektiv feldolgozasianak kdzponti kdzege,” és mint
ilyen, a tudds differencidlasinak és rostalasinak egyik fontos médiuma. Mind-
ezek a technikik, illetve az elhatdrolds gyakorlatai mar az irds eredetében, a be-
vésésben ¢és a vonalak hizdsaban is tetten érhetSk. Az irds végtil mindig kon-
textualizdlast, térben valo elhelyezést implikal, tehat sziikségképpen egy olyan
térbeli-szocialis dimenzioval tarsul, amely a folyamatokat, targyakat, gondola-
tokat valamilyen poziciébdl, tehat térbeli elrendezésben mutatja fel.

~

Karl W. Deutsch: ,Soziale Kommunikation und Metropole”, in: Karl Schwarz (szerk.):
Die Zukunft der Metropolen: Paris, London, New York, Berlin. 1. k. Berlin: Reimer,
1984, 53-58. 0., itt 53. o.

% Bauer, Rahn 1997, 8. 0., ill. Id. Mészdros Borbala: »Zoldmulatsag.- A viros kornyék
funkciondlis és szimbolikus dtalakuldsa a 19. szazadban”, in: Bednanics é. m. 2005,
131-142. o.

% Ld. Michel Foucault: ,A diskurzus rendje”, in: ué: A fantasztikus kényvtar. Val. és
ford. Romhanyi Térok Gabor. Budapest: Pallas Stadio, Attraktor Kft., 1998, 50-74. o.

0 Michel Foucault: A tudds archeologidja. Ford. Perczel Istvin. Budapest: Atlantisz,
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A két vilaghabora kozotti idészak tarcaszovegei, azéltal, hogy a topografia
emlitett aspektusait implicit és explicit moédon is kifejezésre juttatjak, a kortars
térelméletek szempontjabdl relevans jelentSségre tesznek szert. Azt a belatast,
korlataira és kommunikativ lehetéségeire, a kotetiinkben kozreadott szovegek
is érvényesitik. Szendi Zoltan értelmezésében a tarcaszoévegek mar a sziazadfor-
dulétél kezdve, de kiilondsen a két vilaghabora kozotti iddszakban szabalyos,
hataraik altal is jellemezhetd diszkurziv tereket formalnak. Szendi A német
nyelvii sajto Pécsett (Fiinfkirchen) cimii tanulmanyadban egy regiondlis pécsi Gj-
sig, a szdazadfordulon prosperald német nyelvl Finfkirchner Zeitung torténeti
vizsgédlatin keresztiil tarja elénk a lap egyedulallo kulturilis jelentSségét, amely
a szazadforduld idején betoltott kdzvélemény- és kozosségformald szerepébdl
fakad. A tanulmany egy hidnypotlod kutatds eredményeit 6sszegzi, amely a Fiinf-
kirchner Zeitung altal szervezett, a német és a magyar kultarak talalkozasat és
egymasra hatasit biztositd kozéleti térre irdnyul. Szendi a rovatok elemzésének
fényében a tarcarovatot taldlja a legsokrétiibb és egyben legszabadabb forum-
nak, amely kiillonboz6 miifaja, gyakran anonim jellegli, de mindenképpen fikcio-
nalis irasok altal létesitett képlékeny diszkurziv térként mutatkozik meg. Szendi
értelmezése szerint a tarca a szazadforduld emlitett regionalis lapjaban a szabad
véleménynyilvanitds és szellemi vita szintereként jelenik meg, amely halado
eszmék, Uj mlvészeti és izlésirinyzatok befogadasat és kodzvetitését szervezi.

Peter Utz A vonal alatt ,jarkaini”. Szemlélodések a tarcarovat Rifutéjaban
¢imd tanulméinya a tdrca virdgkordba, a két vilaghabora kozotti idészakba ka-
lauzolja az olvasot, ahol a tirca az Gj technikai médiumok mellett 2 modern
nagyvarosi kultira konstitutiv intézményévé vilik. Utz a tarcairdst a nagyvarosi
1€t és a benne val6 koszilas allegoriajaként értelmezi, hiszen a tarcik gyakran
sajat elkalandozo, tévelygd, céltalan, szemléléds jellegiiket is tematizaljak. A
tarca a publicisztika intézményrendszerében az irds készletével konstrudlja meg
sajat terét, amelyben visszakoszonnek az Gjszerl, sodrd ttemd, pillanatnyi ta-
pasztalatok és a technikai eszk6zok altal felgyorsitott nagyvarosi élettempd. A
tarca Gjra megjelentiti és atformalja ezeket a tapasztalatokat, mégpedig Ggy, hogy

»

1 Judith Miggelbrink: Der gezdhmte Blick. Zum Wandel des Diskurses tiber ,,Raum
und Region” in humangeographischen Forschungsansdtzen des ausgebenden 20.
Jabrbunderts. Leipzig: Institut fiir Linderkunde, 2002, 13. o. sk., Id. még Fejés Zol-
tan: ,A nyilvinos virosszéveg”, in: Bednanics €. m. 2005, 211-225. o.
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a tarcaird bolyongd készdloként jarja be az irds latszolag szabad, kényelmes,
kényszerek altal meg nem érintetett nyitott terét.

Mindazonaltal Utz az ez id&ben keletkezett tarcaszovegek dnvonatkozdsai-
nak értelmezésével két olyan erGteljes hatdrra is rairdnyitja a figyelmet, amelyek
meglehet8sen behataroljak a tarcairdk mozgasterét. Utz a korlatozasokkal sij-
tott ,tarcatér” metafordjaként talaloan Hagenbeck — kotetiink szovegeiben is
tobbszor megidézett ~ dllatkertjét emliti, ahol a racsokat rafindlt drkokkal he-
lyettesitik, illetve elfedik a latogatok (de nem a vadillatok, jelen esetben a tar-
cairok) eldl. Az elsé korlatot, a tarca és az aktualpolitika hatdrat egy szigora gra-
fikus vonal is jelzi, amely a tarcat elvidlasztja a lapok tobbi, referencidlis szove-
gekkel megtoltott rovatatdl. Ezzel szemben a miasodik korlat, a tircat a magas-
irodalomtol elvalasztd hatdr jeloletlen, am a legtobb tarcaird szamadra dthatolha-
tatlanul erds falnak tlinik. Utz tanulmanyaban sorra veszi, és erételjes metafo-
rakkal szemlélteti a tarca kényszerek dltal lehatdrolt terét, illetve azokat a véde-
kezési stratégiakat és kitorési technikikat, amelyekkel a tarcairok kisérletet tesz-
nek a magas tamfalakon vald dtjutasra, a szabdlyok kijatszasara és a konvenci-
Ok altal védelmezett hatirok atlépésére. E metaforikkal élve a tirca egyrészt
senki foldje, hiszen a hatalom a tarcan beliili mozgisteret kevéssé korlatozza,
azaz olyan dtmeneti tertiletté nyilvanitja, ahol a tdrcairdk a lehetGségekhez mér-
ten szabadon lizhetik a nagyvarosi lét nomad formajat. A misik metafora pub-
licisztikai kiizdGtérként mutatja be a tarcat, ahol a tircairdk az eladasi példany-
szamokért és a megélhetésért egymassal is megmérkéznek. A tarca harmadrészt
korbefogd taposdmalom, amely a nagyvaros rotacios apparatusat a publiciszti-
ka intézményrendszerében is reprodukdlja. Ebben a térben a tircairdk a rejtéz-
kodeés, a csendes lazadas, az elfedés, az anonimitds sajatosan tarcara jellemzd
technikait alakitjak ki, amelyekkel messze tillépnek a kultarpolitika, a publi-
cisztikai ipar és az irodalmi intézményrendszer altal fenntartott korlatokon.

A kulturalis reprezentacio terei, az egzotizmus alakzatai

Végul a reprezenticid imagindrius, szimbolikus és fikcionalis tereird! kell szot
ejteni,” amelyek szoros kodlesénhatasban allnak a szocialis, globalis és territoria-

52 Ld. Gernot Bohme: ,Der Raum der leiblichen Anwesenheit und der Raum als Medium
von Darstellung”, in: Sybille Krimer (szerk.: Performativitdt und Medialitcit.
Miinchen: Fink, 2004, 129-140. o.
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lis terekkel. A modernitas a latas és a megfigyelés kultardjaként killonods hang-
sulyt fektet a tarsadalom- és emberképek reprezenticidira, a sajit és idegen ko-
zotti hatdarok képi megjelenitésére, illetve az idegenség latvanyos, teatrilis be-
mutatdsira. Ezt a dimenziot képek, szimbolumok és metaforak népesitik be,”
tobbek kozott ezek jelolik ki azoknak az identitdsoknak a tartalmat és jellem-
z6it, amelyekkel a kozosség és az aktudlis kultira dnmagit értelmezi.* A mo-
dernségben a kulturdlis dnreprezenticio két territorialis stratégija tlinik jellem-
z6nek: az egyik a térbeli eltavolitas, amely a barbart a civilizacio teriiletén kiviil
lokalizalja, a masik pedig a hagyomanyra tamaszkodo idobeli eltavolitas, amely
megtagadja a masikkal valo egyidejliséget.” Az elhatarolas e technikai a kultu-
ralis reprezentaciokban (etnogrifiai és kolonialis kiallitisok, kalandfilmek és
egzotikus regények stb.) latvanyosan kertilnek megjelenitésre, metaforak, szim-
bolumok, sztereotipidk és kozhelyek formajat dltik, amelyek mar a masikra ira-
nyul6 pillantast is elézetesen hatalmi viszonyként strukturaljak.”

Topografiai megkozelitések igazoljak, hogy a modernség idegenképeit mé-
lyen athatjak a tavoli kontinensekrdl alkotott kolonidlis térképzetek, amelyek
civilizalatlan, lakatlan senki foldjeként, illetve kulturdlisan muveletlen tertlet-
ként tuntetik fel e tavoli foldeket.”” A modern elképzelés szerint ezek az tres
foltok — mérhetetlen természeti kincseik birtokaban — vérjak és szinte hivogat-
jak a felfedezdket, hogy térképezzék és osszik fel, illetve tegyék a magukéva
ezeket az érintetlen tertleteket. Mégis elhamarkodott itéletet alkotnink, ha a
modernség egzotizmusit homogén jelenségnek értékelnénk, hiszen az — mint
azt a soron kovetkezd szovegek is igazoljak — a vagyak, affektusok, képzetek
és értékitéletek széles palettdjat vonultatja fel. Bar az idegenképeket kétségte-

3 Ld. Marc Redepenning: Wozu Raum? Systemtheorie, critical geopolitics und raum-
bezogene Semantiken. Leipzig: Leibniz-Institut fiir Linderkunde, 2006.

>t Ld. N. Kovidcs Timea: ,Kultira — szoveg — reprezentacio: kulturilis antropologia és
irodalomtudomany”, in: Helikon 1999/4. 479-493. o.

55 Ld. Wagner 1995, ill. Jung 1997, 84. o.

% Kerstin Gernig: ,Zwischen Sympathie und Idiosynkrasie”, in: ué: Fremde Kérper.
Zur Konstellation des Anderen in europdiischen Diskursen. Berlin: Dahlem UP, 2001,
13-28. o., itt 19. o.

57 Alexander Honold: ,Pfadfinder. Zur Kolonialisierung des geographischen Raumes”,
in: Geppert, Jensen, Weinhold 2005, 137-156. o., itt 140. o., ld. még Edward M.
Bruner: ,Az etnogrifia mint narrativa”, ford. Vérés Miklos, in: N. Kovacs Timea
(szerk.): Narrativak 3. A kultira narrativai. Budapest: Kijarat, 2005, 181-196. o.
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leniil és domindnsan athatjak a rasszista és orientalista tanok,” illetve a kolonia-
lis ideologia — amely mar azt sem teszi lehetévé, hogy az eurdpaiak értéksem-
leges modon tekintsenek az idegenekre —, az egzotizmus ennek ellenére sem
korlatozhat6 a domindns etnografiai megkozelitésre. Ezt igazoljik azok a ka-
landregények is (A sététség mélyén, Tropusok), amelyek az idegenekkel és a
vadonnal valé taldlkozast csodas, ugyanakkor félelmetes és uralhatatlan tapasz-
talatként jelenitik meg. Ezek a szovegek a vadon rejtélyes tobbértelmiiségét az
irds topografidjaval is dsszekapcsoljak, ami nemcsak azt jelzi, hogy a kolonialis
etno-grifia fikcionalis konstrukcié, hanem azt is, hogy mindenekel6tt az irds meé-
diuma vilaszolhat a kolonialista ideologiak elbizonytalanitasanak kihivasara.”

Erika Fischer-Lichte A Mdsik teste — a Mdsik tekintete. Exhibicionizmus, ldt-
nivagyds és voyeurizmus a 19. és 20. szazad fordulojan ciml tanulménya az
idegenség reprezenticidinak kiilénbozé szintereit vizsgilja a szdzadvég Eurd-
pajaban. A szinrevitel emlitett tipusai — a vdsari bemutatok, a népkiallitasok és
a tavol-keleti szinhdzak vendégszereplései — az idegen kultrik képviseldit te-
atralis modon lattatjak, vagyis a nézék a bemutatott cselekvésekkel egy idében
figyelhetik meg az afrikai €s a tavol-keleti embereket. A teatralitds emlitett hely-
zeteiben a bemutatds és a megfigyelés terei jol elkiiloniilnek egymistol, még-
pedig annak a hatdrnak a folytan, amely jelen esetben nemcsak a nézét és a
cselekvét, hanem a sajat és az idegen kultarat is elhatarolja egymastol. Fischer-
Lichte értelmezésében mindazonaltal jelents kiilonbségek fedezhetdk fel a te-
atralitds targyalt formai kozott, amelyek nem pusztin a szinrevitel koriilményei-
bél és formajabol, hanem egyuttal a latas és megfigyelés modalitdsabdl is fa-
kadnak. A néz6k ugyanis merdben mas poziciobol, mas attitiidokkel és diszpo-
ziciéban figyelhetik meg a népkiallitisok kozszemlére tett bennszilottjeit, mint
azokat a japan miivészeket, akik az eurépai szinpadokon mivészi médon mu-
tatjak be testiiket.

58 Birgit Rommelspacher: ,Sexismus und Rassismus im Bild der »Anderen<”, in: Anne-
marie Hiirlimann, Martin Roth, Klaus Vogel (szerk.): Fremdkorper — fremde Korper.
Von unvermeidlichen Kontakten und widerstreitenden Gefiiblen. Katalog zur Aus-
stellung des Deutschen Hygiene-Museums. Ostfildern-Ruit: Hatje Cantz, 2000, 49-64.
0., itt 53. o.

59 Klaus R. Scherpe: ,Die First-Contact-Szene. Kulturelle Praktiken bei der Begegnung
mit dem Fremden”, in: Gerhard Neumann, Sigrid Weigel (szerk.): Lesbarkeit der
Kultur. Miinchen: Fink, 2000, 149-166. o., itt 160. o.
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Fischer-Lichte tobb példaval is igazolja, hogy a latds modalitisdnak alakita-
sahoz nagymértékben hozzajarulnak a bemutatok szinterei is: a népkiallitasok
allatkertekben és panoptikumokban, vagyis heterotopikus terekben kertiltek
megrendezésre, amely a nézdket koloniilis, exhibicionista, voyeurisztikus latas-
ra, vagyis a hatarok éles megvondsira 6sztonzi. A tavol-keleti szinhazi elGada-
soknak ellenben sikeriil megforditaniuk a nézé érzékelésének és latisanak ird-
nyat aziltal, hogy a nézé tekintetét egyuttal sajat testére és érzékelésének mod-
jara irdnyitjak, amely a sajatot és az idegent elvalasztd hatarvonal felpuhitasa-
hoz, illetve a nézd és cselekvd kozott hazodo esztétikai tavolsag szertefoszla-
sahoz vezet. Fischer-Lichte az érzékelésnek és a megfigyelésnek ezt a teatralis
formajat az ez idében terjedd életreform-mozgalommal is dsszekapcsolja, amely
hatdrozottan a test vitalitisanak, szépségének és természetességének visszail-
litasara torekszik. A kultirdkat reprezentald teitrilis terek ennek megfelelGen
alkalmasnak mutatkoztak a hatirok elbizonytalanitasara, és egy olyan, kultarak
felett ativel6 kozos affektiv, materidlis  kifejezés” megteremtésére, amely fel-
eleveniti és megujitja a test fenomenalis és esztétikai tapasztalatat.

Angelika Jacobs tanulminya a bécsi szazadforduld egzotikumkultuszit ele-
veniti fel, amelyet az ez id6 tdjt divatos antropoldgiai és kolonialis kidllitasok,
valamint a bennszilottek latvanyos és gyakori kozszemlére tétele alakit. A | va-
dak” teatrilis reprezentacidi, amelyek a nagyvarosok heterotopikus tereiben,
allatkertekben vagy a mozitermek vasznain jelentek meg, éles hatart hiiznak a
szinre vitt barbarok és a kulturdlt kézonség, az animalis és a civilizalt kozé,
egyuttal olyan kozos tereket létesitenek — és ez adja ezeknek a latvanyossagok-
nak a vonzerejét — amelyben a madsik kézzelfoghato és kozvetlen kozelségben,
jobban mondva ennek illazidjaban jelenik meg. A bizarr kiallitasok és latvinyos
kozszemlére tétel térbelisége a kozonség szamara az imaginacio lehetéségét te-
remti meg, hiszen szabad teret enged az egzotikus képzelgéseknek és szexua-
lis vagyaknak, mikézben mindvégig biztositja az érzékelés és a latas védettsé-
gét. Jacobs tézise szerint e latvanyos show-k tedtrilis konstrukciéja, amely a
szinrevitel és az érzékelés tereinek elvilasztasara, egyuttal az én és a masik ko-
zOtti hatar elleplezésére iranyul — hogy szabad teret engedjen az erotikus va-
gyak, félelemmel és borzongissal teli képzetek dinamikdjanak —, a szovegek
medialitasaban keletkez& imagindrius terekben is kifejezésre jut. Peter Altenberg
az Ashantee cimi rovid impresszionista szosszeneteket tartalmazo vazlatgyUj-
teményében az auktoridlis elbeszélbi perspektiva fokozatos feladasa és az én
perspektivajanak érvényre jutdsa utal a koloniélis bedllitottsag szubverziv tallé-
pésére. Az elbeszéld figurijanak kontarjai egyre kevésbé vilaszthatok el a nyu-
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gat-afrikai alakoktodl, hiszen a latogatd maga a kiallitas emocionalis részesévé
és falulakova valik, ugyanakkor a vagyott egyesilés, a kulturalis kiilonbségeket
feliliro érzelmi kozosség ennek ellenére sem jon létre, tehat az életterek vég-
zetes elvalasztottsaga feloldhatatlannak bizonyul. Az elbeszélé altal ahitott és
az elbeszélésben kivetitett kozos tér tehat nem tudja — és nyilvan nem is kivanja
— feltilirni azt a kulturilis tivolsigot, amelyet a népszemlék illuzionisztikus mo-
don ellepleznek.

Jacobs tehat a vad és természeti lények populdris divatjaval szemben a szi-
zadforduld bohém miivészeinek finom egzotizmusara iranyitja a figyelmet,
amely a vadak autentikus massiganak kultuszat épiti. Robert Miller 7répusok
cimii kalandregénye sem hagy kétséget afel6l, hogy a bennszilott kultarakhoz
vald viszonyulds nem kertlheti meg a kolonializmus retorikajit és a latas altala
felallitott perspektivait. A regény, amely eljitszik a dokumentarista Gtirajz fikcio-
javal, a kincsvadaszat torténetét egy visszaemlékezs, elkalandozo, onreflexiv
elbeszéléssel tirja elénk, amelybdl a regényvildg rendkiviil sokrétd, athatolha-
tatlan tere bontakozik ki. Ennek metaforaja a dzsungel, egy olyan tér, amelyben
az idegen és a sajat, a valos és a képzelt hatdrai atlathatatlanul egybefonddnak.
A dzsungel a torténetben az expedicid sziikségszerl bukdsianak a metaforija,
amely a fehérek halalaval, szenvedésével, a tudatos én hatarainak és integrita-
sanak elmosddasaval zarul. A dzsungel egyuttal annak a szdveg altal 1étesitett
athatolhatatlan térnek a metafordja is, amelyben az egzotikum vagyott képe
megsemmisil, és az idegenre irdinyuld kolonidlis tekintet eltéril. A megforditas
alakzatat a szoveg hajtja végre, amely az olvasé tekintetét végiil magara az ide-
genképeket formald és azokat lerombolni is képes topo-grafidra iranyitja.

A Hataratlépések cimi tanulmanykaotet a kilonboz6 topolodgiai megkdzelité-
sek felmutatdsdval Gj megvilagitdsba helyezi a Jedlik Anyos-projekt keretében
elkészilt korabbi antologidkat, amelyek a tudomdnykozvetités, az ismeretter-
jesztés és véleményformalas modern formdival, technikaival, mifajaival és jel-
lemz& modalitdsaival kapcesolatos szovegeket gytijtik dssze. A jelen kétet a kor-
tars elméleti kutatasok perspektivajabol térképezi fel az 1867-1939 kozotti idé-
szak német és magyar nyelvl kultGrdjanak topografiajat, amelynek egyes szeg-
menseire (a tomegmédiumok altal alakitott tudastranszfer jelensége és mecha-
nizmusai, a tudds rétegzddése, szorddasa és hatalmi-territoridlis eloszlasa) az
emlitett kotetek (Valto- és keresztkapcsoldsok, illetve Keresztmelszetek) a vonat-
kozo szovegkorpuszok dsszeallitisaval iranyitjak ra a figyelmet.

Szabé Judit
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