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A GYERMEKPROSTITUCIO JELENSEGE-
NEK KRIMINOLOGIAI ASPEKTUSAI

GAL Andor

Hipotézis és problémafelvetés

Dolgozatom eléfeltevésének kozéppontjaban a vizsgalt kérdéskér viktimolégiai megkozelitése all.
A magyar jogi szabalyozés ugyanis nem vitathatéan torekszik arra — a nemzetkézi elvarasokkal®
6sszhangban —, hogy a fiatalkoru prostitudltak szdmara fokozott biintet6jogi védelmet biztositson
egyes kizsdkmanyolé magatartdsokkal szemben,” azonban magdnak a szexualis szolgaltatdsnak a
nyudjtasaval 6 maga is (akit a jog elsédlegesen védeni kivan) térvénybe titkozd cselekményt® valésit
meg, amely miatt szankci6t helyez kildtasba a jogalkoté. Lathatjuk tehat, hogy az egyes normaszo-
vegek kozétt (a szabélyozas célja tekintetében) diszkrepancia 4ll fenn, amely arra enged kovetkez-
tetni, hogy nem a gyermek mindenek felett 4ll6 érdekét tartja szem el6tt a hatélyos jog, amelynek
hatdsa természetesen leképezddik a rendvédelmi szervek mint jogalkalmaz6k miikédésére is. Prob-
lémafelvetésként alljon itt egy szemlélteté példa ehhez kapcsolédéan a kézelmultbél:

2010. augusztus 19-t6l a Szabalysértési torvény modositdsa kovetkeztében lehet6vé vdlt, hogy bi-
zonyos szabdlysértések elkivetése esetén a rendorség a fiatalkoruakat drizetbe vegye, illetve a birésdg
- maximum 30 napig terjedd — elzdrdst szabhasson ki veliik szemben. Egy héttel késébb, 2010. au-
gusztus 27-én tobb orszdgos napilap, illetve online média arrol tudésitott, hogy Borsod-Abatj-Zemplén
megyében tiltott kéjelgés miatt a rendirség szabdlysértési érizetbe vett, majd a birésdg elzdrt egy 17
éves miskolci lanyt. A hirek szerint a fiatalkoru ldny féleg Miskolcon ajdnlotta fel pénzért szexudlis szol-
galtatdsait és rovid idé alatt tobb mint szdz rendori intézkedésen, illetve eljdrdson volt mdr til, amikor
a rendérék augusztus 24-én djra igazoltattdk. Gyorsitott eljdrds keretében kérték a birdsdg elé dllitdsdt,
a Miskolci Virosi Birésdg pedig tiltott kéjelgés miatt tiz nap elzdrdsra itélte.*

Ez a gyakorlati eset rdmutat a vizsgadolgozatom &ltal hipotézisként felvetett probléma léte-
zésére, konkrétan arra, hogy a gyermekek’ a jogalkalmazok szemében sok esetben nem a prosti-
tciébél hasznot hizé személyek dldozatai, hanem maguk is térvénysérték, akik ellen a biintets

1 Hazankra nézve a kovetkezé unids és nemzetkézi dokumentumok kotelezGek ebben a témaban: a Gyermek jogairdl sz616, New York-
ban, 1989. november 20-an kelt Egyezmény (kihirdette: 1991. évi LXIV. tv.); A gyermekmunka legrosszabb formainak betiltésarél és
felszamoldsara iranyulé azonnali lépésekrél s2616, a Nemzetkozi Munkaugyi Konferencia 1999. évi 87. iilésszakan elfogadott 182. sza-
mu Egyezmény (kihirdette: 2001. évi XXVIL. tv.); Az Eurdpa Tanics Egyezménye a gyermekek védelmérdl a szexuilis kizsakmanyolds
és a szexualis bantalmazas ellen, Lanzarote, 2007. okt. 25.; Az Eurépai Parlament és a Tanacs 2011/92/EU iranyelve (2011. dec. 13.)
a gyermekek szexuilis bintalmazasa, szexualis kizsdkmanyoldsa és a gyermekpornogrifia elleni kiizdelemrél, valamint a 2004/68/1B
tanacsi kerethatarozat felvaltasarol.

2 1978. évi IV. tv. (Btk.) 202/A. §-a a megrontis egyik alakzataként a kliens magatartisat ponalizdlja, mig az iizletszerd kéjelgés els-
segitése és a kerités deliktumédnak keretén belil mindsitett eset szabalyozza a 18. életévét be nem toltott személy sérelmére vald
elkovetést. [Btk. 205. § (3) bek. a); 207. § (3) bek. a)]

3 2012. évillL tv. (Szabs. tv.) 172. §-a rendeli biintetni a tiltott kéjelgést, amelynek az elkévetdje barki lehet, igy a 18, életévét be nem
toltott személy, vagyis gyermek is.

4 Az allampolgiri jogok orszaggy(lési biztosinak jelentése az AJB 1472/2011 szdmu ugyben, 4.0. A jelentés elérheté: www.obh.hu/
allam/jelentes/201101472.rtf (tovibbiakban: OBH jelentés)

5 A dolgozat egészében gyermek alatt a 18. életévét be nem toltott személyeket értem, hiszen a védett korosztilyként a nemzetkozi
instrumentumok is ezt a kért hatérozzik meg. Vé. 1. 1j.
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igazsagszolgaltatas gépezetének fel kell lépnie. Ez a jogalkalmazéi felfogas — amely tagadhatat-
lanul a jogszabalyok rendelkezéseibdl ered - lényegében masodlagos viktimizaciéjukhoz vezet,
amely mindenkor elfogadhatatlan, kiillénosen igaz ez a gyermekbarat igazsdgszolgaltatas évében.
Problémafelvetésem ugyanakkor aldtdmasztja azt a tényt is, hogy nyilvinval6an nem valds az a
beliigyminiszteri allispont, amely szerint nincs sziikség rendészeti programokra a gyermekpros-
titlici6 visszaszoritasara, mert gyakorlatilag ez a jelenség nem létezik Magyarorszagon.®

Dolgozatom ezen hipotézis kéré épiilve kiindulépontként - a hipotézishez kapcsolédéan - a
prostiticié térténetileg ismert szabalyozasi modelljeit ismerteti, majd pedig bemutatja a hata-
lyos magyar jogszabalyi kérnyezetet. Ezt kovetGen a gyermekprostiticié oksagardl ejtek szét,
hiszen egy kriminolégiai jellegti elemzés sordn fontos ramutatni arra, hogy pontosan milyen
szempontok vezettek, vezethetnek egy, a kriminolégia mint megért6 jellegli tudomany néz6-
pontjabol relevans jelenség kialakuldsdhoz. Gondolatmenetem zirasaként - egyfajta empirikus
elemzési szempontként — azokat a szakirodalomban fellelheté tapasztalatokat 6sszegzem, me-
lyek az egyes allami szervek (konkrétan a gyermekvédelmi szervezetrendszer intézményei) ko-
zotti egyiittmiikodést, illetve annak hatékonysagit vizsgiltak a gyermekprostittci6 terén.

A prostiticié szabilyozasanak egyes modelljei és a magyar megoldas

A prostitticié jogi szabalyozasanak torténetileg harom klasszikus modellje alakult ki. Hazadnkban
els6ként a reglementdcids rendszer jelent meg, amelynek jogi alapjat a beliigyminiszter 1927. évi
160.100/1926. szamu kérrendelete teremtette meg.” Az Alexandre-Parent Duchatelet éltal élet-
re hivott szabalyozas azon az alapvetésen nyugszik, hogy a torténelmi tapasztalatok alapjan a
prostitacié szitkséges, elkeriilhetetlen rossznak tekintendd, annak teljes tiltidsa reménytelen és
eredménytelen, ezért azt korlatok kozé kell szoritani dllami szabalyozas segitségével. Ez a prosti-
tualtak regisztraciojat, tevékenységiik engedélyhez kotését hozza magaval.®

1950-ben azonban mar egy masik megoldés jelent meg Magyarorszédgon, mégpedig a pro-
hibicionista szemlélet. Ezen struktura szerint nemcsak az iizletszer( kéjelgés kizsakmanyolasa,
hanem maga a prostittciés tevékenység is énmagaban biintetend6 és ildézendo6 cselekményt
(konkrétabban btincselekményt) jelent.’ Ez a szabalyozas a prostitualt szamara a leghatranyo-
sabb volt, hiszen még védtelenebbé valt a prostitutorral és a klienssel szemben egyarant, tovab-
b4 nagymértékben stigmatizalta, izoldlta is a prostituéltat. A masodlagos viktimizacié ebben a
rendszerben mutatkozott meg a leginkabb.

1993-t6] kezdédben pedig egy vegyes struktira érvényesil, mely a legkézelebb az abolicionista
felfogashoz 4ll. Az 1993. évi XVIL tv. ugyanis dekriminalizélta az tizletszert kéjelgés deliktumat,
azonban a tiltott kéjelgés tovabbra is szabalysértést képez.'? Ez a Janus-arct szabélyozas, amely
hipotézisem alapkévét is jelenti, azért az abolicionista modellhez hasonlatos leginkabb, mert an-
nak az alapjat az az elgondolés jelenti, hogy a prostitualtat dldozatnak kell tekinteni, biintetdjogi
eszkozoket pedig elsésorban a harmadik, kizsdkmanyolé személyekkel szemben kell alkalmaz-

6 Abelugyminiszter 2010. dec. 11-én kelt levelében fejtette ki ezt a nézetét, melyet Ekes llona orszaggytlési képviselonek irt. Ismerteti:
OBH jelentés 4. o.

7 Kéntés Péter: Kérdjelek a prostiticié szabdlyozasa koriil. Magyar Jog, 1994/6. 357. o.

8 Fehér Lenke: A prostiticié szabalyozasdnak eurépai modelljei. Allam- és Jogtudomany, XLVIL. Evf. 2006, 529-530. o.; Borai Akos: A
prostiticié szabalyozasanak koncepciéjarol. I. rész. Beliigyi Szemle, 1996/11. 5. o.

9  Kranitz Mariann: Prostitiicié: Az élet és az irodalom valtozasai a rendszervaltozas éveiben. In: Kriminolégiai és Kriminalisztikai Tanul
ményok, XXXIV. kotet, Bp., 1997. 123. o.

10 Lasd 3.1j.
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ni.!* Ezzel a szemlélettel természetesen nehezen osszeegyeztetheté az, hogy a prostiticié sza-
balysértésként ugyanakkor iildozends magatartdst jelent.

Réviden szdlnék két olyan megoldésrdl is, melyek Magyarorszagon eddig nem érvényesiil-
hettek, egy esetleges de lege ferenda jogszabaly-valtoztatas érdekében azonban sziikséges réluk
sz6lni. Az egyik a legalizdlt (holland) modell, mely a szexuélis szolgaltatds nyujtdsara tzletag-
ként tekint, abbél az 4llam adét remél, ezért a prostiticié dekriminalizéldsra kertilt. A masik
(ezzel ellentétes) struktura a forditott prohibicionizmus talajan &ll és jelenleg Eurépaban csak
Svédorszagban ismert. Lényege szerint nem a prostitualtat kell biintetni, mert 6 csak dldozat a
prostiticiés kapcsolatban, hanem a szolgéltatas igénybevevdjét, vagyis az tgyfelet (korldtozott
abolicionista szabdlyozds). Ez a modell tehat a prostituciét a kereslet csokkentésével kivanja, ha
nem is felszamolni, de visszaszoritani.'

A gyermekprostiticio oksagarol

A 18. életéviiket be nem téltott személyek prostitucidjanak mint tarsadalmunk egyik legelszomo-
ritébb jelenségének kialakuldsara szdmos magyarazat adhatd. Ezek ismertetésére keriil most sor.

A csalad diszfunkciondlis mikédése

A csald feladata a gyermekek harmonikus testi, szellemi és érzelmi fejlédésének biztositasa, 4m
abban az esetben, ha ez a kézosség nem megfeleléen miikodik, a gyermek karosodast szenved-
het. A diszfunkcié kivaltéja lehet az elhanyagolas, abtizus egyarant. Ezen kortilmények kovetkez-
ménye lehet a csaladtél valg eltdvolodas, szokés is, amelybdl egyenesen kévetkezhet a prostitiicié
mint egyetlen lehetséges megélhetési méd valasztasa.* ;

A csaldddal nem rendelkezé fiatalok, az intézeti nevelés problematikaja

A prostitualédas veszélye fokozottan jelentkezhet azoknal a tinédzsereknél, akik nem rendelkez-
nek a hagyomanyos értelemben vett csalddi kornyezettel, és nevelésiikrdl az dllam gondoskodik.
A szocialis intézményrendszer ugyanis nem képes helyettesiteni a csalddot, Kranitz Mariann
szerint pedig tovabbi probléma, hogy ,a nevelGotthonok belterjes, tobbé-kevésbé izolalt viliga
hatékonyan hozzdjérul az eredetileg netan felszines deviancia bevésGdéséhez is."** A Kranitz Ma-
riann éltal kigyGjtott kilfoldi forrasok szerint is a 18 évnél fiatalabb prostitudltak meghatarozé
hanyada intézeti nevelt volt kordbban.

Az Orszagos Kriminolégiai Intézetben Fehér Lenke altal 2007-ben végzett empirikus kutatas
szerint a megvizsgalt 220 eset 20%-ban volt a sértett 18 év alatti, és kozottiik kirivoan magas
volt az intézeti neveltek ardnya, véleménye szerint az intézetbdl megszokott vagy eltdvozott fia-
talkoruak pedig , gyakran akarva-akaratlanul egymast is dldozatta teszik, illetve kozremiikodnek
tarsaik viktimizéciéjaban.”® Sajét kutatdsom — melynek alapjat a Birésigi Hatarozatok Gydjtemé-

11 Fehér Lenkei. m. 532. 0.

12 Fehéri. m. 535-537. 0.

13 Krénitz Mariann: Prostiticié fiatal korban - tinédzser prostitualtak. In: Kriminolégiai és Kriminalisztikai Tanulméanyok, XXVIIL. ko-
tet, Bp., 1991. 165. 0

14 Uo.

15 Pehér Lenke: A prostiticié kéruli él6sdi jellegd bincselekmények. Egy empirikus vizsgalat f6bb tanulsigai. Kriminolégiai Tanulma-
nyok, XLIV. kétet, Bp., 2007. 121. o.
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nyében'® talalhaté hatarozatok torténeti tényalldsaiban végzett keresés jelentette — is aldtdmaszt-
ja a fentiekben emlitetteket. Példaként emlithetd a Szolnoki Varosi Birésag 10.B.455/2009/55.
szamu itélete, amely emlitést tesz arrél, hogy a négy fiatalkoru sértett az intézetbél szokott meg,
melyet kévetéen - egymds szandékat is erdsitve — prostiticids tevékenység végzésében lattdk
megélhetésiik biztositdsdnak egyetlen lehet6ségét, a bordélyhdz fenntartéjanak nem is kellett
sokat gy6zkodnie 6ket arrél, hogy néla dolgozzanak. A késébbiekben, amikor mar vildgossa valt
szdmukra, hogy rossz déntést hoztak — mivel a prostitutor valamennyi keresményiiket elvette
t6litk — mar az intézetbe visszamenni nem akartak, ugyanis féltek a szo6kés jelentette hatranyos
kovetkezményekt6l.!”

A gyermekre hitranyosan haté mikrokérnyezet

Ez a kor a gyermek kozvetlen kérnyezetét, ismeretségi korét, barati kapcsolatait fedi le, egyfajta
vonatkoztatési csoportként foghat fel.’® Szerepe lényeges abbél a szempontbdl, hogy mér na-
gyon koran felvilagositast ad a késébbi aldozatnak a prostiticiéban rejlé ,remek” pénzkereseti
lehet6ségrol. Kranitz kutatdsai megerésitik ezt a vélekedést, szerinte ,azok a tinédzserek, akik
késébb a prostitacié gyakorlasa utjan biztositottak a megélhetésiiket, legkés6bb tizennégy éves
korukra béséges informdaciéval rendelkeztek a valasztott hivatasukat illeten.”*® Ehhez kapcso-
l6dva sziikséges megemliteni, hogy nem ritka az sem, hogy aki a fiatalt raveszi a prostiticiés
tevékenység folytataséra, az az egyik - vele szemben hatalmi f6lényben 1évé, id6sebb — baratja,
bardtnéje, akibél késébb kizsdkményolé (kitartott, vagy ésszefoglalé elnevezéssel prostitutor)
valik. N6i prostitualtak esetén nem ritka ebben a korben az ,.each one teach one” elvének érvé-
nyesiilése, amely azt jelenti, hogy az idésebb személy maga is szexualis szolgaltatés nyujtésabol
él és kitanitja a tevékenységi korbe 4ltala bevont fiatalkorit a szakma gyakorlasinak médjairél.”’

Az anyagi szempontok

Ez az okcsoport sok esetben §sszefiiggésben 4ll a fentiekben mar nevesitett kivalt6 koriilmé-
nyekkel. A szocidlisan nehéz helyzetben 1év6 csaladoknak ugyan szandékukban all mindent meg-
adni gyermekiiknek, 4m a sztikés anyagi helyzetitk miatt erre nem képesek, igy a gyermek maga
kell, hogy el6teremtse a szitkségletei kielégitéséhez elengedhetetlen pénzt. Azonban ez magéban
hordozza azt a veszélyt is, hogy a gyermekeknek korukbdél fakadéan a pénz megszerzésének és
birtokldsdnak pillanatnyi 6rémén tdl nincs meg az anyagi javakkal val6 tényleges rendelkezési jo-
gosultsdguk, igy nem feltétlen arra a célra forditjak, amely miatt ténylegesen ezt a tevékenységet
elkezdték.

Kalandvagy, érdekes emberekkel valé kapcsolat keresése

Ez a kategéria kapcsolédhat a mikrokérnyezet hatasaihoz, azzal szoros kolcsonhatasban allhat-
Ez a kivélté ok meglehetésen nehezen vizsgalhat6, hiszen szubjektiv jellegi. A gyermek sajat

16 Elérheté a www.birosag.hu oldalon.

17 Szolnoki Vérosi Birosag 10.B.455/2009/55. szdmu itélete 6. 0., hasonlé esetet dolgoz fel: Szolnoki Varosi Birésag 8. B. 1355/2009/3%
szamu itélete; emberkereskedelemmel 6sszefiiggésben emliti a gyermekprostiticiét: Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Birdsdg
298/2006/13. szamu hatdrozata, Févarosi Birésag 7.B.7/2007/263. szami itélete.

18 Kranitzim. (1991) 171. o.

19 Uo.

20 Kranitzim. (1991) 174. o.
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személyiségétdl fiigg, hogy mennyire befolydsolhaté, illetve milyen mértékben fogékony tj élet-
szitudciok megélésére, de a kivalto koriilmények kézott szikséges szélni réla.

Prostiticiora kényszerités

Természetesen eléfordulnak olyan szomoru esetek is, amikor az dldozat egyéltalin nem kivin
prostiticiés tevékenységet folytatni, azonban erre blincselekmény révén veszik rd. Gondolok itt
emberrablasi esetekre, amikor a megfélemlitett, bantalmazott sértettet kiilféldre kozvetitik ki és
ott kényszeritik prostiticiéra. Ezek az esetek elsésorban a Tavol-Keleten jelentkeznek témege-
sen. Az Adler-Miiller-Laufer szerz6hdrmas elborzaszté adatokat kozol: a Himalaja hegyi falvaibél
évente mintegy 7000 tizenévest adnak el bombayi bordélyok szdmara; a braziliai banyasztébo-
rokban dolgoz6 prostiticiéra kényszeritett lanyok szamat 25 000-re becsiilik; Bangladesben 200
000 nét raboltak el, hogy Pakisztanban dolgoztassak 6ket; Japan egyes mulatéhelyein pedig hoz-
zavetblegesen 70 000 thaifoldi ,hostesst” dolgoztatnak, akik 18. életéviiket nem toltotték be.!

Az illami szervek feladatai, egyiittmiikodése a gyermekprostiticié terén

Nem vitas, hogy a gyermekek szexudlis kizsdkmanyoldsa terén a megel6zésre kell az érintett
szerveknek a figyelmiiket, energidjukat 6sszpontositaniuk, hiszen énmagaban a prostitacié je-
lensége nem szamolhat6 fel, ez a térekvés csupan illuzié. Ezt a megallapitast alatimasztja a fen-
tiekben ismertetett prohibicionista modell héttérbe szoruldsa is. Magyarorszdgon a megel6zés
terén elsésorban a telepiilési csalddsegit6 és gyermekjoléti szolgdlatoktél mint a gyermekért fe-
lel8s elséfoku hatésagtél, a gyermekotthonoktél mint a krizishelyzetben 1év6 gyermekért felelés
szervtél, a megyei rendér-fékapitdnysagokt6l mint a blincselekmények feltdrisara hivatott szer-
vekt6l, valamint a gydmhivataloktél mint a gyermekek védelmére hivatott masodfoki szervektél
varhat6 intézkedés, hiszen a gyermekvédelem els6sorban az 6 kompetencidjukba tartozik.

Az allampolgéri jogok orszaggyilési biztosa tobb jelentésében is vizsgélta a gyermekvédelmi
jelzérendszer miikédésének hatékonysagat.”? Ezekben megallapitotta, hogy konkrét, meghatéro-
zott sorrendben megteendd lépéseket, felel6sségi koroket, hataridGket és ellendrzésre és szank-
cionalasra feljogositott szervet vagy szerveket megnevezd protokoll nélkil a gyermekvédelmi
jelzérendszernek a vizsgalat soran feltart alacsony miikodési hatékonysaga pozitiviranyban nem
mozdithat6 el.

Ajelzérendszer tagjainak a szitkséges jelzéseket mér a gyermekprostiticié gyantjanak felme-
rilésekor meg kell tennitik, hogy a gyermekeket érinté elhanyagolds, nem megfelel6 banasméd,
esetleges szexudlis kizsdkmanyolas nagyfoku latencidja a jelz6rendszeri tagok rendszeres és ké-
vetkezetes jelzéseivel csokkenjen, és a visszdssagok, az orvosolandé problémaék elGtérbe kertilje-
nek. Ugyanakkor nem elegendé a problémak feltarasa, ha azoknak a kezelésére nem alkalmas a
gyermekvédelmi rendszer. Sziikséges a gyermekvédelemben dolgozok szakmai tdimogatasa, kép-
zések, és a komplex, tobb teriiletet dtfogé problémamegoldas lehetésége, valamint a prevencié
eszkézrendszerének kidolgozasa.

Kiilén érdemes kitérni a rendorség ombudsmani megkeresésre adott valaszira. Alapvetéen
blincselekmény/szabalysértés elkévetSjeként és nem aldozataként tekintenek a prostittciéval

21 Adler-Miiller-Laufer: Kriminolégia. Osiris Kiadé, Bp., 2000. 480-481. o.
22 Akorabbiakban hivatkozott jelentés mellett a gyermekvédelem kérdésével foglalkozik az AJB 4149/2010. szamii tigyben hozott jelentés is.



GAL Andor

érintett gyermekekre. A vélaszaikban - tébbnyire — hangsulyoztak, hogy eljardsuk soran a biin-
tetdjogi terminolégiat hasznaljak, igy gyermekkortnak a 14. életévét be nem toltott személyt
értik, mig a 14-18 év kozottieket fiatalkortiaknak tekintik. Ennek megfeleléen mas jogkovet-
kezmények és eljarasjogi kotelezettségek vonatkoznak a gyermekkort ,elkévetékre” és masok a
fiatalkoriakra. A kiskortiakkal szemben kezdeményezett eljirdsuk sordn — mint jogalkalmazdk
- a Biinteté Térvénykényv, illetdleg a Szabalysértési torvény (tovabbiakban: Sztv.) vonatkozé
rendelkezéseit, illetve a rendérségnek a prostituciéval és ezen beliil a gyermekprostiticiéval kap-
csolatos feladatait szabalyozé 46/2007 (OT 35.) ORFK utasitasat alkalmazzak. Ennek megfele-
16en sok esetben — amennyiben a gyermeket prostitacids tevékenységen érik — Grizetbe veszik, és
szabalysértési eljarast kezdeményeznek ellene.?

Osszegzés

Megallapithat6, hogy a prostitici6 szabalyozisanak hatalyos megoldasa, az érintett allami szer-
vek felkésziiltsége, hozzailldsa nem kedvez a gyermekek prostiticié révén torténé kizsdkmanyo-
lasdnak megel6zésének, illetve a jelenség visszaszoritdsanak. Dolgozatom hipotézise, mely sze-
rint a prostiticiét folytaté gyermekek nem dldozatnak, hanem a torvénysértéknek szamitanak,
arendérség altal is bevallottan igaz 4llitas. Erre a probléméra kiillonésen fontos ramutatni a gyer-
mekbarat igazsdgszolgaltatas évében, hiszen tdrsadalmunk olyan tagjai szenvedhetnek sérelmet,
akik megvédése az allam kiemelt feladata.

23 OBH jelentés 37. o.





