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Az agglomeracids el6nyok vizsgalata a regionalis
tudomanyok kiemelt kutatasi teriilete. Alapvets
kérdés, hogy a specializicié vagy a valtozatossag
segiti-e el6 jelentésebb mértékben egy-egy térség
gazdasagi névekedését? A kérdés vizsgalatira az
entropia-dekompozicién alapuld kapcsolédd val-
tozatosség az egyik legjabb eljaras, amely a ko-
valtozatossag szerepérél folytatott vitanak. Ta-
nulmanyunkban arra tesziink kisérletet, hogy a
hazai gazdasag dualis viszonyaira adaptaljuk a té-
makorben  alkalmazott entrépia-dekompozicion
alapul6 modelleket. Adataink a kettSs konyvvitelt
vezet§ feldolgozoéipari tarsas vallalkozasok éves
adébevallasdhoz kapcsoldédo, 1995 és 2012 kozot-
ti, a KSH 4dltal szolgaltatott adatbazisokbdl szar-
maznak. A vizsgalat terileti egységeit az orszag
agglomeracioi, agglomeralédéd térségei és nagyva-
rosi telepiilésegytittesei alkottak. Eredményeink
azt mutatjak, hogy a kulfoldi tulajdonu vallalatok
kapcsolédé valtozatossiga hamarabb kezdett el
pozitivan hatni a vallalatok megalakulasara, mint a
hazai tulajdond vallalatoké, ami alatamasztja a kil-
toldi mikodd t6ke az atmeneti gazdasagok térsé-
geiben mas vizsgalatok altal is kimutatott domi-
nans hatasat.
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Bevezetés

The analysis of agglomeration economies is a
central research topic of regional science. It
is a fundamental question whether specializa-
tion or diversity is more beneficial for the
economic growth of regions. Related variety,
a new technique based on entropy-
decomposition for analysing agglomeration,
gave new momentum to the discussion about
specialization and diversity. In this paper we
make an attempt to adapt the entropy-
decomposition-based modelling of agglomer-
ation to the Hungarian dual economy setting.
To do so we rely on a database linked to the
tax declaration of companies with double-
entry bookkeeping in manufacturing indus-
tries between 1996 and 2012 made available
by the Hungarian Central Statistical Office.
The spatial units of our investigation were
agelomerations around major settlements in
Hungary. Our results showed that related va-
riety of foreign-owned companies had a posi-
tive effect on firm entry earlier than that of
home-owned firms. This pattern undetlines
the findings of previous studies on the domi-
nant effect of foreign direct investment in
the regions of transition economies.

A regionalis fejlédés egyik fontos hajtéerejének tekinthetS az agglomeracids elénydk
mint a térbeli kiilsé méretgazdasigossagi elénydk jelenléte. Az egyes térségekbe Gjon-
nan belépS vagy helyben 1étrejové vallalatok elénySkre tehetnek szert a specializalt
helyi munkaerd, a mar jelen 1évé értéklancok és az iparagon belili tudastilesordulas
kovetkeztében. Ezért a vallalatok sokszor olyan helyszineket részesitenek el6nyben,
ahol a specializicidhoz kapcsolédé extern hatisok mint lokalizacios agglomericios

elényok érvényre jutnak, azaz, ahol a hasonlé tevékenységekkel foglalkozé vallalkoza-
sok mar koncentraltabban jelen vannak (Hoover 1948, Lengyel-Mozsar 2002, Mar-
shall 1890). Ugyanakkor a térség mérete is jelentGsen befolyasolhatja a vallalatok
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telephelyvalasztasi déntéseit, hiszen nagyvarosi kdrnyezetben a piac mérete, a jelen
1év6 kdzszolgaltatasok széles valasztéka, a fejlett infrastruktira és az egyéb szolgaltata-
sok sokfélesége, valamint az ipardgak kozotti tudastilcsordulas ugyancsak szamottevd
elényt jelenthet (Capello 2009, Duranton—Puga 2004, Jacobs 1969, Kecskés—Racz
2016, Lengyel-Rechnitzer 2004, McCann 2008, Varga 2009). Ezek a véltozatossaghoz
kot6dé externdliak mint urbanizacios agglomeracios elonyok az iparagak és a vallala-
tok életciklusanak kilénb6z6 pontjain mas és mas mechanizmusok szerint segitik el6
a régidban valé vallalatalapitast (Almeida—Kogut 1997, Lengyel 1. 20102).

A specializaci6 és a sokféleség eltérd jellegli tanulasi mechanizmust feltételeznek
egy adott térség vallalatai k6zott. E kétpolusu jelenség a gazdasagi tevékenységek
tudasbazisanak hasonlésagan keresztil is elemezhet6 (Boschma—Frenken 2011,
magyar nyelvl attekintésért lasd Elekes 2016). A gazdasag elemei (vallalatok, ipar-
agak, termékek stb.) k6zotti paronkénti hasonlésag mértékét az elemek kézelsége
jellemzi. A regionalis tudomanyban az agglomeraciés elénySk mint a féldrajzi kézel-
ség hatasai kozismertek (Hau-Horvath—Horvath 2014, Lengyel-Rechnitzer 2004,
Nemes Nagy 2005, Varga 2016). Ugyanakkor a széles értelemben vett ,,kézelség”
mas formai is szamottevé hatassal vannak a gazdasig szervezddésére, amelyeket
Osszefoglalé néven kapcsolati kozelségnek neveziink (Lengyel 1. 2008, 2010b,
Rallet-Torre 1999, Torre—Rallet 2005, Vas 2009). A kapcsolati kézelség tEbbféle-
képpen bonthaté résztényezdkre (Knoben—Oerlemans 2000), a kézelség kiilénb6z6
felfogasai a tanulasi folyamatok eltéré vetiiletét emelik ki (Czaller 2016, Kecskés—
Ricz 2016). A valtozatossag tanulmanyozasaban Boschma (2005) felosztasa terjedt
el a legszélesebb korben, aki az egyik kézelségtipust, a hasonld tudasbazis és a kbzos
szakmai nyelv meglétét kognitiv kozelségnek nevezi (Lengyel L. et al. 2012). Az agg-
lomeraciés elényok tanulasi szempontbdl torténd vizsgalatakor ennek a kozelségnek
az operacionalizalasa altalaban a termelésben megtestestlé tudasra szoritkozik a
tagan vett tudasbazis helyett, ezért rechnologiar kézelségként (angolul technological
proximity, technological relatedness) is azonosithatjuk. Példaul az 4j iparagak azok-
ban a régi6kban nagyobb valdszintséggel jelennek meg, ahol a régi6 iparagai kézott
mért technologiai kozelség erésebb (Hidalgo et al. 2007, Neftke et al. 2011), és a
kapcsolédé tudashoz, készségekhez valé konnyebb hozzaférhetéség az djonnan
alapitott, nagy névekedési potenciallal rendelkezé indulé vallalkozasok (startupok)
talélését is valoszinibbé teszi (Boschma—Wenting 2007).

A régidkban miko6ds vallalatok technologiai kézelségét régid szinten mérd indi-
katorok kézil az elsé, a kapcsolodo valtozatossag (angolul related variety), amelyet
Frenken és szerzétarsai (2007) javasoltak, és az entrépia mint valtozatossagi méré-
szam felbontasara éptl (Dusek—Kotosz 2016, Nemes Nagy 2005). A szerz8k indok-
lasa szerint a regiondlis foglalkoztatottsag névekedésének fontos hajtéereje lehet a
gazdasagi szereplSk kézott fennallé technoldgiai kozelség és a valtozatossag optima-
lis szintje (Boschma 2005). Ez azt jelenti, hogy a szerepl6k nem azonos tevékenységi
koérben mikdédnek, hiszen akkor tevékenységlik teljes atfedettsége miatt mar nem
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tudnanak Gjat tanulni egymastdl, de a mikdédési kortik nem is fligeetlen egymastol,
hisz ebben az esetben nem értenének egymas nyelvén. Tébb empirikus elemzés
alatamasztotta ezt a feltételezést (Bishop—Gripaios 2010, Boschma—Iammarino
2009, Boschma et al. 2012, Boschma et al. 2014, Brachert et al. 2013, Hartog et al.
2012, Mameli et al. 2012, Wixe—Andersson 2017). Cainelli és Iacobucci (2012) arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az egymas kozelében mikoéds vallalatok technologiai
kozelsége korreldl a kézbensé javak és szolgaltatisok jelenlétének a régidban mé-
rheté szintjével, ami alapjan varhatd, hogy az agglomeraciés elényok kilénbézé
forrasai parhuzamosan fejlédnek. Varakozasaink szerint ez egy kumulativ folyama-
tot general. Azok a vallalatok hajlamosabbak ugyanis a régidba telepiilni, amelyek a
mar bennlévs vallalatokhoz technolégiailag kapcsolédnak, igy tovabb névelik a
régié kapcsolédd valtozatossagat. Masképpen megfogalmazva, a jelen levé
munkaerd szaktudasat is mérlegelik a telephelyvalasztasnal.

Magyarorszag atmeneti gazdasiga azonban sok esetben nem egészen olyan mé-
don mkodott-mikodik az elmalt idészakban, mint az emlitett nemzetkézi tanul-
manyokban szereplé orszagoké, régioké. Bar a multinacionalis vallalatok szerepe a
fejlett régidkban is fontos (lammarino—McCann 2013), a szocialista tervgazdasagbol
a placgazdasagba val6 atmenet soran a kilféldi tulajdont vallalatok voltak a mozga-
torugdi tébb térség fejlédésének. Igazolast nyert, hogy ezek a vallalatok kulcsszerep-
16ként hatottak egyes térségek exportjara és foglalkoztatottsagi szintjére (Kallay—
Lengyel 2008, Varga 20106), 4j tudast hoztak az egyes régidkba, ami a dinamika gj
forrasat jelentette (Halpern—Murakézy 2007, Inzelt 2003). A kilfoldi tulajdond vélla-
latok kézponti szerepe ellenére a helyi tudas- és informacidaramlas ezekben a térsé-
gekben lassan alakult ki a hazai és a kilfoldi tulajdonu vallalatok k6z6tt (Békés et al.
2009, Lengyel-Leydesdorff 2008, 2015, Lengyel-Szakalné Kané 2013, 2014). Eppen
ezért fontos feladatnak tekintjiik, hogy felmérjik a hazai és a kilfoldi vallalati inter-
akcidk hatasat a technolégiai kozelség eszkozeivel annak érdekében, hogy jobban
megértsiik a regionalis dinamika hazai mechanizmusait.

Tanulmanyunk célja a tulajdonosi valtozatossag dimenzi6janak bevezetése a kap-
csolédo valtozatossag szamitasaba, és ezen Uj dimenzié vallalati dinamikara gyako-
rolt hatdsanak elemzése. El6szor a Frenken és szerzétarsai (2007) altal felvazolt
alapmodellt, majd a tulajdonosi dimenzi6 bevezetésének haromféle lehetséges mod-
jat és a mogottik huzddéd logikat mutatjuk be. Ezutdn a felhasznalt adatbazis jellem-
z6ire és az alkalmazott modszerre tériink ki, amelyet a kiszamolt valtozatossagi mu-
tatok és a modellek kontrollvaltozoinak statisztikai lefrasa kévet. Végil ismertetjik
az 6konometriai modelljeink altal szolgaltatott eredményeket.

Alkalmazott médszer

Frenken és szerz6tarsai (2007) modszerét kdvetve azt feltételezziik, hogy két, azo-
nos tertileti egységben letelepedett vallalat technolégiai értelemben egymashoz kéze-
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li, ha azonosak a kétjegyi TEAOR-k6djaik, vagyis ugyanabban az agazatban mii-
koédnek. Annak érdekében, hogy meg tudjuk killénboztetni az egymastdl elegendd
mértékben eltéré tudasbazissal rendelkezé, de még ,,egymast megérté” vallalatokat,
feltételezziik, hogy a megfelel6 tavolsagot az azonos kétjegyd, de kiilonb6z6 négyje-
gy TEAOR-k6d — eltérd szakagazat — jelzi szamunkra.

Ezt az alapmodellt — amely két szintre: kapcsol6dd és nem kapcesoloédd valtoza-
tossagra bontja a valtozatossig mérését szolgalé entrépia értékét — haromféle mé-
don egészitjik ki a tulajdonosi véltozatossag dimenzidjaval, killénbséget téve a hazai
és a kulfoldi tulajdonu vallalatok kézott. Korabbi vizsgilatok igazoltak, hogy mind a
technoldgiai kézelség, mind a hazai és a kilfdldi tulajdont vallalatok kézotti kom-
munikaciés tavolsag donté hatassal van a regionalis fejlédésre Magyarorszagon
(Lengyel-Szakalné Kan6 2014), ezért e modellek felallitasa és az altaluk szolgaltatott
valtozatossag-mérészamok vallalati dinamikara kifejtett hatasanak tesztelése hozza-
jarulhat ismereteink b&vitéséhez.

Az alapmodell kiegészitésére tobb nemzetkdzi példat is talalhatunk (Mameli et al.
2012, Hartog et al. 2012), azonban ezekben az esetekben a felbontas az agazatok
egyszerl besorolasaval jart (feldolgozoipar versus szolgaltatas, illetve hightech ver-
sus nem hightech feldolgozoéipar), igy csak a kapcsol6do valtozatossag mutatot osz-
tottdk fel két mutatd Gsszegére. Vizsgalatunkban az 0j dimenzié egy agazattdl és
szakagazattdl figgetlen tulajdonsag, amelynek bevezetése a korabbi kétszintd alap-
modellt hiromszintdvé teszi.

Alapmodell

Frenken és szerzotarsai (2007) vezették be a kapcsol6dd valtozatossag mérésére
szolgal6 entrépia-dekompoziciés modellt (1. abra). Jeldlje p; az adott régidban az
i négyjegyd TEAOR-kéddal rendelkezd szakagazatban foglalkoztatottak aranyat a
régioban foglalkoztatottak korébél. Ugyanigy jeldlje P, a g -edik kétjegyt TEAOR-
kéddal rendelkezé agazatban foglalkoztatottak aranyat a régidban foglalkoztatottak
korébdl, amely gy kiszamithaté a g -edik dgazatba tartozd szakdgazatok p;értékei-
nek Osszegeként. A vizsgalatba bevont dgazatok szimat G jeloli, S, pedig a
g -edik 4gazatba tartozé kiillénboz6 négyjegy TEAOR-kédok halmazat. Ekkor a
gazdasagi aktivitds teljes valtozatossaga (V') kiszdmolhaté a négyjegyd szakagaza-
tokban foglalkoztatottak aranyaibdl ad6do entrépiaként (1. képlet). Ez a teljes valto-
zatossag azutan felbonthat6 a nem kapcsolodo viltozatossag (UV') és a kapcsolodo
valtozatossag (RV') 6sszegére (2. képlet). A nem kapcsolodo viltozatossig a kétje-
gyl agazatokban foglalkoztatottak aranyaibdl ad6dé entropiaként (3. képlet), a kap-
csolodo  viltozatossig pedig a kétjegylG 4gazatokon belili valtozatossagok
(entropiacrickek, H, , 5. keplet) sulyozott atlagaként szamolhat6 ki (4. képlet).
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1. 4bra
Az entrépia-dekompoziciéra épiil kapcsolddé viltozatossig modelljének felépitése
The structure of the related variety model based on entropy-decomposition

A régioban miikods Gsszes dgazat
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Forras: Frenken et al. (2007) alapjan sajat szerkesztés.
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Az eredeti modell 4j dimenzidval valé kiegészitését hirom kilénb6z6 szinten le-
het elvégezni: (1) a gazdasag egészére vonatkozdan, hazai és kilféldi tulajdoni valla-
latok csoportjaira bontva; (2) a kétjegyt TEAOR-kédokra valé felbontas utan, az
agazatokon belll tulajdonosi kér alapjan killobséget téve; (3) ugyanezt a négyjegyt
TEAOR-kédokra val6 bontas utdn, a szakagazatokra alkalmazva. A hirom modell
mogott eltérd feltételezések huzédnak meg a hazai és a kilféldi tulajdonu vallalatok
egymastol valé tanulasi képességeinek szintjérél, ennek megfeleléen a kovetkezé-
képpen neveztik el Sket. (1) A dudlis gazdasig modellje; (2) Portfoliomodell és (3)
A technologiai kézelség modellje. Mindharom modellben azonos a gazdasagi tevé-
kenységek valtozatossagat kifejez6 Gsszentropia értéke, ami a gazdasag altalunk al-
kalmazott legfinomabb felosztisara — minden szakdgazatot kettébontva a két tulaj-
donosi kategoria szerint — a foglalkoztatottak aranya alapjan mért entropia, vagyis
Vi = Voo = Vi

port tech *
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A duélis gazdaség modellje

A valtozatossagot mérd entrépia tovabbi bontasanak elsé médja, amikor a hazai és a
kilfoldi tulajdond vallalatok kézott mar az egész gazdasag szintjén killonbséget te-
sziink (2. abra). Ennek kovetkeztében a kapcsolodo és a nem kapcsolodo valtoza-
tossdg a két tulajdonosi kategdriara kilon mérhetévé valik. E modell mogott az a
feltételezés huzédik meg, hogy a hazai és a kulféldi tulajdonu vallalatok egyaltalan
nincsenek kapcsolatban egymassal, a nyelvi és a kulturélis korlatok felilirjak a tech-
nolégiai kdzelségbdl adédé kommunikacids lehetéségeket.

2. 4bra

A viltozatossdg felbontdsa a dudlis gazdasig modellje szerint
The Dual economy model of variety decomposition

A régioban mikodo Osszes agazat

()Vdu.il l
Hazai tulajdoni Kiilfoldi tulajdont
vallalatok vallalatok
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TEAOR TEAOR
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Jelélje most p,; az i szakagazatba tartozo6 hazai tulajdond (o= d, mint domes-
tic), illetve kilféldi tulajdond (o= £, mint forejgn) vallalatok részaranyat a régidban
foglalkoztatottak k6rébdl. Legyen Pog a g -edik agazatba tartozé 7 szakagazatok
p.; tészaranyainak Gsszege, vagyis az adott tulajdonosi kategériaba (o= d vagy £ )
tartoz6, adott kétjegyd TEAOR-kéddal rendelkez vallalatok részaranya a régidban
foglalkoztatottak korébdl. Végiil legyen P a Pog értékek Osszege, vagyis az adott
tulajdonosi  kategéridhoz tartoz6 vallalatoknal —foglalkoztatottak ardnya, igy
P+ P =1.

A gazdasagi tevékenységek adott régidbeli valtozatossaga tehat ugy adédik, hogy
minden szakagazatot szétbontunk két tulajdonosi kategoriara, és a foglalkoztatottak
aranyanak e részletesebb entrépidjat vessziik (6. képlet). Ez pedig az entrépia-
dekompozicié alkalmazasaval felbonthat6é a tulajdonosi viltozatossig (OV,,, 8.

képlet), a tulajdonosi kategéridkon beliil mért nem kapcsolodo viltozatossag (UV),
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és UV,) értékei silyozott atlaganak és ugyancsak a tulajdonosi kategériakon belil

mért kapcsolodo viltozatossag (RV, és RV,) értékei sulyozott atlaganak Gsszegére

(7-14. képletek).
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Az entrépia felbontasanak masik lehetSsége a tulajdonosi valtozatossag dimenzidja-

nak agazati szinten val6 bevezetése. Ebben az esetben azt feltételezzlk, hogy a hazai
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és a kilfoldi tulajdonu véllalatok kézott mar nincs teljes elkillonilés, azonban a
technolégiai kapcsolodas, az egymastdl valé tanulds még mindig csak azonos tulaj-
donosi kategoéridba tartozé vallalatok kézétt megy végbe. A hazai és a kilfoldi tulaj-
donu vallalatok kozott csak a kétjegyd TEAOR-kéddal jellemezheté agazatok szint-
jén teszink kilénbséget (3. abra). Ebben az esetben a vallalatok szamara a kérnye-
zetiikben mkéd6, masik tulajdonosi kategériaba tartozo, de azonos dgazatban ma-
kodé vallalatok portféliét nyujtanak, valtozatossagot teremtenek.

3. abra

A viltozatossdg felbontdsa a portféliémodell szerint
The Portfolio model of variety decomposition

A régioban mikods Gsszes dgazat

I
Uv [ ]

TEAOR TEAOR
30 40

o | | : |

TEAOR TEAOR TEAOR TEAOR
30 30 40 40

Rvptlﬂ I

TEAOR | | TEAOR | [EctXel: ¥ MNYXe) ¥ | TEAOR | | TEAOR | [ucEYel: 8 Maucy.Xe):d
3001 3002 3001 3002 4001 4002 4001 4002

Jelélje most p,. az I szakagazatba tartozd hazai tulajdond (o= d, mint do-
mestic), illetve kilféldi tulajdond (o= £, mint foreign) véllalatok részaranyat a ré-
gioban foglalkoztatottak korébSl. Legyen F,, a g-edik dgazatba tartoz6 1

szakagazatok p . részaranyainak Osszege, vagyis az adott tulajdonosi kategdridba
(o= d vagy f) tartozé, adott kétjegyi TEAOR-kéddal rendelkezd véllalatok ré-
szarinyat a régioban foglalkoztatottak korebdl. Végil legyen P, a P, értekek

Osszege, vagyis az adott agazathoz tartozo vallalatoknal foglalkoztatottak részaranya,
gy P,= P+ P .

A régiébeli valtozatossag az entropia-dekompozicié fenti médon torténé alkal-
mazasa utain megadhatb a nem kapcsolodo valtozatossagnak (UV , lasd az eredeti
modell 3. képletét) az egyes dgazatokon belill mért tulajdonosi viltozatossag értékel

sulyozott dtlaginak (OV,,,, 16. képlet), ¢és a tulajdonosi kategéridkra felosztott

17.

ort >

agazatokon belili kapcsolodo valtozatossig értékei sulyozott atlaganak (RV),

o1t >

képlet) 6sszegeként (15. képlet).
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Vir = UV + OV + RV . (15)
G PD 1
ov,,. =P, 7g10g2 7 (16)
g=1 o=f,d g og
b,
G P . 1
RV,,=2 2 P, X — | = RV, (17)

log
2
g=lo=fd icS$, Pog Doi
8 P
og

Mig a dudlis gazdasiag modellje esetében Gtféle valtozatossagi mutatdszam hata-
rozhaté meg (az OV, ,az UV, , UV, ésaz RV,, RV,), addiga portfélié modell

esetében a nem kapcsolodo viltozatossag (UV') mar nem bonthaté fel a két tulaj-
donosi kategoria értékeinek stlyozott atlagara, ezért csak harom valtozatossagi mu-
tatészam (UV ,0V . és RV

ort alkalmazhat6 az okonometriai modellekben.

(JIT)

A technolégiai kézelség modellje

Végiil a harmadik lehet6ség a dekompoziciora, hogy az entrépiatelbontasba a szak-
agazatok szintjén vezetjiik be a tulajdonosi kategéridkat. Ezaltal az eredeti modell
felosztasat tovabb finomitjuk, minden szakdgazatot felbontva a hazai és a kilfoldi
tulajdonu véllalatok részhalmazaira (4. abra). Ekkor feltételezésiink szerint a vallala-
tok mar tudnak egymdstdl tanulni, ha technolégiailag kézel allnak egymashoz, sét a
tulajdonosi valtozatossag magas értéke itt azt jelenti, hogy a szakagazatokon beldl a
foglalkoztatottak sok esetben egyenletesen oszlanak meg a hazai és a kilfoldi tulaj-
dont vallalatok kézott.

4. abra

A viltozatossdg felbontdsa a technolégiai kozelség modellje szerint
The Technological proximity model of variety decomposition

A régioban mikodo dsszes dgazat
Uv [ I ]
TEAOR TEAOR

30 40

| |
Rv [ 1 [ |

TEAOR TEAOR TEAOR TEAOR
3001 3002 4001 4002
Ov*
TEAOR TEAOR TEAOR TEAOR
3001 3002 4001 4002
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Jelélje most p,; az i-edik szakagazatba tartozé hazai tulajdond (o= d, mint
domestic), illetve kilféldi tulajdond (o= £, mint foreign) vallalatok részaranyat a
régiéban foglalkoztatottak korébol. Legyen p, a p,. részaranyok Osszege, vagyis
P,= Pyt ps az 1 négyjegyG TEAOR-kéddal rendelkezé villalatok részaranya a
régioban foglalkoztatottak k6rébol. Végil legyen P, a g -edik kétjegyl TEAOR-
koddal rendelkez6 agazatban foglalkoztatottak aranya a régidbeli Gsszes foglalkozta-
tottakhoz képest, amely igy kiszamithat6 a g -edik 4dgazatba tartozé szakagazatok
p, €rtékeinek Gsszegeként (lasd az eredeti modellnél). Ekkor a teljes viltozatossig

kiszamithaté a nem kapcsolodo valtozatossag (UV, lasd az eredeti modell 3. képle-
tét), a kapcsolodo valtozatossag és a (RV , lasd az eredeti modell 4. képletét) és a
tulajdonosi viltozatossag (OV,,, , 19. képlet) 6sszegeként (18. képlet).

V. Uv + RV + OV,

tech ~— tech

(18)

G ) 1
OV =X Ep, ¥ P iog) —— (19)
g=lieS, o=fd P; P%
p[

Jelen esetben sem a nem kapcsolodo viltozatossag (UV'), sem a kapcsolodo val-
tozatossag (RV') nem bonthaté fel a két tulajdonosi kategéria értékeinek sulyozott
atlagara, igy ebben az esetben ismét csak hdarom valtozatossagi mutatdszam
(UV ,RV és OV, ) alkalmazhat6 az 6konometriai modellekben.

Adatok és az dkonometriai modell

Olyan elemzés elvégzése volt a célunk, amely a régidkban meglévé kapcsolodo val-
tozatossdgot, a nem kapcsolodo valtozatossagot és a tulajdonosi valtozatossagot
hozza kapcsolatba a vallalatok régidkba valé belépéseivel (megalakulasaval) és az
onnan valé kilépéseivel (megszinésével). Ehhez egy vallalati szintd panel adatbdzist
hasznaltunk, amelyben az eredményvaltozok a kétértékG ENTRY , illetve EXIT
valtozok, a magyarazé valtozok pedig az egyes, korabbiakban felsorolt modellekb6l
szarmaz6 valtozatossagi mutatok. Szerepelnek a modellekben kontrollvaltozok is az
egyéb hatasok kiszlrése érdekében. Célunk az, hogy 6sszehasonlitsuk (1) az éppen
belép6 vallalatok régidinak valtozatossagi koriilményeit azon vallalatokéival, amelyek
mar muikodnek; (2) a kilépé vallalatok régidinak valtozatossagi kortlményeit azon
vallalatokéival, amelyek tovabbra is mikodnek.

Panel logit modelleket futtattunk négyéves idGszakokra vonatkozoéan, amelyek
minden 1épésben csak egy-egy évvel lettek elcsusztatva egymashoz képest, ezaltal le
tudtuk simitani az id6sort. Az ENTRY, valtozé értékét O-nak definidltuk, ha az s

vallalat az adatbazisban mar egy évvel korabban, a r— 1 évben is szerepelt. Ha ez
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nem teljestil, akkor a vallalat 4j belépd, igy 1-es értéket kapott. Hasonléképpen az
EXIT, valtozd értéke O lett, ha az / vallalat az adatbdzisban egy évvel késébb, a

t+ 1 évben is jelen volt, ellenkez$ esetben a vallalat kilépett, igy a valtozd 1-es érté-
ket kapott. A modell tehat a 20. képlettel irhato le.

logit(Pr( ENTRY,, = 1|x,)) = =1 + 2,87 + & vagy
logit(Pr( EXIT, = 1x;,)) = x,f7 + 287 + ¢

logit(p) = 1“(1_[’[)}

egy (nx 1) vektor, amely az 7 vallalat ¢ évi magyarazé valtozo értékeit tar-

(20)

Xt

talmazza. z,, egy (mx 1) vektor, amely az i véllalat ¢ évi kontrollvaltozé értékeit
tartalmazza. f_ egy (2% 1) vektor, ebben a magyarazé valtozokhoz tartozé egyiitt-

haték szerepelnek, ugyanigy a 8, egy (mx 1) vektor, amiben a kontrollvaltozék

egyltthatoi kapnak helyet. Az n paraméter értéke az eredeti modell esetén 2, a
dudlis gazdasig modellje esetén 5, a portfolio- és a technologial kozelség modellek
esetében pedig 3. Az m paraméter értéke az ENTRY modellek esetén 4, az
EXIT modellek esetén pedig 5.

A korabban bemutatott céljaink eléréséhez a panel logit modelleket fix hatas
forméban futtattuk. Ennck eredményeképpen minden négyéves id6szakban azok a
vallalatok maradtak a mintaban, amelyek (1) az ENTRY modellek esetén az adott
id6szak els6é harom évében Iéptek be valamikor, vagyis mind 1-es, mind pedig 0-as
értéket felvettek a négy év folyaman; (2) az EXTT modellek esetén pedig az adott
id6szak utolsé harom évében valamikor kiléptek, vagyis mind 1-es, mind pedig 0-as
értéket felvettek a négy év  folyaman. Ilyen moédon az Osszehasonlitas
modelljeinkben arra vonatkozott, hogy a vallalat kériilményei (1) belépésének idején
mennyiben kilénb6znek a tébbi évbeli kérulményeitdl, illetve (2) kilépésének évé-
ben mennyire térnek el a korabbi években tapasztalhaté kérilményeitél.

Adataink a KSH altal rendelkezéstinkre bocsatott feldolgozoipari vallalati szintid
adatbazisbdl szarmaznak, amely a kettés konyvvitelt vezetd tarsas vallalkozasok
adobevallashoz kapcsol6dd éves adatszolgaltatasain alapul. A megfigyelések 1992—
2012. évekre tetjedtek ki, azonban az 1996 elétti adatokat a hianyos TEAOR értékek
miatt el kellett hagynunk. Az 1995. év adatait még felhasznaltuk az 1996. évi
ENTRY értékek kiszamitasahoz. A 2011. évi EXIT értékek kiszamitdsahoz en-
nek megfelel6en a 2012. évi adatokat alkalmaztuk, igy a vizsgalatban végil is az 1996
és 2011 kozotti id6szakra atszamolt adatok szerepeltek. Habar az adatbazis az egyes
vallalatok azonositdsat nem teszi lehetévé, de alapveté informacidkat tartalmaz a
vallalat székhelyérdl (telepiilés szinten), a mindenkori négyjegyd TEAOR-k6djardl,
az adott évben foglalkoztatottak atlagos 1étszamardl, a jegyzett téke nagysagarol és a
kilfoldi-hazai tulajdon szerinti Osszetételérdl, a nettd értékesités arbevételérdl stb.
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Akkor tekintettiink egy vallalatot kilf6ldi tulajdonban 1évének, ha a jegyzett t6kéjé-
nek legalabb 10%-a kilféldi kézben volt (KSH 2007, OECD 2008). E meghatirozas
szerint egy vallalat dontéseiben akkor is jelentSs szerepet jatszik a kilfoldi tulajdon, ha
az kisebb a hazai tulajdonrésznél. Ezen feliil a mintankban szereplé vallalatok kilfoldi
tulajdonanak hanyada talnyomo részt 90% feletti vagy 5% alatti volt (5. abra).

Csak a feldolgozoipari dgazatokban makoédo, legalabb ot fot foglalkoztato vallalatok
székhely szerinti adatait vettiik figyelembe. Ennek egyrészt az az oka, hogy a szolgalta-
tasoknal (példaul posta, személyszallitas és bankok) a székhely sok esetben nem egyezik
meg a mikodés helyszinével, mig a feldolgozdipar esetén a székhely legtobb esetben
telephelynek tekintheté (Békés—Harasztosi 2013, Lengyel 1. et al. 2016, Vas et al. 2015).
Mastészt egy feldolgozoipari vallalat a telephely kivalasztasa soran sokkal inkabb figye-
lembe veszi a tudasexternaliak és a kapcsolodd valtozatossag jelenlétét, mint egy szol-
galtaté vallalat (Frenken et al. 2007). Korabbi kutatasok alapjan az 6t £6 alatti vallalatok
adatszolgaltatasi szempontbdl kevésbé megbizhatéak (Békés—Harasztosi 2013), ezért
ezeket kizartuk a vizsgalatbdl'. Az elemzést végll egy még tovabb szikitett adatbazison
végeztik el, melyben az adatainkat teriileti egységek alapjan szlrtiik. Korabbi kutatasok
tamasztjak ala, hogy a feldolgozéiparban mikédé vallalatok jelentSs része a nagyvaro-
sokba és azok vonzaskorzetébe koncentralédik (Vas et al. 2015), ezért a vizsgalatban a
valtozatossagi mutatdink teriileti egységeit az orszag agglomeracidi, agglomeral6déd
térségei és nagyvarosi teleptilésegylittesel, Osszesen 23 térség alkottak (Toth 2014).
Megvizsgaltuk a feldolgozéiparban foglalkoztatottak eloszlasat is, és azt talaltuk, hogy
az adatbazisban szerepl6 vallalatoknal foglalkoztatottak kétharmada ezekben a térsé-
gekben dolgozik, amely évente atlagosan 431 ezer £6t jelent.

A modelleknél leirt képletek alapjan kiszamoltuk az egyes valtozatossagmutatokat. A
0. abran a teljes valtozatossag 2012. évi szintjének cstkkend sorrendjében abrazoltuk az
egyes teleptilésegyiittesek valtozatossagmutatéit mindharom modell szerint. Két térséget
talalhatunk, amelyek jelentSsebben eltérnek a tobbitSl, ezek a Budapesti agglomericio,
melynek teljes valtozatossaga felfelé tér el a t6bbi térségétdl, valamint a Dunaiyjviros:
nagyvarosi teleptilésegyrittes, melynek teljes valtozatossaga lefelé 16g ki a sorbdl. Ez nem
meglepé abban az értelemben, hogy az urbanizaciés agglomeracios elényok rendszerint
olyan méreti és lakossagszamu varosok, metropoliszok esetén mertilnek fel, amely Ma-
gyarorszagon egyedil a févarosra és kérnyezetére jellemz8. Mind a kapcsolodo valtoza-
tossdg, mind pedig a nem kapcsolodo valtozatossdg értékei ebben a térségben a legma-
gasabbak. A Dunaujvarosi nagyvarosi telepiilésegyrittes pedig a harmadik legkisebb né-
pességl agglomeracié. A teljes valtozatossag értékek 2012. évi szintje, illetve a 2011. évi
népességszamok kozott mérhetS linearis korrelacios egyiitthaté értéke 0,68, ami még
0,04%-os szinten is szignifikans, tehat megallapithat6, hogy minél népesebb egy vizsgalt
térség, varhatéan annal nagyobb a mérhet6 teljes valtozatossaga.

1Az ENTRY ¢s EXIT (0 vagy 1) értékeket még az adatbézis szikitése el6tt kiszdmoltuk, igy az nem fordul-
hatott el6, hogy létszam miatt az adatbazisban valé megjelenést/eltinést ki-, illetve belépésként értelmeztink volna,
vagyis az 1-es értékek az adatbazisban tényleges ki-, illetve belépést jelentenek.
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5. dbra
A hdrom dekompoziciés modell alapjin kiszdmitott véltozatossidgmutatdk ércékei az
agglomericios térségekben, 2012
Variety measures based on the three decomposition models
for agglomerations in 2012

Viltozatossag, bit
0 1 2 3 4 5 6 7

Budapesti agglomeréciél 2

W W

. 1
Pécsi agglomeracié 2

Debreceni nagyvarosi teleptilésegyiittes 2
Kecskeméti nagyvarosi telepiilésegyﬁtteslz

1
Szolnoki nagyvarosi teleptilésegytittes” 2

Békéscsabai nagyvarosi telepiilésegyiittes1 2

L L L W

Székesfehérvari nagyvarosi telepﬁlésegyiitt6512

W W

Miskolci agglomeréciél 2

Zalaegerszegi agglomeral6do térséng 3

Balatoni agglomeral6d6 térség1 2 3
Soproni nagyvarosi teleptilésegyiittes” 2

Szegedi nagyvarosi teleptilésegytittes 2

Nyiregyhazi nagyvarosi telep1'jlésegyﬁttesl 2

3
3
1 3
Gy6ri agglomeracio 23

Tatabanyai nagyvarosi telepﬁlésegyﬁttele 3
Nagykanizsai nagyvarosi telepiilésegytittes 2 3

Egri agglomeral6do térség1 2 3

Szekszardi nagyvarosi teleptilésegyiittes 2 3

Kaposvari nagyvarosi teleptilésegytittes 2

3
Szombathelyi agglomeralédé térség1 2 3

Salgdtarjani nagyvarosi teleptlésegyiittes 2 3
Veszprémi nagyvarosi telepiilésegytittes 2 3

Dunaujvarosi nagyvarosi telepiilésegytittes 2

3

B Nem kapcsol6dé valtozatossag (UV) B Kapesolédé valtozatossag (RV)
O Tulajdonosi véltozatossag (OV)

Megjegyzés: dekompozicics modellek agglomeracionként feliilré] lefelé sorrendben: 1. A duilis gazdasdg mo-
dellje; 2. Porttoliomodell; 3. A technologiai kézelség modellje.
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A 5. abra azt mutatja, hogy a harom modell alapjan mért teljes valtozatossag ér-
tékel azonosak, csak az Gsszetételiik killonb6z6. A dudlis gazdasag modellje alapjan
mért nem kapcsolodo valtozatossag értéke mindegyik agglomeracié esetében kisebb
a masik két modell UV értékénél. Ugyanigy megallapithatd, hogy a technologiar
kozelség modellje alapjan mért kapcsolodo viltozatossdg értéke nagyobb, mint a
masik két modell RV értéke. Végil a tulajdonosi valtozatossag index értéke a dua-
lis gazdasdg modellje alapjan mért esetben a legnagyobb, a technologiai kozelség
modellje alapjan mért esetben a legkisebb.

Az Okonometriai modelljeinkben szerepl6 kontrollvaltozék alkalmazasa abban
nyujt segitséget, hogy kiszlrjik az egyéb koérilményekbdl — az adott régid, agazat és
vallalat tulajdonsdgaibdl — szarmazé hatdsokat, és kilon tudjuk szamszerdsiteni a
valtozatossagbol adodo hatast. A népsiirdség ( POPDENS) az agglomeracié mére-
tének egy kontrollja. A lokacios hianyados (LQ) egy iparag-régié kombinacié jel-
lemz3je, egy-egy ipardg regionalis specializaltsaganak hatasara kontrolldl. Az alkal-
mazottak Iétszama ( EMP) és a sajat toke (CAPTOT") valtozok a vallalat méretébdl
ad6do hatasok kontrolljai. Az alkalmazottak atlagos létszama ( AVGSIZE) az adott
agazat régidbeli belsé méretgazdasigossagat méri. Végul a veszteségesség (WASTE')
valtozéjanak az EXIT modellekben val6 alkalmazasa a nyereséges és a veszteséges
vallalatok elkiilonitését biztositja (1. tablazat).

1. tablazat
A kontrollvéltozdk jellemzbi
Description of the control variables

Viltozo Tartalom Mérési szint
POPDENS A régi6 népsiiriisége Régio
LQ A vallalat agazatanak lokaciés hanyadosa a régidban Iparag-régio
AVGSIZE A vallalat 4gazatiban alkalmazottak atlagos 1étszama a régidban Iparag-régio6
EMP A vallalatnal alkalmazottak 1étszama Vallalat
CAPTOT A vallalat sajat t6kéjének nagysiga, ezer forint Villalat
WASTE Veszteséges: dichotéom valtozd, melynek értéke 1, ha a vallalat Vallalat

netté eredménye adott évben negativ, kiilénben 0

Eredmények

Varakozasaink szerint a kapcsolodo valtozatossdg kedvezé helyzetet teremt a vallala-
tok megjelenéséhez, igy noveli a belépés valdszinlségét, ezzel szemben a kilépés
esélyét csokkenti. Ennek az az oka, hogy a bennlévé vallalatok technoldgiai kbzelsé-
ge agglomeraciés elényoket tesz lehet6vé a koztes javak és szolgaltatasok magasabb
aranyu jelenléte miatt (Cainelli-lacobucci 2012). A technolégiai kozelség gyengiilé-
sével ezek az elényOk nehezebben elérhetdk, ezért a nem kapcsolodo valtozatossdg
és a ki- és belépési dinamika koz6tt gyengébb kapcesolatra szamitunk.
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Tizenharom négyéves id6szakra (1996-1999, 1997-2000, ..., 2008-2011) végez-
tik el a vizsgalatot. Lefuttattuk mind az ENTRY , mind az EXIT modelleket az
eredeti formaban és a harom tulajdonosi valtozatossagot is tartalmazé valtozatban.
Megtettiik ezt a vallalatok 6sszességére, majd kilén-kilon a hazai és a kilfoldi tulaj-
dont vallalatok korére is. Ez 6sszesen 312 modell futtatasat jelentette. A technol6gi-
ai kozelség modellje kézvetlen kiegészitése az eredeti modellnek, hiszen az UV
értékek a két modellben megegyeznek, csak a technoldgiai kozelség modelljében
még a tulajdonosi valtozatossagot is értelmezzik, éppen ezért az eredeti modell
eredményeit nem mutatjuk be.

Az a harom modell, amelyet az eredeti, Frenken és szerzGtarsai (2007) altal megal-
kotott modellbél az entrépiat tovabb bontva egy Gjabb szint, a tulajdonosi viltozatos-
sag bevezetésével készitettlink, alternativ médon irja le a tudastilcsordulas és mads
extern hatdsok mikdédését egy régidban. Ha megallapitjuk, hogy a harom modell k6zil
melyiknek a teljes valtozatossagot felbonté mutatdéi magyarazzak nagyobb mértékben
a vallalatok ki- és belépését, akkor valaszt kaphatunk arra a kérdésre, hogy a valédi
miikédési mechanizmus melyik modell altal lefrtakhoz all a legk&zelebb.

Az ENTRY modellek esetében elsz6r a magyarazéerd szempontjabol vetettitk
Ossze a harom modellt. A Jog likelihood (1) értékeket 6sszehasonlitva lathatd, hogy a
legjobb modell szisztematikusan a dudlis gazdasag modellje, hiszen az Il értéke min-
den esetben abszolut értékben kisebb, mint a masik két modellé. Ugyanez igaz a
kilépést magyarazé modellek esetében, és akkor is, amikor a hazai, illetve a kilféldi
tulajdond véllalatok részhalmazain lefuttatott modelleket mérjiik Gssze. Eppen ezért
a tovabbiakban csak a dudlis gazdasig modelljének eredményeit mutatjuk be (L.
melléklet: Logit panel modellek a vallalatok belépésére, a dualis gaz-
dasag modelljével magyarazva, 1996-2011).

Mivel e modell esetén a hazai és a kilfoldi tulajdond vallalatok k6z6tt nem téte-
leztink fel kapcsolatot, mind a kapcsolodo valtozatossdg-, mind a nem kapcsolodo
vdltozatossagmutatok értékeit felbonthatjuk az egyes részhalmazoknak tulajdonitott
hatasokra.

A varakozasainktol eltérSen, a kapcsolodo viltozatossag hatasa a belépésre kez-
detben negativ volt mind a hazai, mind a kilf6ldi tulajdonu vallalatoknak tulajdoni-
tott hatdsok esetében (7. és 8. abra). Ezek a hatasok azonban idével pozitivva valtak,

bar nem azonos idészakokban. A kilfoldi tulajdont vallalatok hatasa (RV,) mar a
harmadik idészaktol (1998-2001) kezdédben pozitiv, azonban a hazai tulajdond
vallalatok hatasa (RV),) csak az utolsé két id6szakra (2007-2010 és 2008-2011) valt
szignifikansan pozitivva.

A nem kapcsolodo viltozatossdg esetében, hasonlé valtozas figyelheté meg, de a
kilfoldi tulajdonu vallalatok hatiasa hamarabb fordult at pozitivba, mint a hazaiaké.
Emellett a kilf6ldiek hatasa nagyjabdl az egész vizsgalt id6szak alatt pozitiv maradt,
viszont a hazaiaké t6bbszor elGjelet valtott, és csak a 2005-2008-as idSszaktdl kezd-
ve valt tartésan pozitivva.
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A tulajdonosi viltozatossag hatasa a 2001-2004-es id6szakig valtakozé elbjeld, a
2002-2005-6s id6szaktdl kezdve pedig tartésan negativva valt, ami arra enged ko-
vetkeztetni, hogy minél egyenletesebb a foglalkoztatottak eloszlasa a két tulajdonosi
kor kozott, az annal kevésbé elény6s a belépd vallalatok szamara.

Az EXIT modellek esetében éppen ellentétes mintazat rajzolodik ki (2. melléklet:
Logit panel modellek a vallalatok kilépésére, a dualis gazdasag mo-
delljével magyarazva, 1996-2011). A hazai véllalatok kapcsolodo viltozatossa-
ganak (RV,) hatasa a kilépésekre egészen a 2004—2007-es idészakig pozitiv, azt kove-

t6en eljelet valt. Ugyanezt az elSjelvaltast a kiilfoéldi véallalatok kapcsolodo valtozatos-
saganak (RV,) egyltthat6jaban mar az 1999-2002-es id6szakban megfigyelhetjik. A
nem kapcsolodo viltozatossag (UV),) egyitthatéja a hazai vallalatok esetén tartésan
negativva a 2005-2008-as id6szaktdl valik, a kilféldiek (UV, ) esetén ez a valtds ha-
marabb bekévetkezik, és bar nem végig érvényes, mégis megallapithatjuk, hogy a kiil-
toldi vallalatok sokszintsége hamarabb teremtett olyan kézeget, amelybdl kevesebb
vallalat 1épett ki. A tulajdonosi valtozatossdg hatasara vonatkozoéan nem tehetlink
olyan egyértelmd megallapitisokat, mint az FNTRY modellek esetében.

Néhany kontrollvaltozé hatasa is szembe6tls. A belépé vallalatok rendszerint
kevesebb 6t foglalkoztatnak és alacsonyabb a sajat t6kéjik, mint a mar bennlévd
vallalatok, ami egyértelminek tinik egy Gjonnan létrejové cég esetében. A kilépd
vallalatoknal foglalkoztatottak szdma ugyancsak alacsonyabb, de a sajat t6kéje in-
kabb nagyobb, mint a bennmaraddk esetén. A veszteséges vallalatok pedig értelem-
szerlen hajlamosabbak a kilépésre.

Annak érdekében, hogy még pontosabban meghatirozhassuk a valtozatossig
mutatéinak hatdsmechanizmusat, ugyanezekkel a magyardz6 valtozokkal futtattunk
le modelleket a viallalatok két tulajdonosi csoportjara (3. melléklet: Logit panel

modellek a hazai tulajdonu vallalatok belépésére, a dualis gazdasag

modelljével magyarazva, 1996-2011, 4. melléklet: Logit panel model-
lek a kilf6ldi tulajdona vallalatok belépésére, a dualis gazdasag

modelljével magyarazva, 1996-2011). A hazai tulajdonu vallalatokra vonat-
kozé modellek esetében a korabban felsorolt hatasok ugyantgy érvényesek. Ez nem
varatlan annak fényében, hogy a hazai tulajdond vallalatok teszik ki az dsszes minta-
ban szereplé vallalat jelentSs részét. Az azonban meglepé lehet, hogy éppen a kiil-
f6ldi tulajdond vallalatok kapcsolodo és nem kapcsolodo viltozatossiga van pozitiv
hatassal a hazai tulajdonu véllalatok belépésére.

A kulféldi tulajdont véllalatokra gyakorolt hatds ettSl eltéré. Esetikben a
konfidenciaintervallumok szélesebbek (7. és 8. dbra), amire magyarazatot adhat az,
hogy telepitési dontéseiket a hazai vallalatokéitdl eltéré szempontok is vezérlik. A

hazai vallalatok nem kapcsolodo viltozatossiga (UV,) az elsé két id6szakban még
negativ hatassal volt a belépésre, késébb azonban inszignifikanssa valt. A hazai vallala-
tok kapcsolodo valtozatossaga (RV,) egészen az utolsé két idszakig nem volt szigni-
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fikans hatassal a kulfoldi vallalatok belépésére, de a hatas 2007—2010-es id6szaktol
erételjesen pozitivva valt. A kilféldi vallalatok valtozatossaganak hatasa a sajat belépé-
stikre néhany idészaktdl eltekintve egyaltalan nem szignifikans (az 1996-1999-es id6-
szakban negatfvak, a 2000-2003-as id6szakban pedig pozitivak). A tulajdonosi valtoza-
tossag (OV,,.) egyik tulajdonosi kérre sem volt szisztematikus hatassal.
6. abra
A hazai tulajdond villalatok viltozatossdginak egyiitthatéi az ENTRY modellekben
Coefficients of the variety measures of domestic-owned companies in the ENTRY models

A nem kapcsolodo valtozatossag hatasa (UV)

A hazai tulajdonu vallalatok A kiilfsldi tulajdont vallalatok
belépésére belépésére
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Megjegyzés: a két szirkével jelolt vonal kozotti teriilet az egyiitthatok idészakonkénti értéke korili 95%-os
konfidenciaintervallumot jel6k.
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7. 4bra
A kiilfoldi tulajdoni véllalatok véltozatossigdnak egyiitthatdi az ENTRY modellekben
Coefficients of the variety measures of foreign-owned companies in the ENTRY models

A nem kapcsolodo valtozatossag hatasa (UV)

A hazai tulajdonu vallalatok A kiilfoldi tulajdont vallalatok
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Megjegyzés: a két sziirkével jelolt vonal kozotti tertilet az egytitthatok idészakonkénti értéke kérali 95%-os
konfidenciaintervallumot jel6lik.

Terileti Statisztika, 2017, 57(3): 249-271,; DOI: 10.15196/75570301



ﬂ Szakélné Kané I1zabella - Lengyel Baldzs - Elekes Zoltan - Lengyel Imre

Osszegzés

Tanulmanyunk {6 célja, hogy médszertani szempontbdl egyrészt megmutassuk az
entropiaalapt valtozatossagmérés alkalmazhatdsagat, masrészt Gsszekossiik a gaz-
dasagi tevékenységek valtozatossaganak mérését a hazai gazdasag dualis jellegével. A
kilfoldi és a hazai tulajdonu vallalatok kozotti technolégiai kilonbségek dj, a
korabbi kutatasoktdl eltéré kornyezetet biztositottak a kapcsolodd valtozatossag
regionalis gazdasagban betoltott szerepének vizsgalatahoz. A valtozatossig je-
lent6ségére vonatkozé eredményeink arnyaljak a szakirodalom alapjan kialakitott
varakozasainkat. T6bb panel logit modellt tesztelve eredményeink megerdsitették a
hazai gazdasdg dualitasara vonatkozé dltalanos vélekedést, kilondsen a gazdasagi
atmenet korai szakaszaban.

Eredményeink valéban fennallé kilénbségre mutatnak ra a hazai és a kilféldi
tulajdond véllalatok kozétt, ami a teljes (1996 és 2011 kozotti) idSszakban
fennmaradt. Emellett a vizsgalt id8szakban megvaltozott az agglomeracios elényok
és kifejezetten az iparagak kozotti tudastilesordulasok jelent6sége a hazai varostér-
ségek vallalatpopulaciéinak dinamikdjaban. A regionalis gazdasagi szerkezet valtoza-
tossaga 2000 utan valt az agglomeracids elényok érdemi forrasava, legalabbis a
vizsgalt agglomeracidkban, agglomeralédé térségekben és nagyvarosi teleptilésegytit-
tesekben. A tevékenységek kapcsolédd valtozatossaga késébb valt jelentGsebbé a
nem kapcsol6dd valtozatossagnal. A technoldgiai kézelség tehat azzal parhuzamo-
san valt fokozatosan fontosabba, hogy a gazdasagi atmenet soran az egy régiéba
telepiilt vallalatok kapcsolatrendszere lassan atalakult. Kiemeljik, hogy az Eurépai
Unidhoz tortént 2004. évi csatlakozasunkat kévetSen a hazai tulajdond vallalatok
valtozatossaganak hatdsa korabban és erbteljesebben esett vissza, mint a kulfoldi
tulajdonu vallalatoké. A hazai tulajdonu vallalatok kézott 1évs technoldgiai kdzelség
joval késébb valt fontossa, mint a kilféldi tulajdond vallalatok megfelel$ valtoza-
tossaga, amely mar 2000-tSl hatott a hazai vallalatok dinamikajara. Ezek az ered-
mények a kilfoldi tulajdonu vallalatok dominans gazdasagformal6 hatasat emelik ki
a gazdasagi dtmenet soran.

IRODALOM

ALMEIDA, P.—KOGUT, B. (1997): The exploration of technological diversity and the geo-
graphical localization of innovation Small Business Economics 9 (1): 21-31.

BEKES, G.—KLEINERT, J.-TOUBAL, F. (2009): Spillovers from multinationals to heterogene-
ous domestic firms: evidence from Hungary 7he World Economy 32 (10): 1408—
1433.

BEKES, G.—HARASZTOSI, P. (2013): Agglomeration premium and trading activity of firms
Regional Science and Urban Economics 43 (1): 51-64.

BISHOP, P.—GRIPAIOS, P. (2010): Spatial Externalities, Relatedness and Sector Employment
Growth in Great Britain Regional Studies 44 (4): 443—454.

Terileti Statisztika, 2017, 57(3): 249-271; DOI: 10.15196/T5570301



Entrépia-dekompozicié és a véllalatok kapesolati kézelsége a hazai vérostérségekben ALY

BOsCHMA, R. (2005): Proximity and Innovation: A Critical Assessment Regional Studies 39
(1): 61-74.

BoscHMA, R—ERIKSSON, R. H-LINDGREN, U. (2014): Labour Market Externalities and
Regional Growth in Sweden: The Importance of Labour Mobility between Skill-
Related Industries Regional Studies 48 (10): 1669-1690.

BoOsCHMA, R—FRENKEN, K. (2011): The emerging empirics of evolutionary economic geog-
raphy Journal of FEconomic Geography 11 (2): 295-307.

BoscHMA, R—IAMMARINO, S. (2009): Related Variety, Trade Linkages, and Regional
Growth in Italy Economic Geography 85 (3): 289-311.

BOsCHMA, R—MINONDO, A.—-NAVARRO, M. (2012): Related variety and regional growth in
Spain Papers in Regional Science 91 (2): 241-256.

BoOsCHMA, R—WENTING, R. (2007): The spatial evolution of the British automobile industry:
does location matter? Industrial and Cotporate Change 16 (2): 213-238.

BRACHERT, M.—KUBIS, A—~TTTZE, M. (2013): Related Variety, Unrelated Variety and Region-
al Functions: A spatial panel approach Papers in Evolutionary Economic Geog-
raphy, No. 1301, University Utrecht, Faculty of Geosciences, Utrecht.

CAINELLL, G.—IAcOBUCCI, D. (2012): Agglomeration, related variety, and vertical integration
Economic Geography 88 (3): 255-2717.

CAPELLO, R. (2009): Spatial Spillovers and Regional Growth: A Cognitive Approach Euro-
pean Planning Studies 17 (5): 639—658.

CZALLER, L. (2016): Agglomeracio, regionalis névekedés és konvergencia Teriileti Statisztika
56 (3): 275-300.

DURANTON, G.—PUGA, D. (2004): Micro-foundations of urban agglomeration economies In:
HENDERSON, J. V. — THISSE, ]. V. (eds): Handbook of Regional and Urban Eco-
nomics pp. 2063-2117., North-Holland, Amsterdam.

DUsSEK, T.—KOTOSZ, B. (20106): Tertileti statisztika Akadémiai Kiad6, Budapest.

ELEKES, Z. (2016): A regionalis ndvekedés Uj tényez6i az evolicids gazdasagfoldrajzi
kutatasokban Kézgazdasagi Szemle 63 (3): 307-329.

FRENKEN, K.—VAN OORT F.—VERBURG, T. (2007): Related Variety, Unrelated Variety and
Regional Economic Growth Regional Studies 41 (5): 685-697.

HALPERN, L—-MURAKOZY, B. (2007): Does distance matter in spillover? Economics of
Transition 15 (4): 781-805.

HARTOG, M.—BOSCHMA, R.—SOTARAUTA, M. (2012): The impact of related variety on re-
gional employment growth in Finland 1993-2006: High-tech versus medi-
um/low-tech Industry and Innovation 19 (6): 459-476.

HAU-HORVATH, O.—HORVATH, M. (2014): A foldrajzi kozelség szerepe az innovicios
egytittmikodésekben — illuzié vagy valds tényez6? Szakirodalmi attekintés Koz-
gazdasagi Szemle 61 (12): 1419-1446.

HIDALGO, C~KLINGER, B.—BARABASI, A-L—HAUSMANN, R. (2007): The product space
conditions the development of nations Science 317 (5837): 482—487.

HOOVER, E. M. (1948): The location of economic activity McGraw-Hill Book Co., New
York.

TAMMARINO, S.-MCCANN, P. (2013): Multinationals and economic geography Edward Elgar,
Cheltenham-Northampton.

Terileti Statisztika, 2017, 57(3): 249-271,; DOI: 10.15196/75570301



270 Szakélné Kané I1zabella - Lengyel Baldzs - Elekes Zoltan - Lengyel Imre

INZELT, A. (2003): Foreign involvement in acquiring and producing new knowledge: the
case of Hungary In: CANTWELL, ]—MOLERO, J. (eds): Multinational Entetprises,
Innovative Strategies and Systems of Innovation pp. 234-267., Edward Elgar,
Cheltenham-Northampton.

JACOBS, J. (1969): The Economy of Cities Random House, New York.

KALLAY, L~LENGYEL, L. (2008): The Internationalization of Hungarian SMEs In: DANA, L.
P.—~WELPE, I. M.-HAN, M.—RATTEN, V. (eds): Handbook of Research on Euro-
pean Business and Entreprencurship. Towards a Theory of Internationalization
pp. 277-295., Edward Elgar, Cheltenham-Northampton.

KECSKES, P.—RACZ, 1. (2016): A kozelség dimenzidinak hatdsa a gyéri jarmiipari korzetben
megval6sul6 tudasatadasi folyamatokra Teriileti Statisztika 56 (3): 301-319.

KNOBEN, J].~OERLEMANS, L. A. G. (2006): Proximity and inter-organizational collaboration:
A literature review International Journal of Management Reviews 8 (2): 71-89.

KSH (2007): Magyarorszig nemzeti szamlai, 2004-2005 Budapest.
http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xftp/idoszaki/monsz/monsz0405.pdf
(Letoltve: 2017. marcius)

LENGYEL, B—~LEYDESDORFF, L. (2008): A magyar gazdasag tuddsalapu szervez&désének
mérése Kozgazdasagi Szemle 55 (6): 522-547.

LENGYEL, B.—LEYDESDORFF, L. (2015): Diverse effects of FDI in regional innovation sys-
tems: synergy measurement based on complexity theory, and entropy statistics
Regional Statistics 5 (1): 3-24.

LENGYEL, B.—SZAKALNE KANO, I. (2013): Related variety and regional growth in Hungary:
towards a transition economy approach Regional Statistics 3 (1): 98-116.

LENGYEL, B.~SZAKALNE KANO, 1. (2014): Regional economic growth in Hungary 1998-
2005: what does really matter in clusters? Acta Oeconomica 64 (3): 257-285.

LENGYEL, L. (2008): A kozelség alakvaltozasai a tudasalapu helyi gazdasagfejlesztésben In:
LENGYEL, I.-LUKOVICS, M. (szerk.): Kérddjelek a régiok gazdasagi tejlodésében
pp. 109-129., SZTE Gazdasagtudomanyi Kar Kézleményei, JATEPress, Szeged.

LENGYEL, I. (2010a): Regionalis gazdasagtejlesztés. Versenyképesség, klaszterek és alulrol
szervez6do stratégiak Akadémiai Kiado, Budapest.

LENGYEL, I. (2010b): A regionalis tudomany ,,térnyerése”: redlis esélyek avagy csalfa déliba-
bok? Tér és Tarsadalom 24 (3): 11-40.

LENGYEL, L-FENYOVARI, ZS—NAGY, B. (2012): A kozelség szerepének djraértelmezése az
innovativ tizleti kapcsolatokban Vezetéstudomany 43 (3): 19-29.

LENGYEL, L-MOZSAR, F. (2002): A kilsé gazdasigi hatisok (externdliak) térbelisége 7ér és
Tarsadalom 16 (2): 1-20.

LENGYEL, I—RECHNITZER, |. (2004): Regionalis gazdasdgtan Dialég Campus, Budapest-
Pécs.

LENGYEL, L.-SZAKALNE KANO, 1.-VAS, ZS.—LENGYEL, B. (2016): Az tjraiparosodds térbeli
kérddjelei Magyarorszagon Koézgazdasdgi Szemle 63 (6): 615-646.

MAMELIL, F.-IAMMARINO, S.-BOSCHMA, R. (2012): Regional variety and employment growth
in Italian labour market areas: services versus manufacturing industries Papers in
Evolutionary Economic Geography, No. 1203, Utrecht University, Faculty of
Geosciences, Utrecht.

MARSHALL, A. (1890): Principles of Economics Macmillan, L.ondon.

Terileti Statisztika, 2017, 57(3): 249-271; DOI: 10.15196/T5570301


http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xftp/idoszaki/monsz/monsz0405.pdf

Entrépia-dekompozicié és a véllalatok kapesolati kézelsége a hazai vérostérségekben B4l

MCCANN, P. (2008): Agglomeration economies In: KARLSSON, C. (ed): Handbook of Re-
search on Cluster Theory pp. 23-38., Edward Elgar, Cheltenham-Northampton.

NEFFKE, F.—HENNING, M.—BOSCHMA, R. (2011): How Do Regions Diversify over Time?
Industry Relatedness and the Development of New Growth Paths in Regions
Economic Geography 87 (3): 237-265.

NEMES NAGY, J. (szerk.) (2005): Regionalis elemzési modszerek ELTE, Budapest.

OECD (2008): OECD Benchmark Definition of Foreign Direct Investment (Fourth Edi-
tion). OECD, Paris

RALLET, A—TORRE, A. (1999): Is geographical proximity necessary in the innovation
networks in the era of global economy? GeoJournal 49 (4): 373-380.

TORRE, A—RALLET, A. (2005): Proximity and localization Regional Studies 39 (1): 47-59.

TOTH, G. (2014): Az agglomeracidk, telepiilésegylittesek lehatiroldsinak eredményei Terdleti
Statisztika 54 (3): 289-299.

VARGA, A. (2009): Térszerkezet és gazdasagi novekedés Akadémiai Kiado, Budapest.

VARGA, A. (2016): Regionalis fejlesztéspolitikar hataselemzés Akadémiai Kiado, Budapest.

VAS, Zs. (2009): Kozelség és regionalis klaszterek: a szoftveripar Szegeden 7ér és Tarsada-
lom 23 (3): 127-145.

VAS, Z8.—~LENGYEL, I.—SZAKALNE KANO, 1. (2015): Regionalis klaszterek és agglomeracids
elényok: feldolgozoipar a magyar varosrégiokban Tér és Tarsadalom 29 (3): 49—
72.

WIXE, S.—ANDERSSON, M. (2017): Which Types of Relatedness Matter in Regional Growth?
Regional Studies 51 (4): 523-536

Terileti Statisztika, 2017, 57(3): 249-271,; DOI: 10.15196/75570301



