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PROMENLIVE ROLE MEZINARODNI
SPOLECNOSTI PRO HUNGAROLOGII™

Istvdn Monok

Instituce je uzitecnd, vZdy kdyZ ma néjaka skupina lidi spolecny zdjem, ktery povazuje
za dilezity. Kazda instituce zdroveri Zije svym vlastnim Zivotem. Md své zaméstnance, osoby,
které Ziji z toho, Ze ji zastupuji a rozvijeji, a samotna instituce pak zac¢ina reprezentovat jisté
zajmy. Nejprve v souladu s piivodné stanovenymi cili, pozdé&ji reprezentuje své vlastni cile
instituciondlni. Nezndm Zadny bohuliby zamér, jehoz piibéh by se nevyvijel takto. Domnivdm
se, Ze 1 proto byl Martin Luther nucen zapsat: Ecclesia semper reformanda est — moZn4 Ze
ani on by nevidél rad reformni snahy cirkve jim zaloZené, které poukazuji na cile ,,pivodni*.
Téch nedoséhl ani on sam.

Roku 1802 dostal Ferenc Széchényi (1754-1820) od cisafe Frantiska povoleni zaloZit
knihovnu, kterou pojmenoval Bibliotheca Regnicolaris. Zakladatel nazval budouci sbirku
takto, nikoliv ndzvem Bibliotheca Nationalis ani Bibliotheca Nationalis Hungariae, a uZ
vubec ne Bibliotheca Hungarica Nationalis. Svij zamér formuloval tak, Ze by v jedné sbir-
ce rad shromdzdil vSechna hungarica, neboli veSkeré dokumenty vztahujici se k Madarém
ak Hungarii aumoZnil k nim pfistup. Hungaria neni totéz co Mad arsko, ba ani Uhersko, je to
Regnum Hungariae (a v dobé zaloZenf{ sbirky napfiklad nebylo jeho soucasti Sedmihradsko).
Otézka zni: kdyZ Rébert Gragger (1887-1926) jakoZto vedouci Mad arského semindie (Unga-
risches Seminar) Berlinské univerzity zahdjil svoji ¢innost (19. srpna 1916) a zacal pouZi-
vat pojem ,.hungarologie” (Hungarologie), jakou disciplinu tim mél na mysli? Seminar totiz
vznikl za G&elem vyucovat ,madarsky jazyk a literaturu®. V pracovnim plénu prvniho &isla
Ungarische Jahrbiicher, ktery vySel poprvé roku 1921, Gragger jasné proklamuje sviij zimer:

Na prahu nového svéta [...] je povinnosti zodpovédného ¢lovéka, aby se snazil o vécné sezna-
meni s ndrody?. [...] Ungarische Jahrbiicher cht€l byt védeckym orgénem pro madarsky jazyk,
historii a kulturu [...]. Kromé tzce pojatych otdzek védeckych je tfeba kazdou hospodatskou,
socidlni, politickou a uméleckou otdzku chdpat jako otdzku kulturni, nebot’ kultura pro nds

24 Mezindrodni spole¢nost pro hungarologii (Nemzetkézi Magyarsdgtudomdnyi Tdrsasdg; International Asso-
ciation of Hungarian Studies) sdruzuje odborniky zabyvajici se madarskym jazykem, kulturou a spolenosti,
byla zaloZena v roce 1977. Istvdn Monok je v soucasnosti spoluptedsedou (tdrselnok) této spolecnosti. (Pozn.
editora.)

25 Pojem nép (lid) uzity autorem ¢lanku zde piekladam do estiny jako ndrod. (Pozn. prekladatelky.)
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znamend souhrn hmotnych a dusevnich vytvoru a instituci historicky zakofenénych ve spole-
Cenském Zivoté Clovéka.2o

Ve skutecnosti to, Ze jazyk a literaturu 1ze vyucovat bez Siroce pojatych poznatki z his-
torie a déjin uméni, tvrdi néktefi teprve v posledni dobé. A jsou to nejspis ti, ktef{ se o sebe
navzdjem zajimaji asi natolik, aby se od druhého mohli dozvédét, co a kde koupit a jak se
v cizi zemi zorientovat.

Jeden ze zakladnich problému péstovani ,,hungarologie” ov§em vzdy spocival v tom, zda
ne-Madafi zajimajici se o madarstinu, mad'arskou literaturu nebo uméni dokdZou pfijmout
nédzor, ktery je dnes v Mad'arsku plné pfijat. Tento ndzor fik4, Ze zadny kulturni jev nelze
pochopit, pokousime-li se okolnosti jeho vzniku nahliZet anachronicky. Neboli pokud roze-
birdme madarské literarni dilo, které vzniklo v 17. stoleti na dzemi dne$niho Slovenska,
nemiZeme nevzit v ivahu fakt, 7Ze v tehdej$im Uherském kralovstvi je tfeba pocitat prede-
v§im s némeckymi kulturnimi vlivy, s aktivni znalost{ antickych autorti a feknéme se znalosti
néazort dobové slovenské inteligence. V tomto smyslu a pouze v tomto smyslu je predmétem
hungarologie také zkoumdani némeckych, slovenskych, latinskych a jinych texti napsanych
na tomto tzemi. To povazuji za pravidlo i v tom pripadé, kdy n¢kdo chce ,,prosté jenom™
vyucovat madaritinu v rémci univerzitniho kurzu (tedy nikoliv v jazykovém kurzu obchodni
madarstiny).

Od té doby, co Rébert Gragger vymezil pojem hungarologie a popsal jeho obsah, vedou
se o tomto vyrazu Cetné diskuse.2’ Kazda z t&chto diskusi nutné a pfirozené nesla charakte-
ristiku obdobi, v némz se odehrdvala. Kulturni politika Madarska i jednotlivych stiti, které
hungarologicka pracovi§té pfijaly a financovaly, chtély vZdy do vykladu tohoto pojmu zasa-
hovat a také do né&j zasahovat umély a uméji. Sami badatelé a univerzitni pedagogové si chtéji
zachovat ,,odbornou troven“, ale ptesto se neustdle konfrontujeme s tim, Ze kazdy z nés patii
k jiné védecké Skole, mdme jisté kulturni zdjmy a vkus, kterym se nastésti navzdjem liSime,
a v této otdzce neni vétSina z nds determinovéana piedsudky, které by byly ur€eny politickym
presvédcenim. Pokud ano, pak v této diskusi zastava nikoliv odborné, ale politické stanovisko
a obor se musi rozhodnout, zda chce vést politické diskuse.

Tak jako je vira néco jiného nez ndboZenstvi a néco velmi jiného nez cirkev (instituce),
tak jako je pravo na svobodu projevu néco jiného nez svoboda tisku a néco velmi jiného nez
tisk (instituce, kterd ma své majitele s jejich materidlnimi zajmy), stejné tak je souhrn znalost{
vztahujicich se k Mad'arim a vSem jejich statnim ttvarfim n&co jiného nez véda o Madarech
(hungarologie) a néco velmi jiného neZ systém hungarologickych instituci. Ve vSech oblas-
tech je to tak, Ze v nich pracuji poctivi kazatelé, dfednici plnici své kazdodenni povinnosti,
posedli fanatici, kanovnici, biskupové a arcibiskupové, ba dokonce i taci, ktefi se povazuji
za papeze.

O kazdém ndrodnim spolecenstvi a zemi pfemyslime v toposech, o sobé stejné jako o dru-
hych. Cinime to z nedostatku znalosti nebo prosté z pohodlnosti. Setkdvame se s tim kaz-
dodenng i ve vlastni odborné praci. Casto to zaZivame tak, Ze zdpadoevropskd pracovisté

26 Mad’arsky cituje Kornya, Ldszl6: Gragger Rébert és az Ungarische Jahrbiicher. Hungarologia, 1993, ro¢. 1,¢. 2,
s. 37.

21 Za mnohé napt.: Giay, Béla — B. NADoR, Orsolya (eds.): A hungaroldgia fogalma. Budapest, Nemzetk6zi Hun-
garolégiai Kozpont 1990. Jeden z textl tohoto sborniku je pfistupny také éesky: RAkos, Petr: Hungarologie: véc
a slovo. In: RAkos, Petr: Neiinavnd slova. Praha, Academia 2011, s. 503-512.
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obcas pozvou na né&jakou akci odbornika ze stfedni Evropy s poukazem na to, Ze ,,musi
pozvat také n€koho z Vychodu®, nebo z taktickych divodl (snadnéji tak ziskaji financni
podporu), anizZ by vSak o jeho ndzor projevily skutecny zdjem. Jeden piiklad za vSechny:
diky mezindrodni spolupréci docilila v 70. a 80. letech 20. stoleti zdpadoevropska pracovisté
mimoradnych vysledki, prestize a hlubsiho poznani pfi vyzkumu stfedovékych a renesanc-
nich dvord. Jejich odborné vystupy jsou skute¢né€ vyznamné, jen se vilbec nezabyvaji dvory
,,vychodniho bloku*. Vynechat z kontextu Evropy 15. stoleti Krakov, Prahu nebo Budin je
neprijatelné jiz z Cisté odborného hlediska. JenZe pfislusnd odborna literatura tehdy existovala
jen v exotickych jazycich a udrZzovat kontakt s polskymi, ¢eskymi, slovenskymi, rumunskymi,
chorvatskymi nebo madarskymi odborniky bylo sloZité, a tak tedy zfistalo u ,,sterilni** zdpadni
Evropy.

Svou praci vzajemné nesledovali ani odbornici humanitnich véd stfedoevropského regio-
nu a dodnes se na tom piili§ nezménilo. Céstedné je to zpiisobeno jazykovymi obtizemi,
¢astecné tim, Ze nejenze jednotlivd narodni védomi nepresahuji oblasti, v nichZ tyto narody
Ziji dnes — ve formulaci tohoto vyrazu se odvoldvam na studii Istvdna Bib6a2® —, ale také
v uvazovdni o spole¢ném kulturnim dédictvi je upozadovano ono ,,spole¢né* (a tento stav
trva dodnes).

Mezindrodn{ spole¢nost pro madarskou filologii byla zaloZena roku 1977. Nézev byl zvo-
len nikoliv proto, Ze by néjaké spolky Silenct diskvalifikovaly vyraz ,.hungarologie®, ale
proto, Ze samotné obory, které by mohly mit v zdjmovém poli hungarologii, nebyly schopny
se dohodnout na tom, ¢{ praci mé tato spolecnost (jako instituce) podporovat a koho ma tato
instituce reprezentovat u svétovych odbornych organizaci (UNESCO CIPSH FILLM). Jako
prvni se dohodly predevsim filologické obory, piedstavitelé madarské filologie, tedy jazyka,
literatury a etnografie.

Jejich jasné stanovenym cilem bylo vyhledat v§echny vyzkumniky a vysokoskolské peda-
gogy, ktefi se ve svété zabyvaji ,,hungarologii*, umoznit jim vzdjemné se informovat o své
praci (ro¢ni bibliografie), vybavit je odbornou literaturou a ziskat zahrani¢ni odbornou lite-
raturu pro madarské knihovny, déle vytvofit férum pro Zivé diskuse (vyménu nazori, konfe-
rence, kongresy) a zajistit vydavani studii ve svétovych jazycich. Motivovat badatele, ktef{

sv v

neZiji v Madarsku, a zv14st& pak ty, ktef plisobi na tizemich byvalého Uherského kralovstvi,
aby do Madarska piijizdéli na badatelské pobyty (velkd ¢dst pramend k vyzkumu tohoto
regionu je totiZ uchovédna pravé zde) a vytvorit k tomu stipendijni program. Shrneme-li to:
poznat nazory druhych a vyslovit ty své. Spolecnost tedy zalozila periodikum Hungaroldgiai
Ertesité, v némz se setkdvaly ¢lanky zasilané z nejrizngjsich &dsti svéta do Budapesti spolu
s &lanky vydanymi v Madarsku, kazdy rok vychézely také bibliografické kapitoly. Casopis
Hungarian Studies pak publikoval studie na madarskd témata v angli¢ting, ném¢ing, fran-
couz§tin€ a italSting.

Od pocatku se vyskytly zdsadni diskutabilni body. Napiiklad: je mozné péstovat hunga-
rologii jen v madarsting? Nebo: miiZe byt hungarologem jen ten, kdo madarsky alespoi &te?
Poznamenévédm, Ze prameny k hungarologii (prameny k vyzkumu madarské historie) jsou
dodnes z vétsiny psané nemadarsky (jsou psané predevsim latinsky, némecky a madarsky,

28 Madarsky napt.: BiBo, Istvan: Eltorzult magyar alkat, zsdkutcds magyar torténelem. Budapest, Argumentum
2012. Cesky: Bio, Istvan: Deformovany madarsky naturel, slepd ulicka madarskych d&jin. In: Biso, Istvén:
Bida malych ndrodii vychodni Evropy. Brno — Bratislava, Doplnék — Kalligram 1997, s. 325-366.
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ale mohl bych zde jmenovat fadu dalSich jazyka). Je hungarologem ten, kdo se zabyva histo-
rickym jevem nebo jevem z oblasti duchovnich dé&jin (Geistesgeschichte) a pfedmétem jeho
komparatistického zkoumdni bude zéleZitost madarskd, kterou pojedn4 na zékladé studia
dostupnych pramend psanych v jiném jazyce nebo na zakladé Cetby cizojazy¢né odborné
literatury? Mdme pod pojmem hungarologie rozumét metodiku vyuky madarského jazyka?
(Jiné nazirdni na hungarologii nez jako na vyuku tohoto zvlastniho jazyka neni na mnoha
katedrach mimo Mad'arsko vitdno — na to by nékdejsi predseda Spole¢nosti Petr Rdkos fekl,
7e v tom piipadé je na t&chto mistech tieba omezit se na vyuku madarského jazyka, nebot’
,hungarologie neni to, co nabizi dstfedi, ale to, Ceho si 74d4 dané prostiedi*.2?)

Historikové se roku 1977 domnivali, Ze k uskute¢néni vSech téchto a podobnych cild
postaci jejich vlastni instituciondlni podpora. Hungarologickou diskusi totiz vZdy paralelné
provazi také diskuse kulturnéhistorickd a podle historikl jsou to pravé oni, kdo tuto diskusi
skutecné péstuji. V praxi se ovSem — také na ptikladu lexikonu déjin uméni — ukézalo, Ze
aktivnéjsi byli literati. Bylo tomu tak i v oblasti hungarologie. Po tispé¢sném budapest’ském
(1981) a videnském (1986) hungarologickém kongresu se ke Spolecnosti tedy pfipojili i his-
torici. Po segedinském kongresu (1991) byla do sféry zdjmu Spolec¢nosti definitivné v¢lenéna
témata historickd, témata z déjin umeéni a cirkevnich déjin, po roce 1989 byla zaroven posilena
péce o mladé badatele a pedagogy.

Mladi badatelé chtéji znovu promyslet historické a kulturnéhistorické problémy, které jiz
prodiskutovali jejich pfedchldci, namisto otdzek postavenych na filologickych zdkladech si
vak kladou otdzky teoretické. Proto se dostala na pofad dne témata jako kfestanstvi a madar-
skd kultura (Rim 1996) a otdzky vztahu kultury a moci (Jyviskyld 2001). Bylo tedy jasné,
7e vyrazem ,,madarska filologie* jiZ nelze obsdhnout viechna témata, kterd péstuji ¢leno-
vé této odborné obce. Proto si Spole¢nost zménila jméno na Mezindrodni spole¢nost pro
hungarologii.

0d 90. let byly odstranény prekazky, které znemoznovaly bilateralni vztahy mezi institu-
cemi zdpadniho a vychodniho bloku a potfeba organiza¢né podporovat vSestranné vzdjemné
vztahy jiZ nebyla prioritni. Prob&hla také technickd, medidlni revoluce: australsky a estonsky
hungarolog spolu jiz nekomunikuji prostfednictvim Budapesti. Misto ti§ténych bibliografii
a informac{ se klade dtiraz na budovani informa¢nich portald piistupnych na internetu, bada-
telé dnes pracuji s dokumenty staZenymi z elektronickych knihoven. Ve spolupraci s Elek-
tronickou knihovnou Széchényiho narodni knihovny (Orszdgos Széchényi Konyvtdr Magyar
Elektronikus Konyvtdra) proto Spolecnost zaloZila program takzvané Zakladni digitaln{
knihovny hungarologie (Digitdlis Hungaroldgiai Alapkdonyvidr) >0 kterd se opird o (doplnény)
bibliograficky svazek vydany roku 1986,3! jehoz tituly jsou zpfistupnény fulltextové elektro-
nicky. Vedle toho jsme do Elektronického archivu periodik3? zafadili nékteré hungarologické
Casopisy, které jsou piistupné zaroven z webové stranky Spole¢nosti33. V programu pokra-
Cujeme digitalizaci Casopist, které vychdzely mezi dvéma svétovymi vdlkami ve svétovych

29 RAkos, Péter: A magyar filolégia fels6foki oktatdsa Kozép-Eurépédban. In: M. RoNa, Judit (ed.): Hungaroldgiai
oktatds régen és ma. Budapest — Kecskemét, Tankonyvkiad6 — Pet6fi 1983, s. 8.

30 Dostupné z: http://mek.oszk.hu/hungalap/ [cit. 2015-12-14]

31 D.MaArtay, Maria — NYErGEs, Judit — V. Winpisch, Eva (eds.): Hungaroldgiai alapkonyvtdr. Konyvjegyzék. Buda-
pest, Nemzetkozi Magyar Filoldgiai Tarsasdg, Tudoményos Ismeretterjesztd Tarsulat 1986.

32 Dostupné z: http://www.epa.hu/ [cit. 2015-12-14]

33 Dostupné z: http://hungarologia.net/ [cit. 2015-12-14]
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jazycich, a paralelné také na vytvafenim repozitafe digitalizovanych madarskych védeckych
dé&l Informac¢niho centra Mad'arské akademie véd. V priibéhu digitalizace tzce spolupracuje-
me s odbornou zahrani¢ni védeckou obci. Nechceme si digitalné privlastiovat ni¢i dédictvi
a také bychom neradi, aby se o to samé pokousela jakédkoliv jind kulturni obec tim, Ze by
digitalné zvefejiovala cizi kulturni pamatky. Toto dédictvi je spole¢né a internet zarucuje i to,
ze se digitalni kopie miZou objevit jako soucast mnoha dokumentaénich celkd. Umoziiuje to
zaroven nachdzet bezpocet spravnych textovych souvislosti.

Spolec¢nost vzdy dbala na to, aby jeji Clenové nepatfili k extrémnim védeckym $koldm
a také aby nebyli aktivnimi politiky. Nemame obavy z ttokd, ale chtéli bychom si uchovat
odbornost. Pokud neni ve védeckych otdzkdch moznd shoda, usilujeme o jedndni, které smé-
fuje k dosazeni konsenzu. To samozrfejmé¢ budi dojem, Ze je Spolecnost konzervativni. Jde
mozna o jisty ,,akademicky konzervativismus®, tedy o postoj, ktery vi, Ze existuje fada pravd
a véci se neméni rychle. Odpovédi na otdzky hungarologie si vyzaduji pravé takovyto postoj,
nebot’ je tieba zajistit pfedev§im prostor pro klidny dialog mezi predstaviteli fady ndroda
a statl.

Mladé védce se snazime ke Spolecnosti pritdhnout také instituciondlné. Pro studenty
hungarologickych doktorskych programl organizujeme pravidelnd tematickd setkani, kterd
svymi tématy pfedznamendvaji svétové hungarologické kongresy (Debrecen 2006: Kultu-
ra, ndrod a identita; KluZz 2011: Jazyk a kultura v promé&ndch regionu). Materidly z t€chto
doktorandskych sympozif pravidelné vydavame a zajist'ujeme tak budoucim profesionalnim
badatelim odborné férum.

Pri pripravach na kongres chystany na rok 2016 do Pécse (konal se zde v srpnu toho roku)
se musime znovu vyrovnat s novymi svétovymi vyzvami. Zménila se situace humanitnich véd
a jejich spolecenskd pozice. Pragmatické uvazovéni orientované na zisk nejen Ze pochybuje
o uzite¢nosti humanitnich obord, ale povazuje je pfimo za $kodlivé tim, Ze znovu poukazuji
na minuld nepratelstvi a udrzuji tak napéti mezi narody. MiZeme proti tomu argumento-
vat, ale instituciondlni préci nelze nahradit jakkoliv erudovanymi odpovédmi jednotlivcii.
To, jak rychle zastardvaji objevy piirodnich véd, navic ¢ini dojem, Ze dé€jiny téchto obort
nebo evidence a hodnotova hierarchizace tviréich vykont minulosti jsou ¢innosti zbyte¢nou.
V dne$nim Madarsku pfichézi o svoje instituce fada historickych analyz poznatkti z p¥irod-
nich a technickych véd (jsou ruseny univerzitni katedry i obCanska sdruzeni). Nabiz{ se tedy
opravnéna otdzka, zda by podobné jako déjiny uméni nemély byt zarazeny mezi hungarolo-
gické discipliny také déjiny védy a techniky.

Podle Cetnych hlasi by se Mezindrodni spole¢nost pro hungarologii méla misto
obohacovéani o nové obory stat opét jazykové a literarné (piipadné jeste etnograficky) zamé-
fenou spolecnosti. Méné tkoll, potazmo méné sporl a usilovani na méné frontach. Pfipravy
na kongresové shromazdéni chystané v roce 2016 jsou kaZdopddné provazeny fadou proti-
chtidnych argumentaci. VSichni se ov§em shodnou na tom, Ze Mezindrodni{ spole¢nost pro
hungarologii by méla byt naddle odbornym férem, takovym, jeZ dokdZe rtiznost politickych
nédhledl, mravid a vkusu svych ¢lentl udrZet v rovnovaze.

PreloZila Marta Pato
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