Szabo Erzsébet

A lehetséges vilagok elmélete
a narratolégiaban

1. A’lehetséges vildgok’ fogalma, mint vandorfogalom

Az egyes tudomanyteriiletek tudomdanyos nyelvét alko-
té fogalmak — igy Mieke Bal a Wandernde Konzepte, sich
kreuzende Theorien (,Vandorlé fogalmak, keresztez6d6
elméletek”) c. programatikus irdsdban! — nem statikusak.
A legtobb fogalom ,vandorol” ,Utazgat” a koznyelv és a tu-
domadnyos nyelv, a kiilonbo6zé vilagnyelvek, az egyes tudé-
sok és tudomanyos kozosségek, korok és diszciplindk ko-
z6tt. Nem utazik azonban egyediil. Utazdsa sordn magaval
viszi eredeti jelentését/jelentéseit, a fogalmi Osszefiiggés-
rendszert, amelybe illeszkedik, haszndlatanak kontextusit,
haszndléinak gondolkodasi tradicidit stb. Mindez, ha ref-
lektdlatlan marad, szdmos félreértés és probléma forrasa
lehet.

A Bal éltal elgondolt kultiiraelemzés (cultural analysis)
kozéppontjaban ezért — szemben a kulturdlis ismeretek
(cultural studies) targymeghatdrozdsaival — a kultura-
lis targyak leirdsara szolgald, a kutatds objektivitasat és
interszubjektivitasit megalapoz6 fogalmak jelentésének
tisztazasa all. A kultturaval foglalkozé kutaté elsédleges
célja Bal szerint a fogalmi reflexid: az egyes terminusok
szokdsos, hétkoznapi hasznalatdban egybeolvadé fogal-
mi eldgazdsok és hagyomdnyok elkiilonitése, a fogalmak

1 Bal 2002a. A koncepciét Bal két masik {rasidban bévebben is
kifejti: U8. 2000, UGS. 2002b.
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diszciplindris jelentésének, hasznalati szabdlyainak és ope-
raciondlis értékének pontos meghatdrozasa.

Noha Bal e koncepciot a kulturdlis ismeretek teriiletén
uralkodé médszertani zlirzavar megsziintetésére dolgoz-
ta ki, elképzelése valamennyi tudoménydagra, igy az iroda-
lomtudomadnyra, azon belil pedig a narratoldgiara is al-
kalmazhaté. A narratoldgia, mint minden diszciplina, tobb
killonbo6zé teriiletrdl és korbdl érkezett fogalmat hasznal:
a perspektiva’ eredetileg a gorog optika sz6 latin forditdsa,
az antikvitdsban, majd a kozépkor folyaman a latds fizikai
és geometriai torvényeivel foglalkoz6 tudomanyt jelentette;
a latin ‘motivum’ szé eleinte egy a szénoki beszéd karakte-
rét meghatarozo otletre utalt, s csak a 18. szdzad folyamdn
kertilt be a zenei, majd a festészeti, végiil pedig, Goethe
révén, az irodalomtudomdnyi szaknyelvbe. E kifejezések
a narratolégian belil 4j jelentést kaptak és 6nallé fogalmi
halékka rendezédtek. Nincs ez masképp a lehetséges vild-
gok’ fogalmdval sem.

2. A ’lehetséges vildgok’ fogalmanak vandorlasa korok
és diszciplinak kozott

A ’lehetséges vilagok’ fogalma két killonb6z6 idépontban
és két eltéré diszciplinabdl, a teolégia, majd az analitikus
nyelvfilozéfia tudomdnyteriiletérdl keriilt be az irodalmi
mualkotasokrol valé gondolkodas teriiletére. (1) El6szor
nem sokkal Leibniz dltal tortént teolégiai bevezetését kove-
téen (Leibniz 1710), a 18. szdzad kozepén, amikor is a né-
met Johann Christoph Gottsched, valamint a svéjci Jacob
Bodmer és Johann Breitinger egy a miivészet targyat érintd
heves vitdban egyarant a Leibniz éltal a teodicia probléma-
janak megoldasara bevezetett ‘lehetséges vilag’ fogalmat
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felhaszndlva érvelt sajat allispontja — a mlivészet mint a
lehetséges vilagok legjobbikanak (a létezé tapasztalatinak)
az utdnzdsa (Gottsched 1730), illetSleg mint a lehetséges
tartomanyénak fiirkészése (Bodmer 1740, 1741; Breitinger
1740a, 1740b) — mellett.

(2) A fogalom ezt kovetGen tobb évszazadra kikertilt a
teoretikus gondolkodék homlokterébél. Ujabb irodalom-
tudomadnyi megjelenése az 1970-es évek kozepére tehetd és
két folyamattal, az analitikus nyelvfilozé6fidnak az irodalmi
gondolkoddasra gyakorolt termékeny hatdsaval, valamint
a Bodmer-Breitinger-féle értelmezés tjjaéledésével jelle-
mezhetd. (a) Az analitikus nyelvfilozo6fia Rudolf Carnap
révén (Carnap 1946, 1947) mar az 40-es évek végén fel-
fedezte Leibniz vildag-koncepcidjanak egyes szemantikai
problémak, killonosen az intenzionalitds megértésénél
haszndlhat6 magyardzé erejét. Az irodalomteoretikusok
figyelmét azonban csak az 50—70-es években Meredith és
Prior (1956), Kanger (1957), Hintikka (1957), Kripke (1959,
1963a, 1963b), Montague (1960) és Rescher (1975) altal ki-
dolgozott moddlis szemantikak keltették fel. Pet6fi (1972),
majd Pavel (1975), Eco (1978), Dolezel (1979), valamint a
Szegedi Szemiotikai Iskola néhany tagja (Csuri 1975, 1978;
Kanyé 1978; Orosz 1982) stb. koréan rajottek arra, hogy a
lehetséges vilagok modalis szemantikai koncepciéi pro-
duktivan alkalmazhatdék (tobbek kozott) a fikcionalitas je-
lenségének, a fikcionalis referencia, a fikciondlis beszédak-
tusok és a perspektiva probléméjdnak az explikdldséandl.?

2 Az irodalmi érdeklédés termékenyen hatott az analitikus fi-
lozéfiai kérdésfeltevésére is. A figyelem egy id6re fokozottan a
fikcionalis kifejezések referencidja, irodalmi szovegekre vonatko-
z6 kijelentések igazsagértéke stb. felé fordult.
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(b) Ezen f6 befogadadsi irdny drnyékaban, annak mintegy
kritikdjaként, ezekben az években hossztl id6 utdn Gjjaé-
ledt egy kordbbi befogadasi tradici6 is: a Szegedi Szemi-
otikai Iskola két tagja, Bernath (1978a, 1980), majd Cstri
(1980) amellett érvelt, hogy Bodmer és Breitinger Leibniz
felfogasat Arisztotelész elképzeléseivel 6tvoz6 koncepcio-
jabol, valamint Frege jelentésre vonatkoz6 meglatdsaibdl
kiindulva egy a fenti nyelvfilozéfiai elképzeléseknél adek-
vatabb modellhez juthatunk az irodalom szovegvilagainak
leirasahoz.

Ha a jelenlegi helyzetet tekintjiik, akkor azt latjuk, hogy
az irodalomtudomanyon beliil a 70-es évek kozepére kiraj-
zolédott kép a befogadasi tradicidk tekintetében lényegé-
ben nem véltozott. Véltozott és jelentésen differencialtab-
bd vélt azonban a fogalom és a ra épiilt elmélet hatékore.
(a) A nyelvfilozéfiai alapd irodalomtudomdnyi koncep-
ciokat a hetvenes évek 6ta alkalmaztdk a mifaj- (Maitre
1983, Jacquenod 1988, Traill 1996, Dolezel 1998) és az
elbeszéléselméletben (elséként Vaina 1977, majd Eco 1978,
Dolezel 1980a, Ryan 1985, Margolin 1990, McHale 1987,
Ronen 1994, Herman 1994, Orosz 2001, Surkamp 2000,
2002, Gutenberg 2002). A 90-es években, a human- majd
természettudomdanyokban bekovetkezd narrativ fordula-
tot kovetben aztdn az irodalmi narrativakra kidolgozott
modell kikerilt az irodalomtudomany teriiletérél. Jelenleg
is folyik hozadékainak feltérképezése a historiografia (tor-
téneti narrativdk, Dolezel 1999), a kultdra- és tarsadalom-
tudomdnyok (a kulturdlis, tdrsadalmi kiillonbségekbdl ad6-
dé narrativ differencidk, Pavel 1986), a digitalis narrativak,
komputeres jatékok (Ryan 1991, Bell 2010), a virtualitds
(Margolin 2002), a filmi narrativik (Buckland 1999), a
fikcionalis nevek (Currie 1990), a tarsadalmi nemek ku-
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tatdsa (néi elbeszélések, Gutenberg 2002), és a tarsadalmi
szervez6dés (Magarios de Morentin 1999) sajatossagai-
nak megértése teriiletén. (b) A poétikai elképzeléseken ala-
puld szegedi lehetséges vildag elmélet kezdetektdl altalanos
poétikai, transzgenerikus magyarazéelméletként lépett
fel. A 70-es évektdl hasznaltdk nemcsak epikai (Bernath,
Csuri), hanem lirai (Csuri 1968, Bernath 1971) és dramai
mivek (Berndth 1978b, Csuri 2007) magyardzatara, sz6-
vegbelsd és szovegkiils6 ismétlédések (azaz intertextudlis
jelenségek) leirdsdra (Bernath 1967, Csuri 1968).

A kovetkezbkben e két irdnyzat narratologiai elképzelé-
seit mutatom be egy-egy meghatirozé képviseldjilk mun-
kéin keresztiil. E16sz6r Lubomir Dolezel nyelvfilozéfiai ala-
pt koncepciéjit, majd Bernath Arpad poétikai forrdsokhoz
visszanyuld elméletét ismertetem. Mindkét esetben els6-
ként az adott koncepci6 keretéiil szolgalé elmélettel, majd
magéval a koncepciéval foglalkozom. A dolgozatot egy
Osszefoglald fejezettel zarom, melyben amellett érvelek,
hogy a két elképzelés kozti alapvetd differencidk részben
a keretelméletek kiilonbségeibdl, részben az elbeszél6 szo-
vegek lehetséges vildgainak eltéré szempontu (produkcio-,
ill. recepcidelméleti) felfogasabdl fakadnak. Mig Dolezel az
alkotds feldl (a lehetséges vildgok szerzéi konstruktumok)
kozelit, és e vildgoknak az alkotds soran érvényesitett
restrikciokbdl szarmazo sajatossdgaira koncentral, addig
Berndth a fogalmat a sz6veg befogaddsa, a recepcio feldl
definidlja. A befogadé az, aki a szovegvilagbdl kiindulva a
m lehetséges vilagat megalkotja.
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3. Nyelvfilozoéfiai alapu lehetséges-vilag-koncepcidk
a narratolégiaban: Lubomir Dolezel és a narrativ
fikcionalis vilagok elmélete

3.1. A logikai keretelmélet: a lehetséges fogalmanak
modallogikai értelmezése

A logikaban hosszt idén keresztiil problémadt jelentett az
alethikus modalitést kifejez6 allitdsok ('Lehetséges, hogy ...);
'Sziikségszerti, hogy ...!) szemantikai értelmezése, azaz e ki-
jelentések igazsagfeltételeinek megaddsa. Miként is dont-
hetnénk el, hogy a ’Sziikségszerii, hogy Goethe koltd lett,
vagy a 'Goethe kizdrélag iigyvédként is tevékenykedhetett
volna’ /' ’Ha Goethe nem taldlkozott volna Herderrel, kizd-
rélag tigyvédként tevékenykedett volna’ mondatok igazak-e,
vagy sem. A lehetséges vilagok fogalmdnak bevezetésével a
logika az alethikus modalis allitasokat olyan extenzionalis
nyelvre irja at, amelyekben a modalis kifejezések helyét
kvantifikalo kifejezések foglaljk el.®

A lehetséges vildgok keretelmélete szerint amikor egy
modalis kifejezést tartalmazé allitast szemantikailag ér-
telmeziink, akkor lehetséges vildgokra (w) alkalmazzuk a
kvantifikalo kifejezéseket. A sziikségszertiséget az esetek
egyetemességének fogalmaval (minden w-re), a lehetséges-
séget pedig az esetiség fogalma segitségével (van olyan w)
magyardazzuk. Vagyis a

(i) Sztikségszer, hogy Goethe kolté lett

3 A filozéfusok a 'kvantifikalé kifejezések’-et haszndljak, a nyel-
vészek 'kvantorok’-rél beszélnek.
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allitas azt jelenti, hogy Goethe minden lehetséges vilagban,
ahol élt, koltd lett. Az az éllitas pedig, hogy

(ii) Goethe kizdrdlag tigyvédként is tevékenykedhe-
tett volna

azt fejezi ki, hogy van legaldbb egy olyan lehetséges vi-
lag, amelyben Goethe kizarélag tigyvédként dolgozott.

Mindezek alapjan konnyen belathatd, hogy a lehetséges
vilagok logikai koncepci6inak egyik alapvets kérdéskore
épp magara az alapfogalomra vonatkozik. Mindannyian el
tudunk képzelni killonb6z6 mddokat, ahogy a vildg lehet-
ne, de nincs. De pontosan mi a lehetséges vilag? Milyen vi-
szonyban 4ll a tapasztalati vilaggal? Es hogyan vizsgalhat6?
A keretelméletnek e kérdésekre adott vilaszok alapjan két
£6, a modalis logikat megalapozni képes — realista — in-
terpretécidja létezik: a modalis realista (modal realism) és
a mérsékelt realista (moderate realism) éllaspont.*

A moddlis realistdk szerint a lehetséges vilag fajtajat te-
kintve nem kiilonbozik a mi aktudlis viligunktél. Mind-
egyik lehetséges vildg ugyanolyan konkrét, téridébeli 1é-
tez4, mint a mi vildgunk, minden lehetséges vilag létezik
és minden lehetséges vildg aktudlis lak6i szempontjébdl.®
A koncepcio legismertebb verzidja, a David Lewis éltal

4 A lehetséges vilagokat pusztdn matematikai objektumoknak
tekintd, illetSleg arra redukdld antirealista interpretaciéra nem
épithetd logikai szemantika. V6. pl. Divers 1995. Az antirealista
elméleteknek két nagyobb fajtdja van: a defldcionista elmélet
(Horwich 1998, Quine 1970) és a modilis fikcionalizmus (Nolan
2003, Rosen 1990, Armstrong 1989).

5 Lewis 92. Az ’aktudlis’ ugyanolyan indexikus kifejezés, miként
az ’én, az'’itt’ vagy a ‘'most’: hogy mire vonatkozik, az a megnyilat-
kozds vagy hasznalat koriilményeitdl fiigg.
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kidolgozott moddlis hasonmds elmélet (modal counterpart
theory®) szerint e vilagok egymdstdl teljes mértékben izo-
laltak, egymassal parhuzamosan, 6néllé téridébeli univer-
zumokban léteznek, kozottiik csak logikai 6sszefiiggések
vannak: mindegyik megvaldsit egy lehet6séget, amit a
tobbi nem, igy minden vilag és annak minden eleme (a vi-
lag mereologikus részeit képez6 valamennyi individuum)
alternativdja, kozelebbi vagy tavolabbi hasonmadsa a tob-
binek. A 'Goethe kolté lett, de kizardlag tigyvédként is
tevékenykedhetett volna’ kijelentés akkor igaz, ha 1étezik
legaldbb egy olyan — lehetséges individuumokbdl, tulaj-
donsdgokbdl és eseményekbdl szerkesztett és vilagunk-
hoz kvalitativ tulajdonsagai tekintetében kelléen hasonlit6
(azaz kelléen kozeli) — vilag, amelyben Goethe egy hason-
mésa kolt6 lett.”

A mérsékelt realistik szerint az aktualitds fogalma nem
indexikus értelmd. ,Egyetlen konkrét univerzum (ugyan-
azon téridébeli rendszerhez tartozé események, indivi-
duumok és tulajdonsigok Osszessége) létezik: az aktudlis
vilag”® A lehetséges vilaigok maximélisan specifikalt,’ el-
lentmondésok nélkiili'® absztraktumok vagy absztrakt rep-

6 Lewis 1973, 1986.

7 Az dtfedés-elmélet (overlapping-theory) szerint az individuu-
mok egymast részben atfedd vilagok kozos részeiként teljes egé-
sziikben jelen vannak a tobbi vildgban. A féreg-elmélet (wurm-
theory) szerint az individuumok egymadst nem datfed§ vildgokat
fednek at részben, vagy egészben.

8 Huoranszki 2001: 157.

9 Egy vilag akkor maximélisan specifikdlt, ha minden egyes kije-
lentésrdl eldonthetd, hogy az adott vilagra nézve igaz-e, vagy sem.

10 Egy r reprezentécié akkor és csak akkor maximalisan konzisz-
tens, ha minden r’-re vagy r & nem-r; vagy r & r’ nem konzisztens.
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rezentdcidk. Az irdnyzat egyes valfajai abban kiillonboznek
egymastdl, hogy teoretikusaik mit tekintenek az abszt-
rakt reprezentdcidk (mondat- vagy propozicié-rendsze-
rek) hordozéinak!!: a) lehetséges maximélis tényéllasokat
(van Inwagen 1983; Plantinga 1976), b) aktudlisan 1étez6
(komposszibilis) elemek (individuumok, tulajdonségok,
események, atomi szitudciok stb.) meghatdrozott szabalyok
szerinti kombindcidit vagy rekombindcidit (Rescher 1975,
Creswell 1982, Berwise és Perry 1983, Stalnaker 1976), c)
aktudlisan 1étez6 entitdsokra referdlé propozicidkbdl vagy
kiillonboz6 vildgalkotd nyelvek interpretdlt mondataibdl
felépiilf leirdsokat, vildg-torténeteket (Jeffrey 1965, Adams
1974, Forrest 1986), d) az aktudlis vildg kontrafaktuadlis le-
irdsa dltal létrehozott entitdsokat (Kripke 1980, Bigelow és
Pargetter 1990).12 A lehetséges vilagok e szerint a koncep-
cié szerint részei az aktualis vilagnak. Azzal parhuzamo-
san létezd vagy beldle elagazé nem-aktualizdlt alternativ
lehetbségeket jelenitenek meg. Médozatokat, melyek az
aktudlis vildgbol meghatérozott korldtozdsok (elérhetdségi
reldcidk) segitségével, szemantikai csatorndkon keresztiil
érhetdk el. A ’Goethe koltd lett, de kizardlag tigyvédként is
tevékenykedhetett volna’ kijelentés akkor igaz, ha nyelvileg
megalkothaté/elgondolhaté a dolgok édllasanak legalabb
egy olyan vildigunkbdl elérhetd, alternativ médja, ahol
Goethe maga kizarolag tigyvédként tevékenykedett.

11 A kovetkezékben John Divers felosztasabél indulok ki, vo.
Divers 2002.

12 Attekintés vonatkozasiban ld. Nolt 1986, Armstrong 1989,
Bigelow and Pargetter 1990, Hintikka 1962, Lycan 1979, Lycan
and Shapiro 1986, Plantinga 1974, 1987, Prior and Fine 1977,
Roper 1982, Skyrms 1976.
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Az ezen nyelvfilozoéfiai elképzelésekhez kapcsolodé iro-
dalomteoretikusok egyetértenek abban, hogy a koncepcié
nem vihet6 at egy az egyben az irodalmi mtivek altal megje-
lenitett fikcionalis vilagok leirdsara. Az irodalom fikcionalis
vilagai, koztiik a narrativ fikciondlis vildigok — bar néhany
tekintetben hasonlitanak —, toébb tekintetben eltérnek a
logikéban és a nyelvfilozéfidban definialt lehetséges vila-
goktdl. Az aldbbiakban bemutatott elméletalkotd, Lubomir
Dolezel kiindulépontjat is ez a megéllapitas képezi.

3.2. Lubomir Dolezel
és a narrativ fikciondlis vildgok elmélete

Lubomir Dolezel a narrativakra vonatkozé elgondolésa-
it 0sszegz6é Heterocosmica: Fiction and Possible Worlds
(,Heterokozmosz: fikci6 és lehetséges vildgok’, 1998) c.
mivében, amint azt fent is emlitettiik, abbol a meglatasbol
indul ki, hogy a szerzé éltal alkotott, és a narrativ irodalmi
szovegek altal dbrazolt vildgok nem irhatok le teljes mér-
tékben a lehetséges vildgok filozéfiai koncepcioival.! Saji-
tos lehetséges vilagokat, un. narrativ fikciondlis vildgokat
jelenitenek meg.

A narrativ fikciondlis vilagok alapvondsaikban hasonli-
tanak a filozoéfiai koncepcidk lehetséges vilagaihoz. E vila-
gok is humdn konstrukciok. Olyan (komposszibilis) lehetsé-
ges partikuldkbol all6 nem-aktualizalt tényéllasegyiittesek,
melyek az aktuadlis vildgtol ontoldgiailag fiiggetlenek, 6nal-

13 Dolezel a 70-es évek végétdl foglalkozik a filozofiai lehetséges-
vilag-koncepcidk irodalomtudomaényi alkalmazhatésaganak kér-
désével. Fontosabb tanulmanyai e témaban: Dolezel 1979, 1980a,
1980b, 1984, 1988, 1989, 1992.
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16 vildgokat alkotnak és csak szemiotikai (nyelvi) csatorna-
kon keresztiil érhet6k el.

Ezen hasonldsdgok mellett a narrativ fikcionalis vilagok
tobb, a lehetséges vilagoktdl eltérd, sajatos tulajdonsaggal
rendelkeznek. Ezek Dolezel szerint abbdl szarmaznak,
hogy e vildgok nem egyszer(ien csak human konstrukciok.
Olyan szemiotikai entitdsok, amelyek egy sajatos emberi
alkoté tevékenység, a textudlis poézis eredményeiként jon-
nek létre, a szerzé altal létrehozott és megformalt szoveg
performativ, illokdcids erejének (,Let it be!”/”Legyen!”) ko-
szonhet6en.!* A szerzé altal egy bizonyos médon, megha-
tarozott globdlis restrikciok érvényesitésével megalkotott
narrativ fikciondlis szoveg az, ami egy lehetséges vildgot
narrativ fikciondlis vilagként hoz létre. Dolezel a modern
nyelvelmélet terminusait felhasznalva a szerzéi restrikci-
ok két tipusat kiilonbozteti meg: A szoveg esztétikai mi-
néségekkel biré megszévegezésének — a texttranak!®
— a szervezGdését iranyitd, a vilag textudlis megaddsanak
modjat meghatdrozé intenziondlis korldtozdsokat.!® Vala-
mint a narrativ vildg szintjén hatd, a vildg (megszovege-
zéstdl fuiggetlen) rendjét 1étrehozd extenziondlis restrikci-
6kat.!7 frasaban gy parhuzamosan térgyalja a széveg- és
vilagalkotas globalis formai szabalyszertségeit, valamint a

14 Dolezel szerint a fikciondlis szovegek sajétos vildgkonstrudls
szovegek (world-constructing texts), szemben a mimetikus, vildg-
leképezd szovegekkel (world imaging texts).

15 Texture is our term for the 'wording’ of the text” Dolezel
1979: 201.

16 Intensions are functions from extensions to textures.” Dolezel
1998: 138.

17 Extension is the meaning constituent of a linguistic sign that
directs the sign toward the world” Uo.: 136.
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szabélyok érvényesitésével létrejott vildg megkiilonbozte-
t6, intenziondlis és extenzionalis jellemz4it.

Vildgalkotds és a narrativ fikciondlis vildg
extenziondlis sajatossdgai

A narrativ fikciondlis vilagokat a lehetséges vildgoktdl két
specidlis vilagalkoto eljaras kilonbozteti meg: (1) a vilagal-
kot6 elemek egy meghatarozott sztik korét kijelold szelek-
cid, (2) a kivélasztott elemeket sajatos — torténetek genera-
lasdra alkalmas — renddé formélé formedcio. E két operacio6
hatarozza meg a narrativ fikciondlis vilag extenziondlis sa-
jatossagait. A szelekcié mivelete a vilagok fajtait és a ben-
niik lehetséges konfliktusokat; a formdcio eljardsai a gene-
ralhaté torténetek tipusait (a torténetsémakat).

1. A szelekcio és a narrativ fikciondlis vildg tipusai.
A narrativ fikciondlis vildgok, szemben a végtelen nagy-
sagul és elemd lehetséges vilagokkal, korlatozott szamu
specialis elemtipusbdl felépiils lehetséges vildgok: tényal-
lasaikat statikus targyak, természeti erdk, tulajdonsagok,
események, cselekvések, interakcidk stb. mellett sziikség-
szertien egy vagy tobb cselekvd ember vagy emberszerii lény
alkotja. A narrativitds minimalis feltétele ugyanis Dolezel
szerint nem az eseményszerliségben,'® hanem a vilag egy
sajatos berendezkedésében, nevezetesen a kiinduldsi vildg-
allapot (tényallds) megvéltozasanak lehetéségét hordozd
egy vagy tobb cselekvé személy jelenlétében 4ll. O(k), az
6 intencionalt vagy nem-intenciondlt / 6sztonok, kogni-
tiv faktorok vagy érzelmek altal motivélt és ennek fiigg-
vényében impulziv, raciondlis, irracondlis vagy akratikus

18 Ahogy azt pl. Gerard Prince allitja.
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modozatt / produktiv vagy destruktiv stb. cselekvései(k)
(tettei(k) vagy tevékenységei(k)!”) hatdrozzak meg a nar-
rativ vilag alaptipusait (egyszemélyes, tobbszemélyes vild-
gok) és e vilagokban lehetséges konfliktusok médozatait.2°

a) Az egy-személyes vildgok (one-person worlds) kizar-
jak a személykozi interakcidt. A személykozi konfliktuso-
kat sziikségképpen mas dolgok helyettesitik, pl. — miként
azt Dolezel elemzéseiben bemutatja — a természet erdivel
valo kiizdelem (Daniel Defoe: Robinson Crusoe, 1719, ,Ro-
binson”); az ajtén tuli élet kihivasai (Ernest Hemingway:
Big Two-Hearted River, 1925, ,,A nagy kétsziv{i folyén”);
vagy a sajat elme fantazmadival valé viaskodds (Joris-Karl
Huysmans: A Rebours, 1884, , A killonc”).

b) A tobb-személyes vildgokban/univerzumokban (mul-
ti-person worlds/universes) minden egyes lakos inter-
perszondlis viszonyok halojaban létezik. Ennek az egyéni
cselekvésre nézve radikalis kihatdsai vannak. El6szor is:
egy ilyen kornyezetben az egyén intencidi sziikségképp
taldlkoznak (egybeesnek vagy titkoznek és konfliktusba
keriilnek) mas személyek, illetéleg csoportok intencidival.
Az igy létrejove, személyek vagy csoportok kozti inter-
akciok (pl. killonb6z6 szemiotikai és medidlis rendszerek

19 A tettek rovid, a tevékenységek hosszabb idétartamot igénybe
vevl cselekvések.

20 A cselekvések szisztematikus leirasit Dolezel egyrészt von
Wright és Danto cselekvéselméletére (Wright 1963, 1968, Danto
1973), mdsrészt a kognitiv pszicholégia meglatdsaira alapozva
(pl. Izard 1977, Epstein 1983 stb.) dolgozta ki. Dolezel az itt be-
mutatott rendszert 1976-os narrativ modalitas cim irdsdban va-
zolta fel el3szor. Dolezel 1976.
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segitségével folyé kommunikdcio, testi kontaktus stb.)?!
jelentik a tobb-személyes vildg dinamikdjanak alapvetd
forrasat.?? Tovabba: a szereplék perspektivdjabol nézve
egy tobb-személyes, halézatos szerkezet( vilag komplex
és alapvet6en kontrolldlhatatlan. Ez nemcsak az egyéni
viszonyok atlathatatlansaga, hanem a szocidlis csoportok
jelenléte, a csoportérdekek méssdga?? és a tobb-szereplds
vilag balesetekre valé fokozott hajlama miatt is igy van.?*
Es végiil: a szerepl6k cselekvéseit olyan faktorok is megha-
tarozzak, amelyek egy egy-személyes vildgban nincsenek
jelen. Motival6 tényezd lehet példdul a mésok intencioi-
rol, tudasarol, érzéseirdl stb. alkotott kép, vagy a masokhoz
fiz6d6 érzelem. Csak erre a vilagtipusra jellemzé tovab-
ba a szocidlis reprezentaciokbdl (pl. archetipusok, vallasi
meggy6zédések, ideologidk stb.),2 legf6képpen pedig a

21 Az interaktiv cselekvés leirdsahoz ezért sziikség van a szoci-
oldgia, a szocidl-pszicholdgia, a szociolingvisztika és a kulturalis
szemiotika stb. belatasainak a bevondsara.

22 Dolezel Lasswell, Lerner és Pool vizsgélédasaira hivatkozva
azt dllitja, hogy egy atlagos elbeszélés egy lapjan atlagosan kettd-
hat interakci6 szerepel. Lasswell & Lerner & Pool 1952.

23 Egy csoport érdekei és céljai, mondja Dolezel Anatol Rap-
oportra hivatkozva, mindig eltérnek a csoportalkot6 egyedek ér-
dekeitdl és céljaitol.

24 Balesetek — azaz olyan esetek, ahol az intenciondlt cselek-
vés nem intenciondlt vég-dllapotot eredményez (Dolezel 1998:
100) — egy-személyes vildgokban is el6fordulnak. Minél nagyobb
azonban a szerepl6k szama, anndl nagyobb a balesetek bekovet-
kezésének lehetésége.

% Dolezel az elnevezést Farr és Moscovici szocidlpszicholégu-
soktol veszi at. Ok az egyénen tili kognitiv kérnyezetet, azaz a
nyelvet, a kulturdlis archetipusokat, a nemzeti és etnikai sztere-
otipidkat, a vallasi kréddkat, az ideoldgidkat és a tudomanyos tu-
dést soroljak e fogalom ala.
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(fizikai, mentdlis vagy szocidlis) hatalombdl szarmazé mo-
tivaci6.26 Példdnak okéért Milan Kundera Kniha smichu
a zapomneéni (,A nevetés és felejtés konyve”), 1978 és a
Smeésné ldsky (,Nevetséges szerelmek”), 1965, 1967, 1968
cim koteteiben Osszegytjtott torténeteinek menetét két
hasonldan strukturalt hatalmi jaték, a politika és az erotika
irdnyitja. Charles Dickens Little Dorrit (,Kis Dorrit”), 1857
cimi regényében a szerepl6k intenciondlis, céliranyos cse-
lekvését a merev szocidlis rendszer (a szocidlis reprezen-
tacié harmas rendszere) és a vildg balesetekre val6 foko-
zott hajlama korlatozza. Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij
Uouom (,Félkegyelm”), 1874 cimd mive pedig Dolezel
szerint a cselekvés folotti kontroll elvesztésérdl és a termé-
szet eréinek (szenvedély, 6szton, driilet, epilepszia) térnye-
résérél szol ot (két egymdssal érintkez6 haromszogbe ren-
dezett) szerepl sorsanak dbrdzoldsan keresztiil.

2. A formdcio miivelete és a torténetsémdk. A szelekciot
kovetd formativ operaciok a szelekci6 dltal kivalasztott ele-
meket sajatos, csak a narrativ fikcionalis vildgokra jellemz6
— nevezetesen torténet-generdlo potencidval biré — renddé
formaljak. A legfébb narrativ formativ erét Dolezel megla-
tasa szerint a vilagra és a vilagban foly6 egyéni cselekvések-
re egyarant haté moddlis megkotések képezik. Dolezel von
Wright (1968), Rescher (1969) és Hintikka (1989) vonatko-
z6 vizsgaloddsai alapjan a megkotések négy tipusat kilon-
bozteti meg: az alethikus, az axiologikus, a deontikus és az
episztemikus restrikciokat.?” E restrikciok sajatos rendszert
alkotnak, operatoraik egymdsnak kolcsonosen megfeleltet-

26 Azaz egy masik (egy aldrendelt) személy cselekvéseinek és in-
terakcidinak kontrollja a hatalom birtokosa(i) dltal.
27 Ld. f6ként von Wright 1968.

111



Szabé Erzsébet

heté harmasokkd rendezheték.?® (a) Az alethikus korlato-
zdsok (lehetséges, lehetetlen, sziikségszert) a vilag szintjén
a vilag alapvetd paramétereiért — kauzalitas, tér-idé mu-
tatok — a személyek szintjén pedig a személyek cselekvé-
si kapacitasaért felelnek. Az ezen korlatozasokat elosztd
formativ operdciok formadljak a vilagot természetes (logikai
és fizikai torvényei tekintetében vildgunkkal megegyezd),
vagy természetfeletti (vilagunktol eltérd) vilaggd, a szemé-
lyeket pedig (fizikai, instrumentalis ill. mentdlis képessége-
ik tekintetében) normdlis, hypo- illetve hipernormadlis ala-
kokka. Mig egy természetes vildg Dolezel szerint tobbnyire
a degradacié sémajara épiil6 tragikus torténetet general,?®
addig a természetfeletti vilagban az alethikus idegent fel-

28 Dolezel a modalis fogalmak kozti strukturalis korresponden-
cidkat a kovetkez6képpen dbrazolja (vo. Dolezel 1998: 114):

Operdtorok
Alethikus Deontikus | Axiologikus | Episztemikus
lehetséges | megengedett jo ismert
lehetetlen tilos rossz ismeretlen
sziikségszert | kotelezd indifferens hlliétszgzz’;ét

2 A degradéci6-séma tébbféleképpen is megvalésulhat: pl. a kul-
tara — barbérsag (Joseph Conrad: An Outpost of Progress, 1896,
»A haladés el66rse”), civilizdcié — annak felbomldsa (Jevgenyij
Zamjatyin: Rasskaz o samom glavnom, 1924), élet — halal (Johann
Wolfgang Goethe: Die Leiden des jungen Werther, 1774, ,,Az ifju
Werther szenvedései”) szerelem — megcsalds (Gustav Flaubert:
Madame Bovary, 1856, ,Bovaryné”), csaldd — magény (Elsa Mo-
rante: Aracoeli, 1982, ,Aracoeli”) torténetsémadkon keresztiil.
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1éptet63’, valamint kiillonbo6zd kozvetitd vilagokat (dlom,
hallucindcid, ériilet stb.) igénybe vevd torténetek a meg-
hatdrozok. (b) A deontikus rendszer modalitdsai (megen-
gedett, tilos, kotelezd) a fikcionalis vilag tiltd és el6ird nor-
mait (konvencioéit, torvényeit, szabdlyait) hatdrozzak meg:
a tiltott, kotelezd és megengedett cselekvések korét. A nor-
mdk hatékore, az alethikus korldtozasokéhoz hasonléan,
kiterjedhet az egész vilagra, de korldtozédhat egyes szemé-
lyekre is. Dolezel szerint ezek a megkotések a narrativitds
legfébb forrasai. Az dltaluk generdlt torténetmintak igy
rendkivil véltozatosak. Gyakori pl. a bukéas (normasze-
gés — buntetés), a prébatétel (kotelességteljesités — juta-
lom) és a kilatdstalan helyzet (egyformdn érvényes dm
egymassal ellentétes kotelezettségek konfliktusa) séma-
ja. Jellemzd tovdbbda a deontikus nyereségre, a deontikus
veszteségre, a személyes moralis elkotelezettségek és a tar-
sadalmi normadk ellentétére, valamint a deontikus idegen
felléptetésére3! épiil torténetminta. (c) Az axiologikus
operatorok (jo, rossz, indifferens) 6 funkci6ja abban 4ll,
hogy a vildg entitdsait (tirgyakat, ténydllasokat, esemé-
nyeket, cselekvéseket, személyeket) killonb6z6 hatdkord
(kodexidlis vagy szubjektiv, egy vagy tobb személyre korla-
tozott) pozitiv vagy negativ értékekkel ruhdzzak fel. Mivel

30 Az alethikus idegen (alethic alien) alethikus tulajdonsa-
gai alapveté mddon eltérnek a vilaigban uralkodé standardtol.
Dolezel példaja Nunez, Herbert George Wells The Country of the
Blind, 1904, , A vakok orszaga” cim{ regényének f6hése.

31 A deontikus idegen (deontic alien) nem tartja a maga szdmara
kotelezének a vildgban érvényes deontikus kdodexet, sajat elve-
it kovetve cselekszik. Dolezel példaja Raszkolnyikov, Fjodor M.
Dosztojevszkij Ilpecmynaiénue u nakasdnue, 1866, ,Biin és Biin-
hédés” cimi regényének f6hése.
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az értékek jelenléte a szerepl6kben vagyakat ébreszt vagy
ellenszenvet kelt, az értékekkel felruhdzott vilag a cselek-
vések legf6bb kivalto oka. Az ezen operdtorokkal dssze-
kapcsolt legegyszertibb torténetminta az értékszerzésre
(quest- és anti-quest-narrativdk), valamint egy axiologikus
idegen?®? felléptetésére épiil. (d) Az episztemikus opera-
tor-hdrmas (ismert, ismeretlen, hit targyét képez6) a vilag
episztemikus rendjéért felel6s. A kddexikus hatékord mo-
dalitdsok a tudoményos tudéasban, killonb6z6 ideologidk-
ban, vallasban, kulturdlis mitoszokban, a szubjektiv moda-
litdsok az egyén vildgra és bnmagara vonatkozo tudaséban,
hiteiben jelennek meg. Az alapvet6 episztemikus narrativa
vagy egy episztemikus quest-re (pl. egy titok felfedését, va-
lamely tudds megszerzését tematizalé torténetek), vagy a
megtévesztésre, becsapésra, egy csald, (6n)megtéveszts®3
felléptetésére épiil.

Szovegalkotds és a narrativ fikciondlis vildg
intenziondlis sajdtossdgai

A fentiekben hangsulyoztuk, hogy Dolezel a narrativ fik-
ciondlis vildgok specifikumat a vildgalkotdst meghataro-
z6 szelektiv és formativ operdcidk mellett a szovegszer-
vez&dés szintjén haté szerzéi miveletekre vezeti vissza.

32 Az axiologikus idegen (axiologic alien) tagadja a vildg axi-
ologikus rendjét. Két f6 tipusa a nihilista — Dolezel példéja Pec-
sorin, Mihail Jurjevics Lermontov lepoii Hauezo Bpemeru, 1840,
»Korunk hése” cimi regényének fészereplbje — és a ldzadd, pl.
Babbitt, Sinclair Lewis Babbitt, 1922, ,Babbitt” cim@ mivének
f6alakja).

33 A vilagirodalom leghiresebb megtévesztéje (deceiver) Dolezel
szerint Jago, Shakespeare Othello, 1603 dramajabol.

114



A lehetséges vildgok elmélete a narratologidban

A Heterocosmica masodik nagy fejezetében ezért a textd-
raval foglalkozik. A textura szervezésének két, kiemelten
fontos globdlis formai szabélyszertségét kiilonbozteti meg:
(1) a diszkurzusok pluralizdldsat és (2) a szoveg slritését.
Mindkét esetben leirja a szabélyszer(iségek altal meghata-
rozott vilag intenzionalis — a vildg szoveg dltali megaddsd-
bdl szarmazd — jellemzdit, valamint megadja azt a lefordi-
tasi miveletet (intenziondlis figgvényt), mely éltal az adott
eljarassal formalt szoveg vilaggd transzformalhaté.

1. Diszkurzuspluralizdlds és a narrativ fikciondlis vildg
egzisztencidlis struktirdja: a hitelesitési fiiggvény (the au-
thentication function). A narrativ fikciondlis szoveg alap-
esetben szamos killonbozd diszkurzusbdl, klasszikus eset-
ben azonban alapvetéen harmadik személyii elbeszélGi és
szerepldi beszédbOl tevidik Gssze. Dolezel szerint a névte-
len elbeszél$ és a szerepl6k beszédaktusaihoz a beszél6k
hitelességének konvenciondlis megitélése alapjan kiilon-
b6z6 nagysagu illoktcids erd kapcsolddik. A nyugati kul-
tarkorben érvényes poétikai konvencidk szerint kizarélag
az anonim, harmadik személy elbeszél§ bir a ,legyen!”-
beszédaktus végrehajtasihoz sziikséges megkérdgjelezhe-
tetlen autoritdssal; a sz6vegvilagban megjelend szereplék
— Austin terminusaval élve — képességhidnyosak. Az élta-
luk végrehajtott beszédaktusok a kijelentett dolgokat nem
tényként, hanem virtudlisan létez6ként teremtik meg.
Természetesen amennyiben egy szerepld hitelesithetd,
(Dolezel itt nem miifaji, hanem pragmatikai feltételekrsl,*

34 Egy szerepld hitelessége nem miifaji konvenciék, hanem prag-
matikai feltételek fiiggvénye. A szerepld akkor hiteles, ha meg-
bizhatd, 8szinte, kijelentései koherensek, vagy ha az elbeszél6i
narrativa hitelesiti.
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a teljesen-autentikus és a nem-autentikus polusai kozott
elhelyezked6 kiilonbo6zé hitelességi fokokrdl beszél), ak-
kor a beszéde altal megteremtett lehetséges dolgok is a
fikciondlis vilag faktudlis tartomanyanak részeivé valnak.
Meglatasa szerint ugyanis a texttra ezen szervezddése ha-
tarozza meg és hozza létre a fikciondlis vilag egzisztencidlis
struktarajat. A fikciondlis vildgok ontoldgiailag tobbnyire
nem homogének, hanem kiillonb6z6 — faktudlis és virtu-
alis — tartomdnyokbdl és azok altartomaényaibdl allnak.
A faktudlis tartomdny elbeszél6i és szerepl6i hitelesitésti
tartomdnyokbdl tevédik dssze, a virtudlis tartomany pri-
vat tartomdnyokbdl (hitek, viziok, vagyak, tévedések stb.),
a szovegbdl torolt (disnarrated), valamint hipotetikusan
fokalizélt dolgokbol 4ll.3> Természetes, hogy a szdveget ily
modon lefordité mivelet — a beszél6khoz és megnyilat-
kozasaikhoz kiillonb6z6 hitelességi fokokat rendeld hite-
lesitési fiiggvény — a vildg lakdit is a fikciondlis 1étezés kii-
16nb6z6 mdéduszaival (valds, virtudlis, valaki altal val6snak
gondolt stb.) ruhdzza fel.

Dolezel szerint jél jellemzi a hitelesitési funkcié fontos-
sdgat, hogy megsértése, pontosabban a névtelen harmadik
személy(i elbeszél$ autoritasanak felszamolasa sziikség-
képpen a fikciondlis vildg felszdamoldsdhoz vezet. Ez két-
féleképpen torténhet meg. (a) Egyrészt az elbeszél6i be-
szédaktus nem Gszinte végrehajtisaval, azaz a performativ

35 A ,disnarrated’ Gerald Prince terminusa: a szoveg el8szor
allitja, majd explicit médon tagadja egy esemény lehetséges-
ségét (,lehetett volna, de nem valdsult meg”). A ,hipotetikus
fokalizacié” fogalmat David Herman vezette be az irodalomtudo-
manyba. A sz6 jelentése ,egy hipotetikus, nem létezé megfigyeld
altal latott”.
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megnyilatkozds Oszinteségi feltételének megsértésé-
vel. Az elbeszél$ ezekben a szovegekben irénia (Nikolaj
Vasziljevics Gogol ,Hoc’, 1836, ,Az orr”)? vagy énlelep-
lezés/metafikcié (John Fowles: The French Lieutenant’s
Woman, 1969, ,A francia hadnagy szeretje”) stb. révén
kétségbe vonja, lenulldzza sajit hitelét, leleplezi aktu-
sa fiktiv jellegét (Onfelszdmolo és onleleplezd narrativa).
(b) Az elbeszél6i autoritds szubverzidjanak masik modja
az, mikor az elbeszél6 egymast kizaré dolgok fennallasat
allitja komolyan (Alain Robbe-Grillet La Maison de ren-
dez-vous, 1965, ,Taldlkahely”; Italo Calvino: Se una notte
d’inverno un viaggiatore, 1979, ,Ha egy téli éjszakian egy
utazd” stb.). Dolezel hangstlyozza, hogy noha az elbeszé-
16i autoritas felszamoldsdanak mindkét mddja a narrativ
fikcionalis vildg felszamoldsahoz vezet, addig ezt az els6 a
fikciondlis vildgok tartomdnyan beliil teszi, és onfelszamo-
16 fikciondlis vilagokat eredményez, utébbi viszont tallép a
lehetségesség hatdrain és lehetetlen vilagokat general.

2. A szoveg siiritése és a narrativ fikciondlis vildag telitett-
sége: a telitési fiiggvény (the saturation function). Az em-
ber, igy Dolezel, végességénél fogva sziikségszerlien véges
hossztsagt szovegek alkotasara képes. A fikciondlis sz6-
vegalkotds és a narrativ fikciondlis szoveg sem kivétel ez
alol. Utdbbi texturdja, a szerzé dontéseinek megfelel6en,
explicit, implicit és zéro textirdbol, azaz kifejtett, a kifejtett

36 Az elbeszélés végén az elbeszéld nemcsak az elbeszélésben
szerepl6 fantasztikus elemek irdnti értetlenségét nyilvanitja ki
(,Nem, ezt sehogy se értem, egydltalin nem értem!”), hanem azt
is furcsallja, hogy ,hogyan valaszthatnak egyes szerzék ilyen té-
makat. Bevallom, ez mdr aztdn teljességgel megfoghatatlan”
http://mek.niif. hu/00300/00398/00398. htm#4 Ford. Makai Imre.
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részekbdl kovetkezé és meg nem irt részekbdl all. Ezen ré-
szek eloszldsa adja a szoveg siiriiségét (the text’s density).
A telitési fiiggvény a szoveg slirliségét vetiti rd a fikciondlis
vilagra, létrehozva és meghatdrozva annak telitettségi
struktiirdjdt®: az explicit texttra a vilag biztos tények al-
kotta hatdrozott tartomanyat (a vilag ,magjat”) hozza létre,
az implicit a bizonytalan tényekbdl all6 fuzzy tartomdanyt, a
z€ré textdra pedig a vilagban talalhaté tires helyeket (gaps).
E miveletek kozil Dolezel szerint az explicit textiirabol
kovetkezd implicit feltevések feltirdsa okozza a legna-
gyobb nehézséget: a szovegben rejlé, az egyes mondatok-
hoz kapcsolddé és tobbnyire a mondatok preszuppoziciods
szerkezete altal sugallt informdcidk feltardsahoz az olvasé-
nak tisztaban kell lennie az el6feltevésalkotds és a kovet-
keztetés logikai szabdlyaival, illetve tudnia kell (megalkotni
és) mozgositani a valds vildgra, valamint az adott narrativ
vilagra és mas fikcionalis vildigokra vonatkozé tudédskészle-
tét3® (vagy miként Dolezel Eco nyomén nevezi: sajat aktud-
lis és fikcionalis enciklopédidjat/it). Dolezel hangstlyozza,
hogy mig az explicit szovegben rejlé implicit textira re-

37 Minden fikcionalis szovegre jellemzé annak stirtisége, és min-
den vilagra annak telitettsége. Dolezel Pavelt idézi, aki szerint a
stabil vilaglatassal rendelkezé kulttarak és periédusok a hiany mi-
nimalizélasara, a konfliktusokkal terhes periédusok pedig annak
maximalizalasara torekednek. Pavel 1986: 108f.

38 Dolezel egyik példaja Kafka Der Prozefs (,A Per”) c. regénye.
A ,Nem mehet el, hisz le van tartéztatva. [...] Az eljdrds most
maér megindult [...]” mondat két egzisztencidlis implikdciot tar-
talmaz: van legaldabb egy valaki, aki az eljarast elinditotta, és
van egy intézmény, ahol az eljaras elindult. Utébbi megalkota-
sdhoz viladgismeretiinkre is sziikségiink van. http://mek.oszk.
hu/07100/07123/07123.htm#1 Ford. Szab6 Ede.
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konstrudlasa a szoveg megértéséhez tobbnyire nélkiilozhe-
tetlen, addig a zér¢ textura rekonstrudlhatatlan. A hidnyos
vilag tires helyei — mondja Iserrel vitatkozva — kitolthetet-
lenek.?® A narrativ fikcionalis vildgok, szemben a nyelvfilo-
z6fia végtelen nagysdgu és maximadlisan specifikalt lehet-
séges vilagaival, sziikségszertien kicsik (makrostruktarak)
és sziikségszerten hidnyosak (nem-teljesek).

A narrativ fikciondlis vildgok jelentése és elemzése

A narrativ fikciondlis vilagok, igy sszegezhetnénk az el-
mondottakat, 1étrehozasukbdl, azaz a vilag- és szovegal-
kotds — a textudlis poézis — sajatossagaibol adédodan spe-
cifikus extenziondlis és intenziondlis tulajdonsdgokkal
birnak. A vildgalkotas sajatossagaibdl adddoan e vildgok
(1) korlatozott szamu elemtipusbdl felépiils kis vildgok.
(2) Elemeik kozott sziikségképpen egy vagy tobb cselek-
v6 személy — ember, vagy emberszert lény — is talalhato.
(3) Dinamikus, torténet-generdld potenciaval biré rendjiik
van, mely dinamika legf6bb forrasat a vildgra és a vilagban
foly6 cselekvésekre egyardant haté modalis korlatozasok:
alethikus, axiologikus, deontikus és episztemikus restrik-
ciok képezik. Ezen extenziondlis tulajdonsiagok mellett e
vildgok a szovegalkotds specifikumaibdl kovetkezéen (4)
ontoldgialiag tobbnyire nem homogének, hanem szamos
killonboz6 (faktudlis és virtudlis) és egymadssal valtozatos
(hierarchikus, szimbiotikus stb.) kapcsolatban 4ll6 tarto-
mdnyokbdl és azok altartomdnyaibdl allnak. (5) Hidnyosak,
telitettségiik, azaz hatdrozott, fuzzy és (kitolthetetleniil)

39 Egy klasszikus példa szerint soha nem fogjuk megtudni Mac-
beth gyermekeinek szamat, Wolterstorff 1980: 133.
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{ires tartomanyaik eloszlasa, egyenetlen. (6) Es végiil: ké-
pesek dnmaguk felszamoldsdra.

Meg kell azonban emlitentink, hogy a fenti sajatossé-
gok meghatarozasa mellett Dolezel konyve szamos lényegi
kérdést nyitva hagy. Ezek kozill a legfontosabb a narrativ
fikciondalis mtivek jelentésképzését érinti. Dolezel szerint a
muvek jelentése a létrehozdsuk soran érvényesitett restrik-
ciéknak megfelel6en két komponensbdl, az extenziondlis és
az intenziondlis jelentésbol tevédik Ossze. Az extenziondlis
jelentés alapjat a narrativ fikciondlis vilag extenziondlis
reprezenticidja, azaz a md elemi motivum-struktdrajat
(statikus és dinamikus motivumait) megragad6 parafra-
zis?® képezi. E parafrazis vizsgélata, pl. a dinamikus mo-
tivumoknak (az eseményeknek és a cselekvéseknek) a cse-
lekvéselmélettel valo osszekapcsoldsa, azaz a motivacidk,
az akcidk és a személykozi interakcidk elemzése vezet el a
m{ exteniondlis jelentésének feltdrasdhoz.

A fikciondlis vildg textudlis megaddsanak mddjabol
(az intenziondlis fliggvényekbdl) szarmazd intenziondlis
jelentés meghatdrozasa mar nem ilyen egyszerd. Az ugyan-
is, 1évén a textirdhoz és egy adott nyelvhez kotédik, nem
parafrazélhat6 és nem formalizalhat6.*! A jelentés ezen as-
pektusa — igy Dolezel — csak indirekt médon, a szovegelmé-

40 A motivumot Dolezel egy hosszd irodalomelméleti tradicié
alapjan Tomasevszkij és Mukarovszky vonatkozé irdsai alapjan a
narrativa argumentum-predikdtum struktiirdjii tematikus alap-
elemeként definidlja V6. Dolezel 1998: 33. A statikus motivumok
(&llapotok és relacidk) és a dinamikus motivumok (események és
fizikai, mentélis és beszédbeli cselekvések) kozti kiilonbségtételt
mar Dolezel vezeti be.

41 Hiszen minden parafrazis megsemmisiti az eredeti texturat,
amelyhez az intenzié kapcsolédik.
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let segitségével, az indirekt elemzés modszerével: a szoveg
globdlis ,morfolégidjanak’, formativ elveinek, stilisztikai,
retorikai szabdlyszertiségeinek stb. vizsgalataval ragadhaté
meg. A szoveg struktirajaban, textudlis szabalyszert(isége-
iben ugyanis leképezédik a fikciondlis vilag intenziondlis
struktirdja. Nem vildgos azonban, hogy Dolezel mire ala-
pozva allitja ezt, ahogy az sem, pontosan mit is ért szoveg-
struktdra és szovegstruktiraban megmutatkozo jelentés
alatt. Bemutatott elemzései csak a szabélyszer(iségek felta-
rasara koncentralnak (pl. Franz Kafka Der Prozefs, ,A Per”
c. miivében a szerepl6k megnevezésében megmutatkozé
szabélyokra®?), az azokban megnyilvanulé jelentésekre
azonban nem vildgitanak rd.

Homaélyban marad tovabba az is, hogy mi e két jelen-
tés-kategdria egymashoz vald viszonya. Dolezel hol a ket-
t6 egymastol vald kolesonos fiiggését allitja (Dolezel 143),
hol Fregere hivatkozva az intenziondlis jelentés alapvetd
jellegét (Dolezel 138) hangsilyozza. Utébbi megallapi-
tds onmagaban is meglepd, hiszen az irds bevezetd része
nyomatékosan kizarja Frege szemantikai elképzeléseit a
fikcionalis szemantikdban alkalmazhat6 elméletek koré-
bél: Frege, igy Dolezel, a kifejezések jeloletét (Bedeutung,
extenzid) a tapasztalati valésdgban horgonyozza le, a
fikciondlis neveknek ekként nem tulajdonit referencidt,
csak értelmet (Sinn-t, azaz intenziét). Mindezek fényében

42 Kafka Der Prozef$, 1925, ,A Per” cim(i regényében a szereplék
vagy csalddneviikkel (Block, Biirstner kisasszony), vagy kereszt-
neviikkel (Leni), vagy hatdrozott leirdssal (az igazgatd, a vizsgd-
16biro, a feliigyeld stb.), vagy — egy esetben — roviditéssel (Josef
K. vagy K.) vannak megnevezve. A megnevezés tehdt tobbértéki
fiiggvény, rendje 1étrehozza a szereplSk négy korét.
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legaldbbis zavarba ejté a Fregere val6 hivatkozas. Eredeti
problémaénkra visszatérve azonban: a két jelentés egymas-
hoz valé viszonyara a szovegelemzésekbdl sem kapunk va-
laszt, atfogd értelmezést ugyanis Dolezel egy md kapcsan
sem ad. A képletet raaddsul csak bonyolitja, hogy a szerzé
irdsa epiléogusaban nyomatékosan aldhizza, hogy mindkét
jelentéskomponens béviilhet az intertextudlis viszonyok-
bol, vagy miként Dolezel nevezi: a transzdukciobdl szar-
mazo jelentésaspektusokkal. A vildgok kozti elérhetbségi
relaciékkal modellezhet6 transzdukcié Dolezel szerint két
szinten, az extenzionalitds és az intenzionalitds szintjén is
miikodik, annak médjat és mechanizmusat azonban nem
fejti ki. Példai a forditds és a posztmodern Ujrairds, azaz a
mivek teljes transzformacidjanak koréb6l szarmaznak.

Végezetiil meg kell emliteniink, hogy Dolezel minddsz-
sze fél bekezdésben (kilenc sorban) tér ki a bemutatott el-
mélethez kapcsolddo szovegelemzés modszerére. Eszerint
az olvaso els6ként az intenziondlis strukturaval, a szoveg
szabdlyszerliségeivel szembesiil. Majd a feltart szabdly-
szerliségekbdl levezeti a vildg intenziondlis struktarajat.
Ezt kovetben parafrazalja és rekonstrudlja az extenzionalis
vilagstruktarat, annak részeit, a torténetet, a szereplék
portréjat és a cselekmény helyszineit.*3> Hogy mindez mi-
ként vezet el a md jelentéséhez, az homalyban marad.

A lehetséges vildgok narratolégiai koncepcidinak masik
aramlatat, mint emlitettiik, azon koncepciok képezik, me-
lyek keretelmélete alapvetéen nem nyelvfilozofiai elkép-
zelésekre, hanem poétikai elméletekre, nevezetesen utdn-
zas-elméletekre épiil. Ezek az elméletek a lehetséges vilag
fogalmat nem az alkotds, hanem a befogadas fel8l hataroz-

43 Dolezel 1998: 143.
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zak meg. A kovetkezGkben ezen irdnyzat egyik meghata-
rozé képviseléjének, Bernath Arpadnak az elgondoldsait
ismertetjiik.

4. Poétikai elképzeléseken alapuld
lehetséges vilag-koncepciok: Bernath Arpad
és poétikailag lehetséges vilagok elmélete

4.1. A poétikai keretelmélet: Arisztotelész Poétikdja,
a lehetséges koltészettani értelmezése

A Poétikdt (i.e. IV. sz.) a szakirodalom a kolt6i tevékeny-
ségrél (peri poiétikész), azon belil pedig a tragédia- és
eposzkoltésrdl szolé osszefoglalé miiként tartja szamon.**
Az értelmez6k egyet értenek abban, hogy Arisztotelész a
koltsi alkototevékenységet a mesterségek (techné), azon
belill pedig az utdnzomesterségek korébe sorolja, s azt tdr-
gya, eszkozei, céljai és hatdsa tekintetében specifikdlja.

A lehetséges fogalmanak a bevezetésére a mi tragédia-
koltéssel foglalkozé masodik részében, az utanzas targyat
érint6 osszefoglald részben (a 9. fejezetben, 1451b30) keriil
sor. Arisztotelész itt mesterével, Platénnal vitatkozva arra a
kovetkeztetésre jut, hogy minden kolt6, igy a tragédiakoltd
utanzdsanak targyat is, szemben a historiografuséval, nem
a megtortént cselekvések adjak. A kolt6 olyan egységes
és egész cselekvéseket (monddast és/vagy tetteket) utdnoz,
melyek lehetségesek.*> Lehetséges egy cselekvés akkor, ha a

4 Az {résra a tovdbbiakban Ritook Zsigmond magyar forditdsa
alapjan utalok. Arisztotelész i.e. 4/1997.

45 A kolts dolga nem az, hogy a megtortént dolgokat mondja,
hanem hogy olyan dolgokat, amilyenek megtorténhetnek, vagyis

123



Szabé Erzsébet

sziikségszeriiség vagy a valosziniiség szerint megtorténhet,
vagy megtorténhetett.*

Arisztotelész tehat a ,lehetséges” fogalmat nem a vildg,
hanem a cselekvés fogalméhoz kapcsolja. Meglatdsa sze-
rint a jo tragédidban — és miként késébb megallapitja: a j6
eposzban is*’ — a torténések ugy kovetkeznek egymasbol
a sziikségszer(iség és a valdszinliség szerint, hogy benniik
egy egységbe: ,egy egységes, egész és bizonyos nagysaggal
biré cselekvésbe vannak foglalva a masutt szétszért vona-
sok”* Az események ezen logikai kapcsolata miatt allitja
Arisztotelész, hogy a koltészet, szemben az egyedit dbra-
zol6 torténetirassal, az dltaldnost mondja. Az alkotds, még
ha egyedit6 nevet is ad, soha nem egyedi alakokrdl szdl,
hanem a cselekvést iranyito, azt egy kezdéallapotbdl egy
végpontig vezetd, dltaldnos érvényd valdsziniliségekrol és
sziikségszertiségekrél. Ezek feltardsa a befogadé feladata,
mely feltdré munka azzal, hogy megismeréshez vezet, gyo-
nyort is okoz.

A lehetséges ezen cselekvésre vonatkoztatott arisztote-
lészi fogalmat a 18. szdzad kozepén két svijci teoretikus

amelyek a valdszinliség vagy a szlikségszertiség szerint lehetsége-
sek” (51a36—-37) Arisztotelész i.e.4/1997: 45.

46 Arisztotelész szerint ugyanis ,a megtdrtént dolgok nyilvanva-
l6an lehetségesek, hiszen nem torténhettek volna meg, ha lehe-
tetlenek lettek volna” (51b18-19) Arisztotelész i.m.: 47.

47 Amit Arisztotelész a tragédia cselekményérdl mond, az érvé-
nyes az eposzéra is. A tragédidban ugyanis minden megvan, ami
az eposzban. Attdl csak a versmérték alkalmazasianak lehet§sé-
gében, valamint a zene és a latvany, azaz szinpadra allitds terén
kiilonbozik. Arisztotelész i.m.: 33 és 115.

48 Utobbit Arisztotelész a Politikdban is kifejti. V6. Bolonyai
Gabor Poétikdhoz készitett jegyzeteivel Uo. 44.
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— Johann Jakob Bodmer és Johann Jakob Breitinger — b6vi-
ti ki és kapcsolja 0ssze Leibniz lehetséges vildg fogalmaval.
A koltéi utdnzas egyediili és igazi eredetije, mondjak Arisz-

49

totelészre hivatkozva és Gottscheddel vitatkozva,*” nem az

utolérhetetlen Teremt6 altal 1étrehozott valds vildg. A 1éte-
26 és jelenvalo vilag a torténetirdi utdnzas targya. A koltd
feladata #ij és csodds lehetséges vildgok nyelvi utdnzéasa.”® E
megfogalmazas, miként arra mar Cassirer is ramutat, meg-
lehet6sen ellentmonddasos. Tiikrozi azt a koztes poziciot,
amit a svajciak esztétikdja a racionalizmus szabélykovetése
és a zseniesztétika kozott elfoglal.>! Bodmer és Breitinger
ugyanis a lehetséges vilagokat Leibniz szellemében a je-
lenvalé vildg dolgainak (lathaté és lathatatlan targyainak,
eseményeinek és torvényeinek) ellentmondasokt6l mentes
lehetséges kapcsolataiként és Osszefiiggéseiként, azaz meg
nem valdsult jelenvald vildgokként definialjdk.>? A fenti té-
telt ekként gy is megfogalmazzak, hogy a koltészet volta-
képpeni feladata a valds utdnzdsa a lehetségesben. A kolté
a valés tanulményozdasa és lehetséges vilagok elképzelése
révén megismerheti, utdnzasa révén pedig felfoghat6va és
hozzaférhet6vé teheti mindazt az igazsdgot, ami a jelenva-
16 vildg sziikségszertiségeiben, a fizikai és az emberi ter-
mészet torvényeiben és erdiben rejtve marad. Az utanzas,
azaz az utanzds eredetijét képezd lehetséges vilagépiiletek-
nek a lehetségesség allapotabdl a valdszeriiség dllapotaba

4 Gottsched a koltéi utdnzas targydt Leibnizre hivatkozva, ér-
tékalapon, a tapasztalati vilagban, a lehetséges vilagok legjobbi-
kéban jeloli meg.

50 A koltd csak jo nyomddsz — igy Breitinger — ha a valdsagos
vilagot utdnozza. Breitinger 1740a/1997: 438.

51 Errél bévebben ld. Cassirer 1916.

52 A koncepciérdl bévebben 1d. Csuri Karoly 1980.
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vitele, vagyis egy latszatvalésag megteremtése®® azonban,
mondjak, nemcsak tanulsigos.”* A teremtett latszatvaloség
a szellemet nemcsak gondolkodasra, hanem az ismerttel
és valgssal valg dsszehasonlitdsra is készteti, ezaltal nem-
csak tanit, de a sz4 horatiusi értelmében szdérakoztat és
gyonyorkodtet is (delectare).”> A gydnyor annal nagyobb
— s ez az a pont, ami a rendszeren belill ellentmondéshoz
vezet s megnyitja az utat egy Uj esztétika felé — minél na-
gyobb a miinek a mindennapihoz mért tavolsiga. Bodmer
és Breitinger ezért az érzékekre és érzelmekre gyakorolt
hatas fokozasa érdekében megengedi, hogy a kolté az
utanzott lehetséges vilagot teremtd fantazidja révén vila-
gunkban nem létezd és abbdl nem levezethetd Gj, csodds
dolgokkal népesitse be és olyan torvényeket alkosson, me-
lyek vildgunkban (bar val6szintek) ismeretlenek. A kétfé-
le és egymassal 0sszeegyeztethetetlen vilagkoncepciébdl
szarmazo ellentmondasnak természetesen a két szerzd is
tudatdban van, s azt azzal a kijelentéssel probalja feloldani,
hogy olyan szépséget, mely nem rejlene eleve a természet-
ben, elképzelni sem lehet. A szerzd teremté fantazidja csak
kibontja Isten gondolatait.

Konnyen belathat6, hogy Bodmer és Breitinger kol-
tészettani koncepcidjinak alapjat képezé vildgfogalom
ellentmondésossagdnak alapveté oka abban rejlik, hogy
Leibniz metafizikai, logikai vilagkoncepcidja tobb tekintet-

53 Es innen nézve egyes egyediil a koltét illeti meg a poietes,
a teremtd neve” Breitinger 1740a/1997: 440.

54 Mennél erételjesebb és nyilvanvalébb a hasonlésag az erede-
tivel, annal tobb értelmet és igazsagot hordoz a kép.” Breitinger
i.m.: 443.

55 V5. Breitinger 1740a/1997: 440, 444.
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ben is Osszeegyeztethetetlen a poétikai miivekkel. A koltd
igenis elgondolhat és nyelvileg létrehozhat olyan dolgokat,
melyek vilaigunk torvényei és szabalyai szerint lehetetlenek.
Bodmer és Breitinger visszaretten e tézis Leibniz rendsze-
rén beliili teolégiai kovetkezményeitél, egy Istennel ver-
senyre kel teremt6 koltd rémképétsl. Az 1970-es években
azonban, mikor a koncepcié Gottfried Gabriel,”® Bernath
Arpéd és Cstri Kéroly elképzeléseiben tjraéledt, immaér az
elmélet ezen konstruktiv eleme vélt érdekessé.

4.2. A poétikailag lehetséges vilagok transzgenerikus
elmélete: Bernath Arpad

A poétikai lehetséges vilagok elméletének sajnos md-
ig nincs szisztematikus, teljes kifejtése. A kovetkez6kben
ezért Bernath Arpad néhany altalam fontosnak tartott ta-
nulmdnydnak, kiilondsen egyik legtijabb, 2006-ban meg-
jelent Rhetorische Gattungstheorie und konstruktivistische
Hermeneutik (,Retorikai mifajelmélet és konstruktivista
hermeneutika’, 2007) cim{ tanulmdnyanak téziseit dsszeg-
zem egy altalam helyesnek vélt rendszerben, esetenként
a meglatdsom szerint helyes 6sszefiiggések és hangsulyok
vazoldsdval. Mivel az elmélet az elmult évtizedek sordn
folyamatosan alakult, ezért a terminoldgiat a 2006-os ta-
nulméanynak megfeleléen hasznalom és ahhoz alakitom.>”
A koncepci6 kifejtésébe bevonom azokat az irasokat is,
amelyeket Berndth Cstari Karollyal kozosen jelentetett
meg, és azokat az allitdsokat, melyeket rd hivatkozva tett.

%6 Gabriel 1975.
57 Bernéth 2006a (magyarul 2007).
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Osszefoglaldsképpen elmondhaté, hogy a koncepcié 1é-
nyegét tekintve a transzgenerikus és a neoarisztotelidnus
irodalomelméletek kozé sorolhatd. Berndth elképzeléseit
a torténetmegjelenitd szovegekre (epikai, drdmai és lirai
mivekre) fogalmazza meg. Ezen felfogisinak alapja és el-
mélete kozéppontja Arisztotelész Poétikdjanak konstrukti-
vista jraértelmezése. Berndath Arisztotelész elképzeléseit a
lehetséges vilagok elméletének konstruktivista felfogasai és
a modellelmélet tarsadalomtudomdanyokon beliili (deduk-
tiv) koncepcidja segitségével explikdlja. Az értelmezéshez
felhasznalt fogalmak szemantikai vonatkozésait egy korri-
galt Frege-szemantika keretében pontositja. A koncepciét
a kovetkezbkben tézisek formdjaban fejtem ki. El6szor az
Arisztotelészre vonatkozé meggondoldsokat, majd e meg-
gondoldsok kifejtéseit ismertetem. Igy altaldnos megfogal-
mazasoktdl haladok az egyre pontosabb magyarazatok felé.

A Poétika konstruktivista tjraértelmezése a lehetséges
vildgok elmélete és a modellelmélet keretében

1. A Poétika irodalmi konstrukciétan. Bernath gondolat-
menetének kiindulépontjat az Arisztotelész altal a Poétika
targyaként megnevezett és tobbnyire koltészetként fordi-
tott ,poézis” sz6 etimoldgiai jelentése képezi. Az 6gorog
sz6 eredeti alapjelentése ,,megalkot’, ,létrehoz’, latin meg-
felel6jével ,konstrudl” Mivel a latin a kifejezést forditas
nélkil vette at, a sz, s ekként az irds targydnak eredeti
jelentése és a mu célja feledésbe meriilt. A Poétika célja
egy sajatos értelemben vett irodalmi konstrukciotan kidol-
gozdsa. Az irds azt mondja meg, milyen torténetszerkesz-
tési, nyelvi, jellemabrazolds- és érvelésmddbeli eszkozok
alkalmazasa sziikséges ahhoz, hogy egy dramai vagy epikai
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szerz4°8

megérdemelje a kolt6 (6gorogil: poietés, ,kons-
truktdr’) nevet. Arisztotelész szerint ui. a szerz6t e név
csak akkor illeti meg, ha képes eszkozeit Ggy alkalmazni,
hogy mtive legfontosabb rétege, a torténet (miithosz), szép
legyen és altala ne az egyedi fejez6djon ki (mint a torté-
netirds esetében), hanem az dltaldnos (mint a filozofia
esetén).

2. A torténetmegjelenité irodalmi mii akkor fejezi ki
az dltaldnost és akkor filozofikus, ha legfontosabb rétege,
a torténet, egy meghatdrozott szabdlyok alapjdin lehetsé-
ges absztrakt cselekmény utdnzata. Arisztotelész az alta-
lanos fogalmat a torténetben kifejezésre juté szabdlyok-
hoz, szabalyszeriliségekhez koti. A szerz6 altal a torténések
(pragmata) egy befogadhaté terjedelmen beliili sajatos 6sz-
szekapcsolasa révén létrehozott torténet akkor és csak ak-
kor éltaldnos, ha azt a szerzé egy teljes és lezart egész:>® egy
zéart eseménysor (praxisz: absztrakt cselekmény®) utdn-
zdsdval hozza létre.®! Egy cselekményegész utdnzataként

58 Az absztrakcié bizonyos szintjén ugyanaz vonatkozik mind-
kettdre. (Az epikai miivekbdl a drama két fakultativ része hidny-
zik: a szinpadra allitds és a zene/ének.) V6. Bernath 1979.

5 Arisztotelész kozismert definicidja szerint: egész az, aminek
kezdete, kozepe és vége van. 50b26. Arisztotelész i.m.: 41.

0 A ’praxisz’-t a forditdsok tobbnyire cselekvésként vagy cselek-
ményként adjak vissza. Bernath az utdnzott egészt dltalam hivat-
kozott legutébbi irdsaban absztrakt torténetnek nevezi. Ezen az
egy ponton az eddigi terminoldgiat kovetem.

6l Arisztotelész szerint a torténeteket elészér altalanossagban
kell felvazolni. Azt kovetéen neveket adni és az alarendelt epi-
zédokat kidolgozni. Példdja Iphigeneia, ahol az éltalanos szint
a kovetkezd: egy dldozatra szant ledny rejtélyes médon elttinik
feldldozoéi eldl, s egy olyan orszagba keriil, ahol az a torvény,
hogy az idegeneket felaldozzdk stb. A kidolgozds sordn a leany
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létrehozott torténet ugyanis (s a szerz6 miive ezen as-
pektusaval tobbnyire mar nincs tisztdban) helyes utdnzas
esetén megjeleniti mindazokat a sziikségszeriiségeket és
valdszintségeket, amelyek az utdnzott egészben, az abszt-
rakt cselekmény kezdete, kozepe és vége kozott hatnak és
— mivel mas torténetben is megjelenhetnek — altalanosak.
Lényeges, hogy a mt minden egyéb rétege: a szébeli kife-
jezés (grammatika, retorika, stilisztika), az érvelésmdd és a
jellemek egységesen ezen absztrakt szintnek a torténetben
val6 megjelenését szolgdlja, a torténetnek alarendelt.

3. Az utdnzott absztrakt egészben, a cselekmény kezde-
te, kozepe és vége kozott hato szabdlyok és szabdlyszeriisé-
gek egy Breitinger, Rescher és Hintikka elképzelései alapjdn
definidlhato poétikailag lehetséges vildg konstrukcids sza-
bdlyai. A koncepcié egyik legkordbbi eleme Arisztotelész
elméletének a lehetséges vilagok elképzeléseivel vald ossze-
kapcsoldsa. A cselekmény utanzdsa kovetkeztében a torté-
netben érvényre juté sziikségszertiségek és valoszintiségek
egy poétikailag lehetséges vilag konstrukciés szabdlyai.
Az allitds a mi rétegeinek hierarchizaltsagabdl és az egy-
séges utdnzds kovetelményébdl szarmazo kovetkezmények
megértésével konnyen belathaté. Ha a mii minden rétege
egységesen a cselekményben hat6 sziikségszeriiségeknek
a torténetben vald érvényre jutdsat szolgdlja, ugy e sziik-
ségszertiségek a szoveg egészében is hatnak: azt ugyanigy
egy rendezett egész reprezentdansaként teszik értelmezhe-
tévé, miként a torténetet. Ezt a szoveg dltal egy bizonyos
modon megjelenitett rendezett egészt nevezi Bernath egy
Csuri Kérollyal kozosen irt munkdjaban, Csuri egy korab-

az Iphigenia, az orszag a Taurisz nevet kapja. (Arisztotelész i.m.:
1455a-b). V6. Berndth 2002: 53
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bi tanulmanyédhoz kapcsolédva a mi lehetséges, ponto-
sabban poétikailag lehetséges vildganak.®? E vilagok Csuri
szerint tobb tekintetben is hasonléan viselkednek, mint
a konstruktivista vilagelképzelések (Breitinger, Hintikka
és foként Rescher) lehetséges vilagai.®® Nem eleve adott
metafizikai entitdsok, hanem csak jelek révén létez§ és
megalkothaté eszmei konstruktumok. Szemben a logikai-
szemantika lehetséges vilagaival ugyanakkor poétikailag
lehetségesek, mivel — f6ként a nyelv kreativ funkcidja és
létrehozasuk sajatossagai miatt — hierarchikusan rende-
zett, tobbszintl struktdrakat alkotnak és a logikai korlato-
zdsok mellett vagy helyett egyéb feltételek (is) vonatkoz-
nak rdjuk.

4. A szoveg dltal megjelenitett lehetséges vildg a szoveg-
vildgon keresztiil érhetd el. A feltdrt szabdlyokkal a szoveg-
vildg lehetséges vildggd rendezhetd dt.°* Innen mér érthetd
Berndth azon meglatdsa, miszerint mind az utdnzott abszt-
rakt cselekményhez, mind a szoveg lehetséges vilagahoz a
megértett szoveg, azaz egy adott olvaso altal a szoveget al-
koté propozicidk alapjan megalkothaté komplex tényallds

62 Ld. Csuri 1980.

63 A lehetséges vildgok Reschernél olyan intellektualis projek-
cidk, melyek bar ,végsé soron a valds vilagon alapulnak, s ab-
bdl tobbnyire szamos kozvetitd fokozaton keresztil [kilonbo-
z6 komplexitdsa transzformdciéval] levezetheték’, a valostdl a
konstrualds folyamatdnak lezarultat kovetéen fliggetlenné val-
nak. Elsé 1épésben nem vezethet6k vissza a valés vildgra mint
interpretansra. Cstri 1980: 174f, Rescher 1975: 78—92.

64 A kovetkezékben mikor a lehetséges vilag terminust az elmé-
let kontextusaban haszndlom, azon poétikailag lehetséges vilagot
értek.
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— a szovegvildg® — vizsgélataval juthatunk el. A szovegvi-
lag (helyes utdnzas esetén) magan viseli a szoveget minden
tekintetben dthat6 szabalymiikodés nyomait, igy megjele-
niti a cselekményhez és a szoveg lehetséges vilagahoz val6
hozzéférés feltételeit.5

5. A torténetmegjelenitd irodalmi szovegek olyan szeman-
tikai modelleknek tekinthetdk, melyek lehetséges absztrakt
cselekményeket modelldlnak. Bernath végil az utinzas és
a megjelenités/reprezentacié fogalmainak explikdlasahoz
a fenti meglatasokat osszekapcsolja a modellelmélettel.
Az utanzds modellalkotds, mondja. A nyelv eszkozrend-
szerével létrehozott torténetmegjelenité szovegek olyan
szemantikai modellek, melyek (fenti értelemben vett) ere-
detijét (egy poétikailag lehetséges vilag szabdlyai alapjan
lehetséges) absztrakt cselekmény képezi. Mivel egy modell
(legalébbis a térsadalomtudomanyokban)®’ olyan — a mo-
delleredetihez képest — egyszer( rendszer, mely az eredeti
attributumait csak bizonyos tekintetben reprodukalja,®®
ezért egy modelleredetirdl — igy egy absztrakt cselekmény-
rél is — mindig tobb modell is készithetd.

5 A szévegvilag az olvasé altal megértett széveg. Bernath meg-
hatdrozasdban: ,A szovegvildg [...] tényallasokbdl épiil fel, azaz
targyakbol, amelyeket killonb6z6 tulajdonsagok hataroznak meg,
és amelyeket szdmos reldci6 kapcsol Ossze. [...] A szovegvildg
tényallasait ismét relacidk kotik Ossze, igy a szovegvilag végiil
maga is egy komplex tényéllds” Bernath 1978a: 191.

6 Bernath 1978a: 191.

67 Lényeges, hogy nem logikai vagy matematikai értelemben vett
értékmentes modellfogalomrdél van sz6.

8 Bernath a fogalmat egy Cstrival kézésen irt tanulmany4aban
definidlja a fenti médon. Bernath & Cstri 1980: 66.
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Nyilvanval6, hogy e vézlatos ismertetés minden pontja
szamos kérdést vet fel. Ad5: Mit jelent az, hogy a torténet-
megjelenitd szoveg a megjeleniteni kivant absztrakt cse-
lekményt csak egyes aspektusaiban modelldlja? Ad4: Ho-
gyan tarhatdak fel a szoveg dltal megjelenitett torténetben
hat6 sziikségszertiségek a szoveg szovegvilagan keresztil?
Ad3: Hogyan értend6 és miképp irhatd le a lehetséges vilag
poétikussaganak legf6bb forrdasa, annak tobbréteglisége?
Ad2: Valdban filozofikus-e a torténetmegjelenitd iroda-
lom? A kovetkezGkben ezekkel a kérdésekkel foglalkozok.
Megvalaszolasukkal els6ként az 6todik, majd a negyedik,
azt kovetSen a harmadik, végiil a masodik allitast ponto-
sitom.

Az 5. tézis pontositdsa: A nyelvi modelldlds fogalmdnak
szemantikai meghatdrozdsa egy korrigdlt Frege-
szemantika keretében

Az absztrakt cselekmény nyelvi modelldldsdnak adott mod-
Jja Frege értelem fogalma segitségével értelmezhetd. A szoveg
azzal, hogy az absztrakt cselekményt (jeloletet) egy bizonyos
médon (Berndth értelmezésében: egy meghatdrozott struk-
tura segitségével) jeleniti meg, a cselekmény egy (lehetséges)
értelmét prezentdlja. Kapcsolatban dll tehdt a gondolko-
ddssal, esztétikai funkcidja mellett kognitiv funkciéval is
bir.® Ezen 4llitasok beldtasihoz két segédtételre van sziik-
ség. 1. Segédtétel: Frege szemantikai elképzeléseinek kor-
rekci6jabol szarmazik. Frege az Uber Sinn und Bedeutung

% Ezek a meglatasok nincsenek kifejtve, meglatasom szerint azon-
ban kovetkeznek Bernath irasaibdl.
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(,Ertelem és jelolet’, 18927°) cimii irdsdban amellett érvel,
hogy a fikciondlis irodalmi szovegekben el6fordulé egysze-
rti (Odiisszeusz’) és dsszetett tulajdonnevek”! (‘A mélyen
alvé Odiisszeuszt Ithakdban tették partra’) csak tulajdon-
neveknek latsz6 képek (latszat-tulajdonnevek’?). Ellentét-
ben a jelolettel és értelemmel biré valds tulajdonnevek-
kel csak szubjektiv képzet- és érzelemkeltésre alkalmas
értelmiik van, jeloletiik nincs. Frege itélete szerint ezért e
kifejezések és a beldlik felépiil6é irodalmi szovegek csak
esztétikai értékkel birnak, az igazsdg tekintetében — lévén
se nem igazak, se nem hamisak — értelmezhetetlenek (lat-
szat-gondolatokat fejeznek ki’3). Bernith szerint a szerzé
ezzel az allitassal kétszeresen is ellentmond 6nmaganak.
(1) Egyrészt ellentmond a tanulmany elején bevezetett
(és késobbi irdsaiban is fenntartott) értelem-definicioja-
nak, miszerint a jel értelme jeldletének megadasi mddja-
val azonos. E definicié alapjan az értelem léte feltételezi a
jeloletet: ,Mert hogyan is beszélhetnénk valaminek arrdl

70 Az irast a bevett nyelvfilozofiai széhasznalattal idézem.
Ebben eltérek a Berndth altal hasznalt, Kanyé Zoltan forditasa
altal megteremtett terminolégiatol.

1 Frege mindent tulajdonnévnek nevez, aminek a jeldlete egy
egyedi tdrgy. Rendszerében a tulajdonnevek targyakat jelolnek,
jelentésiik e targy megadasanak/adva lételének mddjaval azonos.
A mondatok jeldlete is targy (egy absztrakt targy: egy igaz vagy
hamis igazsdgérték), értelme egy (az elemek értelmébdl Gsszete-
v6d6) gondolat.

72 A ’ltszat-tulajdonnév’ terminus bevezetésére Frege késdbbi
frasaiban kertl sor.

73 A ’latszat-gondolat’ kifejezést Frege — miként azt Bernath
megjegyzi — egy késébbi toredékében, a Logikdban (,Logik’,
1897) vezeti be.
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a mo6djarol, ahogyan adva van, anélkiil hogy lenne?”7* (2)
Ellentmond azonban az allitds Frege a szamjelek (pl. a '7’)
és a geometriai alakzatok jeleinek (pl. a ’hdromszog’) sze-
mantikai tulajdonsdgaira vonatkozé megallapitasainak is.”>
Ezek ugyanis Frege szerint nemcsak jelentéssel, hanem
jelolettel is birnak: absztrakt targyakat (szdmokat és alak-
zatokat) jelolnek, a veliik alkotott kifejezések (mint pl. a
'3 + 4 =7, vagy a 'Minden egyenlé oldalt hiromszog sz6-
gei egyenl6k’) pedig értelmezhet6k a igazsig tekintetében.
Természetesen adddik tehat a kérdés: ugyan miért referdl a
"7’ egy (absztrakt) targyra, a Schiller dramdjaban szerepld
"Tell Vilmos’ viszont semmire? S vajon miért lenne igaz a
'3 + 4 =7, mikor a 'Tell fia fejérdl lel6tt egy almat’ még csak
hamis sem lehet. Mindezek alapjan Bernath amellett érvel,
hogy a fikciondlis nevekre vonatkozé allitasok altal a rend-
szerben fellépd ellentmondas konnyen feloldhatd, ha a
fikciondlis tulajdonnevek jeloletét a szamokhoz analog mo-
don gondoljuk el. Mert miként a szamok és a veliik végzett
miveletek is csak egy absztrakt szabalyrendszer (egy szam-
elmélet) vonatkozadsdban birnak jelolettel és jelentéssel,
ugy az irodalmi szovegekben szerepld nevek jelolete és je-
lentése is egy rendszer létéhez kotott. Ez a szabélyrendszer
a szoveg interpretdcids elmélete, mellyel a szoveg poéti-
kailag lehetséges vilaga megalkothatd. A szoveget alkotd
tulajdonnevek erre a vildgra vonatkoznak, jeldletiik eb-
ben a vildgban létezik, értelmiik is e vilag vonatkozasaban

74 Berndth 1980: 124. Ez az allitds azéta a nyelvfilozéfia elfoga-
dott tételei kozé tartozik.

75 Noha ez az érv el8szér Bernithnak egy Cstrival kézdsen irt
tanulményéban szerepel (Berndth & Csuri 1980), az alapgondo-
lat Bernathtdl szarmazik (Csuri szébeli kozlése).
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adott.”® (S ahogy a szdmokat is interpretélhatja egy-egy
észlelhetd valés dolog (a kett6t pl. két konyv), Ggy minden
tulajdonnév-tipusd jelnek is 1étezhet valds vilagbeli fizikai
megfelelje, interpretamense.”’) 2. Segédtétel: A torténet-
megjelenit6 irodalmi sz6veg maga is frégei értelemben vett
tulajdonnévnek tekinthetd: jelolete egy targy. Ehhez csak
azt kell emlékezetiinkbe idézni, amit Arisztotelész az Ilidsz
kapcsan mond: a m, 1évén egy egész utanzata, maga is egy
egészet jelenit meg.

Ha elfogadjuk ezt a gondolatmenetet, konnyen belathat-
juk a bevezetében megfogalmazott allitdsok helyességét.
A torténetmegjelenit6 szoveg a jeloletét, azaz a lehetsé-
ges vildgot egy bizonyos méddon ragadja meg (modelldlja).
(Az, miként a legtobb jelolet, tobbféleképp is megragad-
hato). A jelolet megaddsdnak a szoveg altal megjelenitett
modja a szoveg értelme, egy Osszetett gondolat. Bernath
Carnap, Cassirer és Goodmann a szimbolikus forméban
jelentkezd megismerésrol sz6l6 irdsai alapjan ugy véli, hogy
az irodalmi sz6veg (mint minden mualkotas) a jeloletét
strukturdja, azaz szervezddésének sajdtos, rendszerszerii
mddja dltal kozvetiti, értelme ezért ezen a struktaran ke-
resztiil fejezédik ki.”® A struktara tehat az értelemkozveti-
tés eszkoze, s mint ilyen, konstitutiv médon kapcsolodik

76 Bernath ebbél a gondolatmenetbél vezeti le azt is, hogy min-
den tulajdonnév-tipusu jel fikciondlis. ,A nyelvi kifejezések soha-
sem képesek mast megjelolni mint fiktiv targyakat és fiktiv tar-
gyak tulajdonsagait és viszonyait” Bernath 1997b: 213.

77 Az interpretamens fogalmét Berndth Peirce-t6l veszi at, dm
azt médsképp (targy, dolog jelentésben) hasznalja, mint 6.

78 Cassirer 1923/1925/1929, Carnap 1928, Goodman 1978. Ld.
Bernath 1997a.
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a gondolkodds és a megismerés fogalmaihoz. A szoveg le-
hetséges vildgahoz rajta keresztiil juthatunk el.

A 4. tézis pontositdsa (1): A lehetséges vildg
rekonstrudldsdnak eszkozét képezd struktiira
szovegszintii megjelenésének leirdsa Frege
mondatszemantikdja és a metafora fogalma segitségével

A torténetmegjelenitd irodalmi szoveg eredetijét egy olyan
szabdlyok dltal létrehozott és mitkodtetett struktira se-
gitségével kozvetiti, melynek nyoma a szoveg felszinén
jelentésszignifikdans ismétlések — motivum- és embléma-
sorok — formdjdban jelenik meg. Az ismétlések megtorik
a szoveg linearitdsdt és kiilonbéozd, egymdssal dinamikus
viszonyban 1évd, szimbolikus értelmii viszonyokat hoznak
létre. A bonyolult reldciok mogott fellelhetd egyszerii fiigg-
vényviszonyok ravildgitanak arra, hogy az ismétlés lénye-
gében metaforizdacio: a = b tipusi azonossdgokat teremt,
és mint minden ilyen tipusii azonossdg, a vildgra vonatko-
zéan felismeréseket tesz lehetévé. Az irodalmi szoveg, igy
Bernath egyik legkorabbi megldtasa, sajitos rendezettsé-
get mutat. Linedris rendjét felépitése egy sajatossiga miatt
jelentésszignifikdns ismétlésstruktirdk szovik 4t.7° Lényeges
megérteni, hogy Berndth nem a jakobsoni értelemben
vett ismétlésfogalomrdl, azaz nem egy szévegalkoto elja-
ras eredményeképp a kombindcié tengelyén megjelend

79 Cstri szerint az ismétlések ezen kiemelt statusa a vilag fel-
épitését iranyit6 szabalyok lehet6 legkisebb szamabdl — azaz egy
Leibnizi elvbdl — kovetkezik (szdbeli kozlés). Az elvet egy mdsik
kontextusban Bernath is megfogalmazza: , A lehetd legegyszertibb
szabalyokbdl mint alapfeltevésekbdl kell a jelenségek gazdagsagat
megkonstrudlhaténak bemutatni” Bernath 1998: 51.
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jelenségroél beszél. Nem onmagdban egyes jelek ismétlé-
dését kutatja. Vizsgildddsai azokra az ismétlésekre vonat-
koznak, melyek a sz6vegben egy absztrakt cselekmény sza-
balyainak megjelentetésére iranyuld szovegkonstrukcio
kovetkezményeképp sziikségszertien lépnek fel, melyek
tehét e szabdlymikodés textudlis nyomai.®® Berndth a
konstrukcié kovetkeztében a szovegben megjelend ismét-
lések két alapvetd tipusat kiillonbozteti meg: a szovegbelsé
ismétlést vagy motivumot, valamint a szovegkiils6 ismét-
1ést vagy emblémdt® (a) A motivum a miinek azokat a kii-
16nb6z6 kontextusokban ismétl6dé azonos szévegrészeit,
vagy azonos kontextusban®? ismétl6dé kiillonbozé szoveg-
részeit jeloli, melyek jelentésszignifikdns ismétlédésiik al-
tal mdsodlagos (szimbolikus) jelentésre tesznek szert.8? (b)
Az embléma egy szovegrésznek egy idegen szovegrésszel
vagy valésagdarabbal valé jelentésszignifikdns azonositha-
tésagat jelenti. Lényeges, hogy Berndth szerint a térstruk-
tura és az iddstruktiira is az ismétlésrendszer konstitutiv
részeit képezik.3*

Konnyen belathaté, hogy az ismétlések bonyolult sz6-
vegviszonyokat generdlnak. A linedrisan rendezett literalis
sikot szdmos szimbolikus értelemmel bir6 sikkal szovik

80 A 'nyom’ terminus Cstritdl szdrmazik, vé. Cstri 1994.

81 Berndth a motivum fogalmat Oskar Walzeltél, az embléma
fogalmat Wolfgang Kaysert6l veszi at. Bernath 1998: 21, 23.

82 Azonos kontextusrdl azonos alak vagy azonos grammatikai
kategoridkkal vald leirhatdsag esetén beszélhetiink.

83 Az azonossag felléphet a jel szintjén: jelmotivum, vagy ajelélet
szintjén: jeltdrgy motivum.

84 Babits Mihaly Osz és tavasz kozott c. versében pl. az idé kap
motivikus funkciét. Ld. Bernath 1971.
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4t.%> A szimbolikus sikok egymassal és a literdlis sikkal di-
namikus kapcsolatokba 1épnek, koztiik mellé- és aldren-
deld hierarchikus viszonyok jonnek létre, mely viszonyok
ugyanakkor nem nyitjak ki a széveg zart struktarajat:
a szovegkiils6 ismétlések a szovegbels6 ismétlések értel-
mezésére szolgélnak, integrdlédnak a motivikus sikokba 8

E bonyolult szerkezet mogott ugyanakkor — igy Berndth —
egyszer( logikai struktudra rejlik, mely megragadhaté és ér-
telmezhet Fregenek a mondatok és szovegek strukturajat
leiré fiiggvény fogalmaval. Frege ugyanis nemcsak a jelek
jelentésstrukturdjat, hanem logikai szerkezetét is vizsgdlja.
Ertelmezésében a kijelentémondatok olyan kitoltott fiigg-
vények, melyek két részbdl: egy (egy vagy tobb) kitoltet-
len helyet tartalmazé fiiggvénybél (F(...)) és a kitoltetlen
helye(ke)t kitolté argumentumokbdl (tulajdonnevekbdl)
allnak. Frege megkozelitésében igy a ,,Hesperus azonos
Phosphorusszal” mondat mogott az ,x azonos y-nal” két-
argumentumu fliggvény 4ll. Ez alapjan belathat6, mondja

8 Bernith a széveg szervezédésének ezt a médjit kapcso-
latba hozza az Origenész és tanitvanyai altal kimunkalt Biblia-
egzegézis modelljével. Bernath 1998: 24.

86 pglddnak okaért Heinrich Boll Der Zug war piinktlich (1949,
»A vonat pontos volt”) cimi elbeszélése hdrom id8sik esemé-
nyeit dbrazolja. Az idésikok motivikus szinten (tobbek kozott a
férfi f6alakot kortilvevé harom néalak azonosithatésiga miatt)
egy fazisra redukélodnak és a f6torténettel (Andreas cstitortoktol
vasdrnap hajnalig tarté utazdsa a frontra) ellentétes torténetként
(visszatérés Németorszagba) értelmezhetk. Mivel a szoveget dt-
sz6v6 emblematikus ismétlések Andreast fokozatosan Krisztus,
Olinat pedig az angyalok attribatumaival ruhdzzék fel a (dezertd-
16) szerepl6 galiciai haldla nem kudarcként, hanem az égi hazéba
valé visszatérésként és a keresztildozat megismétléseként értel-
mezhet6 a haborus vilag blineiért. V6. Bernath 1998.
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Bernidth, hogy az ismétlés olyan szovegkonstitudlé eljards,
mely vagy ugy hoz létre sorokat, hogy ugyanazzal az argu-
mentummal tolt be kiillonb6z6 fiiggényeket F(x), G(x), H(x),
vagy pedig ugy, hogy az argumenum helyét tolti be kiillonbo-
z6 individuumokkal F(x), E(y), E(z), G(x), G(y), G(z). Az els6
esetben a szerz6 egyazon elem megragadasanak kiilonb6z6
(szovegbelsd és szovegkiils6) modjait (értelmét) dbrazol-
ja. A masodikban killonb6z6 (szévegbels6 és szovegkiilsd)
elemek kozott hoz létre értelemazonossagot. Latnunk kell,
hogy e két képlet lényegében egy a = b tipust, azaz ismeret-
kozl6 azonossagallitasnak felel meg, és — 1évén az azonitdst
a kozos szabalyalkalmazas miatti k6zos interpretalhatésag
teremti meg — metaforizdcioként értelmezhets.8”

A torténetmegjelenité szoveg, igy Osszegezhetnénk
az elmondottakat, ugy kerill megalkotésra, hogy egy sza-
balyok altal miikodtetett struktiran keresztil (melynek
szovegszinti nyomai a szabdlyok ismételt alkalmazasabodl
addéddan ismétlések) minden elemében és rétegében meg-
jeleniti egy absztrakt eseménysor egy lehetséges értelmét.
A cselekmény szoveg altal dbrazolt értelméhez és a szo-
vegvildg altal megjelenitett lehetséges vildghoz (a szoveg
jeloletéhez) ezért e nyomok vizsgélataval, az ismétlédése-
ket 1étrehoz6 szabalyrendszer feltarasaval juthatunk el.

A 4. tézis pontositdsa (2): Az absztrakt cselekmény
rekonstrudldsa és a lehetséges vildg megalkotdsa:
az irodalmi magyardzat

Az absztrakt cselekmény alkotéelemeihez és szabdlyaihoz
(posztuldtumok, axiomdk, definiciok rendszeréhez) az is-

87 Fenti gondolatok kifejtése még nem tortént meg.
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meétlések vizsgdlatabdl kiindulva, a megértett szoveg (a szo-
vegvildg) felépitésének megokoldsdval (,miért’-kérdések
megvdlaszoldsdval) juthatunk el. Az elem- és szabdlyrend-
szer egyiitt alkotja a szoveg magyardzo elméletét (irodal-
mi magyardzatdt). Az elmélet koherenciaelméleti alapon
igazolja, hogy a szovegvildg lehetséges, azaz poétikailag
lehetséges vildggd alakithaté. Az olvasénak az elmondot-
tak alapjan tételeznie kell, hogy (1) a torténetmegjelenitd
szovegek, bar felépitésiikre nézve dnkényesnek, propozi-
ci6ik tekintetében pedig akar inkoherensnek is tinhetnek,
sziikségszeriien olyanok, amilyenek (az észlelt ténydllds-
ok egy torvények strukturdlta egész részei), tovabba hogy
(2) e szovegek azért és csak azért jonnek létre, hogy egy
absztrakt és zart eseménysor (cselekményegész) egy bizo-
nyos mddon (egy adott struktdraban) torténd megjeleni-
tése altal meghatarozott elemek és szabdlyok adott feltéte-
lek melletti mitkodését mutassak be olvasdiknak, valamint
hogy (3) e szovegek minden tekintetben (grammatikai,
retorikai, stilisztikai tulajdonsagaik tekintetében is) ugy
konstrudltak, hogy az altaluk megjelenitett cselekmény
elemei és szabdlyai az olvasék szaméra felismerhet6k és al-
taluk feltarhatok legyenek.®® Vagyis: A széveg értelmezése
soran tételezni kell, hogy létezik egy olyan elmélet, mely
— egy matematikai kifejezés felépitését meghatarozo6 elmé-
lethez hasonldéan — képes megadni azokat az elemeket és
konstrukcids szabalyokat, melyek a megjelenitett torténet

8 Bernath az olvasok tekintetében e mivelet végrehajtésihoz
harom feltétel teljesiilését tartja sziikségesnek: az olvasénak is-
mernie kell a szoveg nyelvrendszerét, tovabba alapvetd logi-
kai és hermeneutikai képességekkel kell rendelkeznie, Bernath
2006/2007.
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és a szovegvildg egészének lehetségességét®®, pontosabban
lehetséges konstruktum voltat, lehetséges vilagként vald
(re)konstrudlhatiésdgdt igazoljak. A szovegvildg lehetséges
vilagga valo teljes atrendezhet6ségének bizonyitasa egyben
— s az allitds megértése nélkiilozhetetlen az irodalmi tor-
ténetek megismeréssel kapcsolatos funkcidjanak belata-
sdhoz —, a szovegvildg igaz voltit is aldtdmasztja. Bernath
Csurira és az igazsdg koherenciaelméletére®® hivatkozik,
mikor azt mondja, hogy a szovegvilig lehetséges vilagga
val6 transzformalhatdséga azt is bizonyitja, hogy a szoveg-
vildgot alkotd propoziciok (az elmélet altal reprezentalt)
koherens médon osszefiiggnek egymadssal, koherens egé-
szet alkotnak, azaz igazak. Az elmélet az a feltételrendszer,
mely mellett a szovegvilagot alkoté propozicidk igaznak
tekinthetdk.

Bernath ezen alapvetésekbdl kiindulva az interpretéalas
tekintetében hiarom alapelvet fogalmaz meg. Az elsé a hi-
potézisképzésre és a szabalyokra vonatkozik: (1) , A lehetd
legegyszer(ibb szabélyokbdl mint alapfeltevésekbdl kell a
jelenségek gazdagsagit megkonstrualhaténak bemutatni”®!

89 A feltarandé szabdlyrendszernek a szoévegvildg létrehozéasdra
vonatkoz6 valamennyi utasitast tartalmaznia kell.

% Az elv szerint egy kijelentéshalmaz igazsagkritériuma ,nem
a mondatoknak a valdsaggal valé egyezése, hanem a tobbi al-
litds rendszerével vald oOsszeegyeztethetGsége dltal definialt”
Kutschera 19932: 74f. Csuri a tézist Csturi 1991-ben Cooman
1983 és Rescher 1973 alapjan fogalmazza meg. Az elv els6 kozos
feldolgozasa Bernath & Cstri 1985.

1 Berndth 1998: 51. A tézist Berndth Leibniz vildgkonstrukcids
elvének analdgidjara fogalmazza meg. A j6 szerz6 éppuigy, mint a
vildg Teremtdje, a lehetséges vilagok kozil a legjobbat valasztja,
azaz olyan vilagot, ami a legegyszertibb az elvek és egyszersmind
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A madsodik a leiré nyelvre: (2) A jelenségek leirdsénal a re-
ldciokat kell megragadni, hiszen csak a relaciéfogalmakra
épitd nyelv képes a jelenségeket egyediségiikben és éltala-
nos szabélyok megnyilvdnulasaiként abrazolni.> A harma-
dik elv az eljarasra: (3) Az elméletet alkotd elemekhez és
altalanos szabalyokhoz a szévegvilagban vagy modelljében
megjelend szabdlynyomokra vonatkozé ,miért”-kérdések
feltevésével és megvalaszoldsaval juthatunk el. A ,Miért
véltozik meg ugyanazon elem valamely attributuma egy
mas kontextusban?’, ,Miért bir két kiillonb6z6 elem ugyan-
azon attributumokkal?’, ,Miért van igy, ahogy van?’, ,Miért
mondja igy?”-tipusu kérdésekre adott vilaszok elvezetnek
a lehetséges vilag elemeihez (absztrakt figurdkhoz) és az
elemek kozti relaciékat meghatdrozo, a vilag felépitésének
elveit jelentd konstrukcids szabalyokhoz.

Mindezek alapjan Berndth az értelmezés ezen racio-
nalis, ,miért” kérdésekre altaldnos torvények feltarasa-
val vélaszt keres6 modjat egy hosszti tudomanyfilozofiai
tradici6 alapjan magyardzatnak nevezi,”
sajatos tipusba, az irodalmi magyardzat tipusaba sorolja.
A magyarazat a magyardzando jelenség (a szoveg) leirasat
(a szovegvilagot) explanandumként fogja fel, és azt szaba-
lyokra (explanans) vezeti vissza.

Része tovabba az elméletnek, hogy minden széveg, igy
a torténetmegjelenitd szoveg ténydllasai is (lévén jeloletiik

és azon beliil egy

legvaltozatosabb a jelenségek tekintetében. Lasd még jelen tanul-
many 79. sz. labjegyzetét.

92 Ld. Bernath 1997a: 245-250. A tézist a szerz6 Carnap és Cas-
sirer meglatdasait felhasznalva mondja ki.

%3 Itt f6ként Carnap és von Whright munkdit kell megemlite-
niink. Bernath 1998.
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fiktiv®*) nem irodalmi médon is megokolhatok. A nem iro-
dalmi magyardzat a magyarazandd jelenséget egy a sz6-
vegtdl figgetlenil elérhetd (és mar a szoveg el6tt 1étezd)
vilag vagy vilagszegmens tényeivel valé megfelelés alapjan
interpretalja, azaz a szoveget alkoto kijelentéseket az igaz-
sag korrespondencia-elve alapjan értékeli. Ha igy olvasunk
egy szoveget, azt nem irodalomnak tekintjilkk, hanem a
dokumentdris szovegek osztalydba soroljuk.

Kiilonosen jé példa e kétféle magyardzatra Bernath Hein-
rich Boll Ansichten eines Clowns, 1963, ,Egy bohdc néze-
tei” cimd regénye kapcséan adott kettGs értelmezése. A nem
irodalmi magyardzatok, mikézben a regény helyszinéiil
szolgdl6 Bonn-t a gazdasagi csoda Németorszaganak fova-
rosaként, a torténet idéviszonyait a valos id6 leképezései-
ként, Hans Schniert egy valds elbeszél6-szituacié mintdjara
elgondolt szituaciéban elbeszéld szerepl6ként értelmezik,
nem tudnak mit kezdeni a m{ ezen alapvetésbél szairmazé
eltéréseivel: az interpretaci6 sordn csak megemlitik, ma-
gyardzni azonban nem tudjik a logikétlan idéviszonyokat
(nem lehet sotét a szereplé bonni megérkezésekor), az el-
beszéld fantasztikus képességeit (Schnier nem érzékelhet
szagokat a telefonban), vagy a helytelen helymeghataroza-
sokat (Schnier lakasa helyén a cselekmény idépontjaban
nem lakéhéz, hanem a posta épiilete 4llt). Az irodalmi ma-
gyarazat mas logikat kovet. A szoveg igazsagabol kiindulva
és koherens felépithetdségét (vilagként valé (re)konstrudl-
hatésagat) tételezve e jelenségek okdra kérdez rd: Mi az a
konstrukcids elv, ami miatt az adott tényéllas sziikségsze-
ri? Mely konstrukcios elvek kovetelik meg példanak okaért
azt, ,hogy a bohdcnak olyan lakasa legyen [...], ami — csak-

94 V. jelen tanulmény 76. labjegyzetével.
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ugy mint a nagy zeneszerz4 [Beethoven] szoborarca — a
székesegyhédzra néz”®° Bernath elemzése megmutatja, hogy
Boll a hely relaciéi, valamint a mivész, Schnier alakjanak
Assisi Szent Ferencként valé dbrazoldsa, arcanak ,halotti
maszk”-ként, majd ,szoborarc”-ként valé megnevezése al-
tal egy olyan szabalyt jelenit, ,mely a mivészi egzisztencia
kérdését a templom altal megjelenitett értékek viszonylatd-
ban veti fel”® A (Marie altal megjelenitett) misztikus egy-
haztdl elszakitott miivész cselekvésképtelen bohdcca valt.

A 3. tézis pontositdsa: A poétikailag lehetséges vildg
struktirdjanak tobbrétegiisége

A feltdrt magyardzo elmélet dltal a szovegvildgbdl kiindul-
va a lehetséges vildg kiilonbézd absztrakcis szintjeit hoz-
hatjuk létre. Nem igényel hosszas fejtegetést annak beld-
tdsa, hogy a szovegvilag a feltart elem- és szabdalyrendszer
segitségével, a szabdlyok Osszes sziikséges és lehetséges ko-
vetkezményének feltdrdsaval tobb egymadsra épuld és egy-
mdsbdl nyilé absztrakcids szinten — az események, az ese-
ményszekvencidk, a torténet, a cselekmény, valamint a tobb
torténethez szerkeszthetd cselekménymodell’” szintjén is —

% Bernath 2006: 147, 2007: 148.

% Bernath 2006: 147f, Us. 2007: 148.

97 Bernath szerint pl. Bll regényeinek cselekménymodellje Fa,
Fb figurapar és variansaik, valamint Fc konfliktusfigura és vari-
ansai kozott az aldbbi reldciévdltozdsként irhaté fel: (Fa) elva-
lasztottsdg (Fb) — (Fa egyesilés Fb) + Fc ,véljatok szét” — (Fa)
elvalasztottsag (Fb), ahol is e kompozicids sor ismételhetd. A cse-
lekmény attdl fiiggéen, hogy elvalasztottsigi, vagy egyesiilési al-
lapottal végzddik, nyiltnak, vagy zartnak, illet6leg negativ, vagy
pozitiv értéklinek mingsiil. Ld. Bernath 1998.
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(re)konstrualhatd. Bernath ezeket az absztrakcids szinteket
tekinti a lehetséges vildg kiillonb6z6 strukturaszintjeinek.
A megillapitds — a struktdra, amin keresztil a szoveg az
értelmét 1étrehozza, rétegzett — ezekre a szintekre vonat-
kozik.

Ezekre a szintekre, pontosabban azok két széls6 polu-
sdra, a szovegvildgra és annak (re)konstrudlt lehetséges
vilagara vonatkozik Bernath azon megallapitdsa is, mi-
szerint a torténetmegjelenité szoveg egésze is metafora-
ként értelmezhet6.”8 Azzal, hogy egy absztrakt, altaldnos
szintet jelenit meg tulajdonnevekkel egyeditett formaban
lényegében a metafora egy lehetséges felépitését, a nem-
faj atvitel egy formdjat képezi le. (A szoveg- és a metafo-
raértés kozti ezen szoros kapcsolat miatt nevezi Bernath
utébbi irasaiban elméletét egyre tobbszor konstruktivista
hermeneutikdnak®.)

A 2. tézis pontositdsa: Filozofikus-e
a torténetmegjelenitd irodalom?

A torténetmegjelenitd irodalmi szoveg szovegvildgdanak
megismerésével az emberi cselekvés természetére vonatkozo
etikai felismerésekre tehetiink szert. Az irodalom lényegére
és funkcidjira nézve az elmult évezredekben szamos el-

8 Berndth 2002. Bernéth itt utal arra, hogy a metaforaalkotds
konstrukcids elve a mese Osszeillesztésében is érvényesiil.

% Hasonlé éllaspontot képvisel Ricoeur is Ricoeur 1972/2007-
ben. Szerinte is szoros kapcsolat van akozott, ,ami kérdés a szo-
vegértelmezés kapcsan felmeriil a hermeneutikdban, és akozott,
ami kérdés a metafora kapcsan felmeriil a retorikdban, a szeman-
tikaban, a stilisztikdban vagy barmely mas diszciplinaban” Ld.
Bernath 2002: 44.
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képzelés sziiletett. Ezek kulcsproblémaja annak a kérdés-
nek a megvdlaszoldsa, hogy mivégbdl is tanulmanyozunk
olyan szovegeket, amelyek nem a valésagrdl szdlnak, ha-
nem fiktiv tényallasokat jelenitenek meg. Bernath eddigi
irdsaiban mds neoarisztotelidnus gondolkodékhoz hason-
16an'® amellett érvel, hogy a fiktiv tényalldsokat torténet-
ként megjelenité irodalmi szévegek szimbolikus formaban,
am ,logikus épitményként” jelentenek, felépitésiik strukti-
raja altal cselekvékre vonatkozé altalanos felismeréseket
tesznek lehet6vé. Ennek az az oka, hogy e szévegek dltal
megjelenitett viligokban az egyedi cselekvéseket megha-
taroz6 normak és értékek nem csupdn imperativuszként,
hanem sziikségszeriiségként hatnak. A szovegek deontikus
torvényrendszerek és axiologikus értékek adott feltételek
melletti torvény-jellegti miikodését jelenitik meg, ekként
adekvat értelmezés, — az egyedi mogott rejlé altalanos osz-
szefiiggések feltirdsa esetén — megnyitjak az utat nemcsak
egy szisztematikus etika, hanem etikai itél6képességiink,
erkolesi érzékiink (a lehetséges tartomdnydban zajlo) fej-
lesztése, s ezaltal onmagunk, masok és vilagunk mélyebb
megismerése el6tt. 10!

5. A narrativ fikciondlis vilagok
és a poétikailag lehetséges vilagok elméletei

E dolgozatban a lehetséges vildgok elmélete két alapve-
t6 irdnyzatdhoz tartozé exemplaris koncepcidt, Lubomir
Dolezel és Bernath Arpad elgondoldsait mutattam be. Lat-

100 Hasonl6képp Martha Nussbaum, Bernard Williams, Alasdair
Maclntyre, Paul Ricoeur.
101 Errél bévebben 1d. Bernath 1990.
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hattuk, hogy a két elmélet a terminolégiai hasonldsag elle-
nére alapvetben killonbozik egymdstol. Az analitikus irdny
az elbeszél szovegek dltal abrazolt lehetséges vilagok fo-
galmat a szerzé fel6l, az alkotds soran érvényesitett specia-
lis restrikciokbdl kiindulva definidlja. A szelekcid, a forma-
ci6, a diszkurzuspluralizacid és a szovegsirités miiveletei
az irodalom lehetséges vildgait sajatos lehetséges vilagok-
ként — narrativ fikciondlis vilagként — hozzak létre. A vi-
lag-fogalom itt alapvetéen metaforikus hasznalati. Tovéb-
bi elemzéséhez a szerz6 egyéb diszciplindk, a pszicholdgia,
a szocioldgia, a tudomanyelmélet, a cselekvéselmélet stb.
tertiletérdl vett fogalmakat haszndl. A poétikai koncepcidk
szemlélete alapvet6en mas. A lehetséges vilag létrehozdsa
itt az értelmezé feladata. O konstrudlja meg azt az elem-
reldcio- és szabdlyrendszert, mely a szoveg dltal megjele-
nitett vilag lehetséges 1étét és igaz voltat igazolja. A vilag
fogalom itt analitikus szereppel bir. A sz6veg lehetséges
vilaga a szovegvilag vonatkozasaban maximadlis és teljes,
helyes értelmezés esetén koherens. Leirasa heurisztikus
modon, analitikus fogalmi rendszerrel torténik.
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