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Monok Istvan

Gondolatok a hungarolégiaradl

Bevezetés

A nemzetkézi magyarsagtudomanyi rendezvényeken hagyo-
manyosan mindig szervezink ,,hungarolégia” szekciot, illet-
ve szimpoziumot. TObb érv szol ennek léte mellett, és persze
ellene is. Valoban meglehetésen bizarr dolog egy hungarold-
giai kongresszuson hungarolégia szimpoéziumot szervezni.
Valamennyi el6adas magyarsagtudomanyi az egész rendez-
vényen, ¢és a hungaroldgia elmélete, pontosabban a hungaro-
logiai stadiumok szembesitése a legfrissebb kultiraelméle-
tekkel soha nem torténik meg. Remélhetbleg az egyes ma-
gyarsagtudomanyi teriiletek kulon-ktlén, megfelel6 mérték-
ben figyelnek sajat diszciplindjuk nemzetkézi fejleményeire.
Sokan mérgelédnek azutan, hogy a mindenki altal ismert
problémakat halljuk sokadszor, orszagok szerinti csoportosi-
tasban, no meg azon, hogy a filolégiai tudomanyossag he-
lyett a magyar nyelv kilféldieknek torténé tanitasanak mod-
szertani esettanulmanyai toltik meg a szimpoéziumot. Minde-
gyik fontos, kuléndsen fontos lenne, ha a magyarsagtudo-
many muvelSin kivil barkit is érdekelne a dolog. Miutan
nincsen magyar nemzeti minimum (semmilyen tertleten),
kormanyonként, de sokszor évenként (személyektdl figgd-
en) valtozik az orszag kil-, vagy éppen nemzetpolitikaja (mar
ha éppen az a kurzus mikédik, amelyik ezt a szot hasznalja).
Aztan mi, hazank nagyszer( értelmisége sem jutunk tal azon,



Monok Istvan

hogy ki mennyire nem ért semmihez, és a politikusi allasokat
betolté személyek mennyire szégyenteljesek az orszag sza-
mara. Aztan mi sem fogalmazunk meg semmit, mert apro-
pénzért felsorakozunk az egyes csoportok anyagi érdekeit
harcosan képvisel kicsinyes politikai szekértaborok mogé.
Ettdl persze az egyes el6adasokon szamos fontos és okos
dolog hangzik el. Ott helyben a gyakran kialakulé vitakon
kozelebb is jutunk egymashoz, de a vacsorakor mar csak a
vanitatum vanitas hagyomanya ¢l tovabb kozottiink.

A VII. Nemzetk6zi Hungarolégiai Kongresszus Kolozs-
vart kertlt megrendezésre. Ki hitte volna ezt akarcsak tize-
nét éve? Aztan elmult a vilag magyarsagtuddsainak sereg-
szemléje, és most varjuk az egyes hungarologiai diszciplinak
mentén szervezett szimpoziumok el6adasainak anyagat. Mert
a kolozsvari kongresszus valoéban sikeres volt. A sztk szak-
mak szempontjait tekintve mindenképpen. Még a legkritiku-
sabb megfigyel6k is azt mondjak, ,,inkdbb j6 volt, mint
rossz”, vagyis az eléadasok tobbségével elégedettek.

Az unneplésre tehat van okunk, és van a kesergésre is.
Hiszen az a nemzetkézi tarsasag, amelyik a kommunista
idékben meg tudta 6rizni politikai semlegességét, olyan ha-
talmi kornyezetben rendezte kongresszusait, amely hatalom
képvisel6i — ha tetszik, cinkosan — hagytdk, hogy a filoszok
eszmét cseréljenek, hiszen a magyarorszagiak talilkoztak a
vilag 34 orszagabol Osszejott barataikkal, és jot beszélgettek
mindenféle fontos, a hatalmi jaték szamara érdektelen kér-
désrol. Még a vacsorat is fizette a kommunista allam, hogy j6
érzéssel legyenek az egybegyiltek. A hatalom képviseldi,
nem is akartak személyesen jelen lenni, ahogy a Tarsasag
(akkor: Nemzetkozi Magyar Filologiai Tarsasag) sem Oriilt
volna a jelenlétnek. De nem kellett magyarazni senkinek,
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hogy ki mit nem szeretne: tudta mindenki. Ma a kézszereplés
kényszere megneheziti annak megértetését, hogy rendezvény
és rendezvény kozott kiillonbség van.

A magyarsagtudomanyi  vilagkongresszus Kolozsvart
2011-ben komoly tzenetet hordozott. Ugyan utdlag, a
Kongresszus ,,Hungarolégia szimpoéziuma” el6adasaihoz {irt
bevezetésben bevallhatjuk, hogy komolyabbat is hordozha-
tott volna. De a tanulsagok azért tanulsagok maradnak, és
szembesulnink kell ezekkel, s6t, tanulnunk is kell belSlik.

A 2011-es magyarorszagi hatalom fontosnak itélte ezt a
rendezvényt, és megfeleléen tamogatta is. Tegyik rogton
hozza, az el6készitést a 2010 el6tti hatalom is tamogatta.
Lehet, hogy csak egyes képvisel6i tartottak fontosnak, de az
eredmény a tamogatas lett. A korszak tanulsaga az is, hogy a
konyvelSk iranyitotta allamigazgatas értelmetlentl agyonbi-
rokratizalt, felel6sséget nem vallalo, és senkiben meg nem
bizé alapallasbol a tamogatas j6 részét utdlag adta, de ezt is
meg tudjuk készonni azzal, hogy kozzé tessziik gondolatain-
kat, amelyeket ha elolvasnak, akar tanulhatunk belSle kol-
csonosen.

A kolozsvari helyszin tzenetének lehet6ségét nem csak a
tudosok, a politikusok is érezték. A magyarorszagi politika
képvisel6i éppugy, mint a romaniai magyar és a roman poli-
tikaé is. A roman oldal jobban érezte a rendezvény tudoma-
nyos jellegét, és ha a magyar akadémiai tudomanyossag is
hangsulyt fektetett volna erre, akkor a tudomanypolitikai
tzenet akar kozos tizenet is lehetett volna: a human tudo-
manyok (ha még szabad egyaltalan tudomanynak nevezni
Oket, mégiscsak 2012-t {runk) koz6s tGzenete azzal kapcsola-
tosan, hogy a torténeti diszciplinak nemcsak a mai feszultsé-
geket taplaljak a torténelmi sérelmek folytonos felemlegeté-
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sével, hanem esetleg meg is értetik az egyes szomoru és elfo-
gadhatatlan torténeti, és aktualpolitikai események okait.

De ez az tzenet elmaradt, ahogy az akadémiak magas
szintl képviselete is, és ezzel egyiitt a roman értelmiség je-
lenléte is. Nem vagyok magam sem naiv: a roman kollégak
akkor sem jottek volna el sokan, ha minden akadémiai veze-
t6 jelen van, és akkor sem, ha a konferencia angolul zajlott
volna. De néhanyan eljottek volna, és a kis képviselet is 1épés
lehetett volna.

A magyarorszagi politikai jelenlét hangsulyos volt. Talan
azért is, mert az erdélyi magyar kultara egyik jelentSs sereg-
szemléjéhez, a Kolozsvari Magyar Napokhoz kotottik a mi
kongresszusunkat. Bz az 0sszekotés szerencsés volt, hiszen a
kilonféle népekbdl verbuvalédott magyarsagtudomanyi csa-
pat kulturdlisan is, persze gasztrondmiailag is toltekezhetett,
¢s lathatta, hogy még magyar politikusok is tudnak egy bog-
racsnal allni, ha evésrdl és mulatsagrol van szé. Legalabbis
Erdélyben. Szerencsétlen volt az idébeli egymasra épiilés
viszont azért, mert a kolozsvari rendezvénysorozat elvette a
tigyelmet, a sajtonyilvanossagot a kongresszustol, és a ma-
gyarorszagi politikai jelenlét tényét — ami a Kolozsvari Ma-
gyar Napokon természetes — a tudomanyos rendezvényre is
kicsit ravetitette. A szamos rendezvény pedig emellett a poli-
tikai tzeneteket hordozé személyek rosszul szervezett id6-
beosztasat is Osszezavarta. A kapkodas, a kilonféle jellegh
programok Osszemosddasa aztan odaig fajult, hogy kong-
resszusunkrol a nyilvanossaghoz eljutott képben csak a poli-
tikusok marakodasa latszik, meg egy, a programfiizet jelen-
téktelen, gyakorlati szandékt mondatanak a kiforgatasa olyan
emberek altal, akik soha nem is fogjak még csak megsejteni
sem, hogy mi a kilénbség a kulturalis és tudomanyos ren-
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dezvény, a fontos és a jelentéktelen kozott. Es ez kritika a
sajat koreink felé is, hiszen rajtunk is mult, hogy a kozvélemény
alig tudott meg valamit arrél, hogy mi tortént a VIL nem-
zetk6zi magyarsagtudomanyi seregszemlén, vilagkongresz-
SZuson.

De, ahogy mondtam is, a kongresszus szakmailag sikeres
volt. A hungarolégia szekcio, célkitizése a kévetkezd volt:

A magyarsagtudomanyi kutatasoknak nem csupan a szer-
vezeti keretel valtoztak a husz évvel ezel6tti politikai valtoza-
sok ota. Egy elvileg lehetséges exropaens tudat kialakulasat az
orszagok, a nemzetek, etnikai csoportok, hatalmi, és értelmi-
ségi korok masként-masként latjak. A kozép-eurdpai régio-
ban a nacionalista jelenségek egyértelmien feler6sédtek, az
4j allamok kialakulasaval ujfajta nacionalizmusok és ujfajta
szovetségek is alakultak. Az 4j szlav allamok ellenségeskedé-
sei utan és mellett Gjra tapasztalhat6 egyfajta szlav 6ntudat is,
ami a Karpat-medencében jelentSs részben magyarellenes. A
tudomanyok szintjén is az. A Karpat-medence torténetének
(tehat Magyarorszag torténetének) Gjra fogalmazasa mentén
a magyar kultura szerepét is Ujra értékelik. Az egyes hatalmi
— gazdasagi és politikai hatalmi — csoportok érdekeit tudo-
manyos elméleti szinten megfogalmazé értelmiségi korok is
tobbféleképpen latjak az egyes nemzetek, nemzeti kultarak
torténeti, illetve jovébeli szerepét, masként-masként mutat-
jak be és értelmezik a globadlis civilizacié és a kultira kozti
ellentmondasokat.

A nyugat-eurépai szakmai mihelyek még nem tudtak sza-
kitani a ,,vasfiigebny hagyomannyal”, nem latszik, hogy nagy-
koruasitanak a kézép-eurdpai szakmai mihelyek teljesitményét:
megismerni sem nagyon akatjak/tudjik, gondolkoddsukban
szempontként értelmezni pedig kiilonésen nem. A kozép-
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eurépai reakcid erre részben a helyi torténelemnek a nyugati
hagyomanyon kialakitott elméleti megkozelitések Prokrusz-
tész-agyaba szabdsa, és a helyl hagyomany elutasitasa, leki-
csinylése, vagy éppen a nyugati gondolkodas elutasitasa.

A szekcid tehat olyan el6adasokat vart, amelyek leirjak,
értelmezik a magyarsagtudomanyi gondolkodas valtozasait az
elmalt 20-30 évben, lehetbleg Gsszehasonlitva mas, hasonlé
diszciplinak valtozasaival (szlavisztika, ezen belil figyelve a
népcsoportonkénti kilonbségekre; germanisztika, killénosen
figyelve a kozép-, kelet- és dél-eurdpai german csoportokra
vonatkozo kutatasokra; romanisztika stb.).

Kiulon megvitatandé teriilet volt a magyarsagtudomany
idegen nyelven valé mivelésének a lehetdsége. A jovoben
nagyon is fontos lenne a magyar témat a nemzetkozi kutatas
targyava tenni ugy, hogy olyanok kapcsoljak be a sajat szak-
mai specifikus kutatdsaik kozé, akik nem tudnak magyarul.
Ez a kérdés mar azért is nagyon fontos, mert a magyarsagtu-
domany forrasainak jelentds, legylink redlisak, talnyomod
része nem magyar nyelvi. Latin és német, és persze a
Karpat-medence népeinek a nyelve. Fs a szakirodalmat is
legalabb ilyen sok nyelven irtak.

A, Karpat-medence-tudomany” és a magyarsagtudomany
egymas mellettiségének kérdései: lehetséges-e, szikséges-e,
vagy felesleges, netan veszélyes Karpat-medencérdl beszélni,
¢s milyen Osszefuggésben: Az utédallamokban, illetSleg a
diaszporaban él6 magyar értelmiségiek kulturalis ,,hid-
szerep”-ének valtozasa az elmult évtizedekben: hogyan valo-
sult meg a szocialista tdborban 1989 el6tt, mi maradt meg
belble, mennyire valtozott a nyugati diaszporaban.
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A szimpo6zium Hatos Pal el6adasaval kezd6dott, aki a Ba-
lassi Intézet féigazgatdjaként nagyon gyakorlatiasan, de ko-
moly elvi megfontoldsokkal a hattérben mutatta be az intézet
hungarolégiai koncepcidjat. A koncepcié redlis célokat fo-
galmaz meg akkor, amikor a nagyon Osszetett feladatrend-
szerben — kulféldi magyar oktatohelyek, magyar intézetek, a
kilfoldi magyarsagtudomanyi kutatasok 6sztondijainak keze-
lése, a magyar, mint idegen nyelv oktatisanak szervezése
itthon és kilféldon stb. — prioritasokat fogalmaz meg. A filo-
logus szakma szamara a feladatok sorrendjének a pénzigyi
realitasok szerint torténé megvalasztasa elfogadhatatlan.
Akkor kiiléndsen, amikor semmiféle érv nem szol amellett,
hogy akar a teljes magyar kulturalis kiadas egytittesen, a maga
0,2%-0s GDP-aranyos részesedésével barmilyen hatassal
lenne a magyar koltségvetésre. Ha ezt megbtszorézik — ami
azért elvarhaté, és a mai magyar gazdasag leghatékonyabb
beruhazasa lenne —, akkor sem térténik semmi a gazdasaggal.
A jelenlévé szakmak képvisel6i ugyanakkor a felvazolt kere-
teken beltli mozgasterek bévitésének a modjait is megvitat-
tak. Ez volt az a vita, amelyen részt kellett volna vennie a még
éppen Kolozsvar kérnyékén 1évé t6bb dontéshozonak is.

Amint a bevezetést koveté tanulmanyokbdl latszik, a
tobb orszagbodl érkezett el6adok esettanulmanyokban reagal-
tak a szimpdzium szakmai célkitGzésében megfogalmazott
kérdéskorokre. A boruas helyzetértékelések mellett mindegyik
el6adas eredményekrdl szamol be. Bz azért azt jelenti, hogy a
koncepcié minden elemében €16 kérdést fogalmazott meg, és
egyben azt is, hogy sziikséges ennck a kérdéstelvetésnek egy
jol el6készitett, elvi szintl megvitatasa is.
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