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Eloszo

MARJANUCZ LASZLO

Ifjsag és forradalom
A torténetiras feladatai

.Mentiink, s valami lathatatlan aramlas sziviinkefubetta, akadozva szallt még az
ének, de mar miénk volt a pesti utce@6Inak Tamasi Lajos sorai. Az 1968 ,csit
lagfordulas” a 20. szazadi magyar térténelem legolalyg megmozdulasa volt a nem
zeti egyetértés jegyében. Jelentésége vilagtorténeti 1éptékii, mert a tarsadalmi kisem
mizéssel és az idegen elnyomassal szembeni szgbads&yogyithatatlan sebet
ejtett a kommunista tabor testén. Eurdpa tavola&bletkezményként a megosztott
vilag békés megsziinését tinnepelheti, mi nemzeti 6nrendelkezésiink visszanyerését
koszonhetjik '5énak. Albert Camus joggal mondjg legazolt, bilincsbe vert Ma
gyarorszag tobbet tett a szabadsagért és igazsagémt barmelyik nép a vilagon...
Nehéz minékiink mélténak lenni ennyi aldozat@"Molotov-koktélokkal harcold
pesti sracok a bator ellendllas jelképeivé magasitik, cselekedetik torténetileg a
diktatorikus allamszocialista rendszerek végénkézaletét jelentette.

A torténettudomany szamara 1956 elsGsorban szamba veendé tudomanyos tenni-
valokat ir eld. A kutatd, a térténész nem kozeledhet *56-hoz a kozélet szemszgébal,

a mult eseményeit mindenekel6tt 61 kell tarnia és azokat koteles a tudos ridegebb
szakszeriiségével elrendezni és elemezni. 1956 kdzéleti megiéélék fontos ténye
z8je, hogy az egykori szereplék egy része még koztiink van, s a maguk szubjektiv
benyomasait beleviszik a dolgok értelmezésébe r&nész ellenben nem engedhet
a targyszertiség kovetelményébol. Ezek alapjan kisérlem meg mérlegre tenni az *56-

os forradalommal kapcsolatos tudomanyos teenddket.

A torténetiroi reflexioknak lehetdleg a forrasok minél teljesebb korére kell épiil-
niiik, nem szelektalhat el6feltevései szerint. A kevésbé ismert vagy kényes torténé
sekrdl (példaul helyi hatalmi egyeztetések, a forradalmi szervezetek mitkodése, nép-
itéletek) sz06l6k is a vizsgdlat targyahoz tartozitedzel a médszerrel kiiktathatjuk a
korabbi ideologikus féldolgozéas szelektiv hivatksizjarasat.

Milyen teriileten kell fokozni az eréfeszitéseket? Ebben az évben jelent meg
Nagy Imre: Snagovi jegyzetek cimii munkaja, mely eddig nem volt olvashaté. Szer-
zGje romaniai internalasa utan azonnal elkezdett a magyar forradalom és szabadsag-
harc elméleti kérdéseivel foglalkozni. Fogsagaéslanég olvashatta az Ujsagokat,
hallgathatta a radidt, igy az azokban megjelend értékelésekre is reflektalhatott. Sna-
govi napléi emiatt eszmetorténeti problémak tarhémdalmazzak. Pere soran a vad
tobbszor idézte a torténelmi tanulmanyt, tudatenérradalmi tevékenykedésének
bizonyitékaként. Maga a vadlott is gy fogalmaaatutolsé sz6 jogan, hogy az esz
méiért kell meghalnia. Olyan fontos kérdések tisasat segitheti a napld tudoméa
nyos feldolgozasa, mint Nggdmre kommunista meggy6z6désének atalakulasa. Mi-
ként revidealta marxista allaspontjat és s vazfiltaa demokratikus szocializmus
koncepciéjat. Az 19481953 as Uttévesztés okat mar nem a lenini Gtrél let@résb
latta, hanem a fontrdl és kiviilr6l rank erdltetett sztalini rendszerben. Politikai gon-
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dolkodasanak fejlodése 1945 utani torténelmiink egyik izgalmas kérdése, melynek
alapos elemzését még nem végezte el a tudomarseditene annak megértésében
is, hogy egykori forradalmarok ma miért fesziiinglkraasnak baloldali és jobbolda
li meggy6z6désiiket hangsulyozva, holott ez az ellentét *56-ban nem artikulalodott.
Nem, mert a Rakoskndszerrel szembeni egység nagyobb és erésebb volt a vilag-
nézeti killonbségeknél. Vele szemben ellentétesetmmidk bontakoztak ki. Ezek
perspektivikusan egymassal is ellentétben voltekRékosi modernizacios diktatu
raja egységbe rantott mindenkit. Egalizalta a professzort, a tokést, a munkast ¢s a
parasztot, ezzel tokéletes egységfrontot kovaesodindszer ellen. Ahogy az 1918
as forradalmak okai kozott ott volt a 16vészarkok élménye, az egységesitd fronthely-

zet (katona, tiszt, parancsnok, beosztott egyforszenvedett, és ez a tarsadalmi
egyenl3ség irAnyaba hatott, elfogadtatta az ,,egyenl6k vagyunk™ tudatat) a Rakosival
szemben allok kozott is munkalt a ,,lodenkabat” egységesitd élménye. Az ’*56-0S
boénonviseltek kozott, akik kiillonboz6 rétegekbdl jottek, ugyancsak kialakult a ,,buli-
tars”, az egyazon ligyben elitéltek k6zos tudatRakosirendszerrel szemben allok
kdzos nevezdje csupan egy volt: nem akartak a szovjet diktatirat. Ebben egyet val-

lott Litvdn Gyorgy és Pongratz Gergely is. De aggirmar elvaltak az utak. A miért
megvalaszolasahoz segithetnek a Gondolatok teoseféitegetései is. Nagy Imre
oktober lényegét ,nemzeti folszabaditd” jellegélida, s arra kdvetkeztetésre ju
tott, hogy a szocializmus és a nemzeti fliggetlemszgnéje szembe kerilt egymas
sal. A forradalom eszmei inditékat ez ellentét mégtetésére illetve az 6sszhang
megteremtésére iranyuld torekvésekben latta. Arhéohy feladata a megallapitas
torténeti helyességének vizsgalata.

A torténetiras masik fontos feladata a forraskaittdvégzése. 1956 egyik saja
tossaga kutatoi szemszogbdl, hogy kevés egykort forras maradt fenn, mert ahogy a
forradalmak &ltalaban, ugy a mi forradalmunk semivkeett az irattermelésnek. A
kutat6 elsGsorban a megtorlas iratanyagat tanulmanyozhatja, mert a résztvevok elle-
ni biintetdjogi perek elég jol dokumentaltak. Tudomanyos hasznositasuk azonban
Ovatossagot igényel, mert az eljarasok olyan cssdelyeket vizsgaltak, melyek
tobb hdnappal, esetleg évvelrkbban torténtek. Tehat nem egykort foljegyzésekrol
van sz0, ezért sok hibas adatot tartalmaznak. Szerkeszt6i tapasztalatb6l mondom,
hogy a helytorténeti monogréafiakhoz folhasznalt todgsi iratok adatai 30%an
bizonyultak hamisnak. Ezért a torténész igazi feladezzel kapcsolatban a valos
adatok kigyiijtése az egyéb kutfokkel egybevetés segitségével. JO példa erre épp a
szegedi MEFESZzervezékkel szembeni eljaras. Az 1956. oktober 20-i MEFESZ
tilésen Lejtényi Andras terjesztette el6 a szervezeti és mitkddési szabalyzatot, ami a
forradalom menete szempontjabol semleges kortlmAangolitikai programot Vi
szont Kiss Tamas nydujtotta be, s a tovabblépést mmtvolt a fajsulyos. Lejtényi
1956 végén Kanadaba tavozott, s igy az 185RintetGperben 6t tintették fol a
MEFESZprogram eldterjesztdjének. Ez valétlan allitas, de akkor életmentd volt. A
jegyzokonyvek azonban ezt az elferditett tényt rogzitették valosként. A torténész
nagy szerencséjére fonnmaradt, és nem régiben eldkeriilt egy olyan forras, amely
pontosan rogzitette a valésagot: a radiés hangayad.957%es perben még nem
tudtak félhasznalni a vadlok, mert nem keriilt azHikezébe.

A biintetd perek iratai fontos forrasok, mert szinte teljesek, am a tényleges hely-
zet kideritését neheziti az a kérilmény, hogy ngadnmint példaul Angyal Istvan,
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a Tiizoltd utcai ellenallok parancsnoka, mindent magukra véllaltak, hogy mentsék
tarsaikat. Angyal magatartdsa az emberi OnfelaklogZép példaja, valloméasa
ugyanakkor— épp emiatt— félrevezetd, forraskritikai modszerekkel kell kiszlirni
beldle a valos tényeket.

Fontos kritikai szempont, hogy a hatalom tematizalta a pereket, azaz 6 mondta
meg, hogy a vad ala helyezett személy cselekedeteibdl szamara mi a fontos, érdekes.
Az egyoldall és célzatos hatoségleklédés kovetkezménye, hogy semmit nem tu-
dunk meg példaul az adott telepiilés nemzeti bizottsaganak rendvédelmi szerepérol,
az adott gyar munkastanacsanak szocialis intézkedéseirdl, termelésszervez6i munka-
jarél, mert nem ez érdekelte a birésagot.ifbite f6 blinnek tartottak a parttag-gyar
igazgatd menesztését, a tlintetésszervezést, adbmiantézményekben val6 rész
vételt. Masik eljarasi sajatossag, hogy féleg azokra koncentraltak, akik forradalmi
tevékenységiiknek koszonhetden bizalmas, esetleg kompromittald informaciok bir
tokaba jutottak az AVHval kapcsolatban. Ez a magyarazata annak, hogyolya
helyeken is, ahol egy I6vés sem dordilt el, kileegéegyik oldalon sem térténtek,
mégis komoly megtorlasokra kerdlt sor.

Néhany 0j kényv és tanulmany kritika nélkiil veszaa AVH iratait. Ezek tobb
nyire a vidéki tomegmozgalmakra vonatkoznak, de azok ezekbdl a dokumentumok-
bol hitelesen nem rekonstrualhatok. Roluk ugyanis a megyei renddrkapitanysagok
Politikai Nyomozé Osztalya irt utdlag. Sajat €pérol érdekében allhatott a valosé
gos beszamolo, de az ,ellenforradalmi” oldallalreben koncepcidk vezették. Ezek
a dokumentumok tehat arra jok, hogy mit csinalt aag AVH, de arra nem, hogy
mas mit csinalt.

A forradalomnak vannak primer forrassj iem til sok, és féleg a vidéki levél-
tarakban lelhetiink rajuk. Kozilik a forradalom mmtényeinek (nemzeti bizett
sagok, munkastanacsok, nemzetérség stb.) jegyzOkonyvei birnak jelentéséggel, épp
azért, mert a tényeket torténésiikkel egy idében rogzitették. Emiatt a berendezkedd
¢és konszolidalodé forradalomnak ezek a legfontosabb kutféi. Ezek alapjan tudjuk
példaul, hogy a Szeged kornyéki falvakban a foladeal azonosuld lakossag
hogyan képzelte el a jovét. A békesség kedvéért — tobbnyire a plébanos kérésére
nem bolygattédk a kordbbi rendszer viselt dolgafdm a kedélyek csillapitasa-vé
gett ,magyar dsszefogasra” szélitottak fol az ermket. Legfontosabbnak a kézbiz
tornsag megOrzését lattak, ezt az Gjonnan folallitott nemzetdrségre biztak. Ezutan a
konszolidacié kovetkezd 1épéseként a mar begylijtott termények visszaszolgaltatasat
kovetelte a nép. Végul abban allapodtak meg, hobgaalott gabonat és kukoricat
az illetékes forradalmi szervek forditsak a megmiésbkban kart szenvedettek és
elesetek hozzatartozoinak megsegitésére. Ez mar tevleges békesség volt.

Ilyen tipust forrasokban azonban nem bdvelkediink. A forrashiany oka, hogy az
Uj berendezkedés szamara alig maradt id6 miikodésének dokumentalasara, s amit ad-
minisztralt, annak j6 részét maguk a forradalm&@emisitették meg az interven
ci6 utan, tartva a megtorld intézkedésektdl. Mas résziik pedig — valésziniileg — kil
foldre keriilt. Ezért fontos a kiilfoldon levd *56-o0s forrasok folkutatasa.

1956-57 forduldjan zajlott le a magyar térténelem legittivebb exodusa: t6bb
mint kétszazezren menekiiltek kulféldre. Forradakesizvételik miatt sok egyete
mista, koztik a szegedi MEFESZ tagjai kényszeridlblgyni az orszagot. A hata
lom egyre keményedd bosszuallasa volt az, mely jovendé értelmiséguink nagy részét
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az emigraciora birta. A magukkal vitt dokumentunmé&g Iényeges informaciokat
tartalmazhatnak a forradalom torténetér6l. Folkutatasuk, Gsszegyiijtésiik halasztha
tatlan torténetiréi feladat.

Az itthoni személyes iratanyag nagy részt szint@usztult. Falusi aktivistak
tdmegesen tlintették el példaul az élelmiszersaztitvonatkozd helyi nemzeti bizott
sagi folhatalmazasokat, mert azt félhasznalhattinigk. Ez ugyanis azt bizonyi
totta a megtorlé hatalomnak, hogy 6sszekottetédbitak a pesti forradalméarokkal,
élelmiszert vittek nekik és szétosztottak kdzottikj hozzajarult az ellenallashoz.

Fontos forrastipus az ¢16 emlékezet. Ezek altalanos hibaja — tapasztalatok alap
jan—, hogy mai nézeteiket vetitik vissza, azt sugalhagy 1956ban is a ma vallott
nézetek alapjan viselkedtek. Ez nem tudatos félrevezetés, egész egyszeriien emberi
tulajdonséag. Ezért a ,a széhagyomany” kdztortévmtiatkozasait szigoru kritikanak
kell alavetni.

Mas megitélés ala esik a szemtanuk privat emlékeinek dsszegyljtése, az egyéni
sorsokat foltaro adatkdzlés kezelése. Hibak ebbedsuszhatnak, de ma nincs jobb
mod a ,személyes torténelem”, illetve az egyéntgidelmen bellli” helyzetének
megismerésére. Aki 56 alakitdja volt, s akinek az késébbi sorsat meghatarozta, el-
s6sorban érzelmein keresztiil kotdik a forradalomhoz. Egy mamoritdé remény meg-
val6ésulasanak a részese lenrieledhetetlen érzés. A térténettudomany szaraz mod
szereivel alig foldolgozhato, de torténelmet alakitd tényezd. Ennek az érzésnek, az
azonosulas motivumainak megismerése és megértgsa acsillagfordulas” igazi
tartalmat.

Ami a helyi torténetiras feladatait illeti, elmoradf, hogy tudoméanyos tedit
ink még szamosak. Specialis szegedi tudomanyos feladatot jelent az egyetemi és f6-
iskolai ifjisag ,zaszl6bontd” szerepének tovabszthzdsa. A MEFESK és a f6-
iskolai hallgatokrdl a zelmtltban megjelent két munka jelentds és hézagpotlo, de
az egyetem egészének helyzetét, szerepét foldolgozd tudomanyos mii még hianyzik.

Ezt a foltarast el lehetne kezdeni.

A kutatas jarhat6 Gtjai kozé tartozik még dokumerdnyagok kézzététele. En
nekviszont csak Gigy van értelme, ha szakemberek (elsésorban levéltarosok) bevona
saval helytorténeti forrasok lehetdleg nem szelektalt dsszegytijtésére és kiadasara te-
sziink kisérletet. Ez a médszer alkalmas a helyilk@@nyek atfogé megismerésére.

Tovabbi megval6sithatd cél egy részletes és jeghzietonoldgia elkészitése,
példaul Szeged forradalmi napjairél. Részleteseesemények naponkénti, és azon
beliil 6rdk szerinti bontasat értem; ez alapja lehet a késébbi mély elemzésnek. A
hatalom fokozatos elétlenedésének belsé Gsszetev6i még kevéssé foltartak. Megér-
téslikh6z a véltoztatdsokat szorgalmazfajd mind inkabb kovetel§ — szervez6dé
sek presszionald ereje mellett, a rendszerre jellemz6 hatalomszocioldgiai mozzanatot
is figyelembe kell venni. Csak az empirikus kutatéleat pontos magyarazatot a ka
derallam gyors dsszeomlasara. Arra, hogy mire dopba szedett kdvetelések és a
felvonulok tdmegei itéletet mondtak a rendszer tfpIRakosi épitménye akkorra
mar belilrdl is megbénult. Oktober 24-28. kdzott sokpolusi, kiilonbozo jellegl és
eltérd szervezettségii csoportosulasok kezdeményezéseinek, cselekvéseinek kusza
lancolatabol alltak 6ssze a forradalmi napok esgeiéiz altalanos megallapitasok
hitelét forrasok sokasaga alapozhatja meg, ehlegakuatatasokra van sziikség, és
foleg helytorténeti korben, mert alapvetden 01j anyag elsésorban innen szarmazhat.
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A torténetirds ma tudomanyos evidenciaként kehelijy a Rakosrendszer el
leni folkelés jogos volt. Forradalmi jellege vitathtlan, de hogy ez milyen tenden
cidkat rejtett magaban err6l megoszlanak a vélemények. 1956 f6 dramlata a rend-
szerrel szembeni altalanos tarsadalmi ellenallas volt. De az ezen tilmend differenci
alédas, a hogyan tovabb kidolgozasa elmosédott, nireid vat az id6. Emiatt nem
volt egyértelmii, hogy a sokfajta torekvés koziil melyik novi ki magat uralkodo
tendencianak. llyen értelemben vallalhaté ma 'Sbtéldalrdl is.

Meégis, amikor 1956 torténeti lényegét keressiik érdemes a fészerepld itéletére
hagyatkoznunk. Nagy Imre az 1958. jlniusi targyaia@retlenil védelmezte a for
radalom eszméit, és visszautasitotta az imperialista korokkel szovetségben el6készi-
tett Osszeeskiivési mesét. A kovetkezéket mondta: ,, 4 térténelem nem ismer elére
megszervezett forradlaakat. A magyar °56 elemi erejii vihar volt. Csak az ellenfor-
radalomnak van sziiksége szervezésre.”



A forradalom és a felséoktatds

VETO MIKLOS

Szegedtol Parizsig

Budapesten, a Madach Gimnaziumban érettségiztemid@b4Francia szakos akar
tam lenni, de a felvételi vizsgan kieset indexembdl az anyakdnyvi kivonatom:
apam foldbirtokos, tehat én ,osztalyidegen” vagyialy. annak ellenére, hogy az-ak
kor fennalld rendelkezések szerint, aki a kozépiskolai tanulmanyi versenyen elsé
vagy masodik helyezést ért el, azt fel kell vermegyetemre, nem vettek fel. Csak a
tanév kezdete utan, ,protekciéval” jutottam be agedi jogi karra. Mindez mar
Nagy Imre alatt tortént: a kommunista rendszer alapjaban véve érintetleniil miiko-
dott, de azért a szelek mégis enyhébbek voltakgkdr kevésbé fesziilt. Az évfo
lyamon, mint altalaban mindenttt, kommunistenesek voltunk, szinte mindany
nyian. Ahogyan egy kis szelid, csendes parasztfiindta nekem: ha nincs ez a
rendszer, én nem keriiltem volna egyetemre, de eliérte vagyok... A rendszer
abszurditasat illusztralta a szakérettségis hdllgaelyzete. Tébb ilyen hianyosan
képzett fiatalember neves professzorok mellé keniiit demonstrator. A professzor
segitette ott, hogy egyetemi karriert fusson bgyhbent maradhasson” a tanszéken
mint tanarsegéd, a szakérettségis pedig tAmogattafesszort politikai téren... A
szakrettségis jovenddbeli egyetemi oktatok egyike, aki engem igen kedvelt, behi-
vott és azt mondta: megtudtuk, hogy vallasos vaggy templomba jarsz. Miklos,
véaltoztisd meg a viladgnézetedet... Az ilyen jellegli cinizmust illusztralja példaul a
Jugoszlaviaval kapcsolatos vélemények alakulasa6 $2eptemberében mar kezd
tek rokonszenvesebben beszélni Jugoszlaviardl, higadalos értékelést még nem
vizsgaltak felul. igy az egyik évfolyamtarsamkicsit provokalva— megkérdezte
Kovacs Istvant, az egyetlent, aki a professzoraink k6zott meggy6zédéses kommu-
nista volt: Professzor Ur, milyen jellegii rezsim a jugoszlav? Fasiszta — hangzott a
valasz. Par nappal kés6bb plakatok jelentek meg Szeged utcain: Antalffy Gyorgy
professzor, a népi Jugoszlavia kivalé ismerdje tart eldadast a szocializmus jugoszlav
atjarol.

Nagy Imre, s6t meg Hegediis Andras idejében is, az élet nem volt olyan nehéz,
olyan dermeszt6, de azért én és a barataim mégis csak valami belsé emigracioba hu-
zOdunk vissza. Kiilonbozé évfolyamokrol sszekeriilt fiatalok talalkoztak hetente
Kiefer Ferenc (ma vilaghiri nyelvész, négy akadémia tagja) szobajaban, és filozé-
fiarol, misztikardl adtunk el egymasnak. SzigorUan kerultiik a politikai témakat, de
azért egy idore ritkitani kellett az dsszejoveteleinket, mert megtudtuk, hogy figyel-
nek minket...

1956 6szén megindult a rendszer felbomlasa. Az emberek lassan mertek beszél-
ni, a Pet6fi Kor Budapesten, sokkal szerényebben a JOozsef Attilkor Szegeden, €l
kezdett vitatkozni és biralni. Oktobera® volt Rajk Ujratemetése, nagyon fontos
mérfoldkove az '560s eseményeknek. Engem személyesen ez nem naglgielér
Aldozatrél volt sz6, de olyan aldozatrél, aki sakaflan embert gyilkoltatott meg.
Ahogyan a korabeli vicc mondta, két régi kommunisiaonul a tobbiekkel és az
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egyik odaszdl a masiknak: szegény Laci ha élney kagénk l6vetne... Oktober
kozepe felé az események felgyorsultak. En Budapesiltam a 1314 hétvégén,
és azota is azt mondom, hogy azért tort ki a mafgyeadalom, mert én nem voltam
Szegeden Xén. Ezen a napon ugyanis Asztalos Janos és Téehdipittek hozzam
megkérdezni: mit gondolok arrél, hogy lehemegy nerkommunista (j ifjusagi
szervezetet alapitani? En azt mondtam volna, haagitok: ti bolondok vagytok, ez
lehetetlen. Természetesen, két nappal késobb ott voltam a MEFESZ alapit6 gytilésen

és a huszadiki gylilésen fel is szolaltam.' Azutan voltak kiilsnbozé didkgylilések és
végul is oktdber 23n délel6tt a jogi karon bevélasztottak a harmadévesek ME-
FESZbizottsagaba. Sajnos, a két masik, akiket megviatdak, ma halott: Abrud
banyai Ivan éveket toltott boértdnben, Kakuszi M@ hiszem par honapig volt
letartéztatva. A valasztas utan intéztem egy bextzgzr évfolyamtarsaimhoz, kérve
Oket, hogy ne engedjenek a provokacionak és ne vonuljanak fel. Természetesen az-
nap este én is ott voltam a felvonuld toémegben. Hirtelen felém jott egy vaskos, bor-
kabatos, kdzépkoru férfi, ram orditott, majd joldme rugott.En foldre estem és
felkelve, miel6tt folytatni tudta volna tevékenységét, mindennemii vilagnézeti vita
mellézésével, elfutottam. ..

A forradalom kitért aznap Budapesten, de én vaggfé@hanapig nem tudtam
semmit: ostoba modon Kossuth radiot hallgattam, amelybdl Ggy latszott, hogy
vannak ugyan zavargasok, de mindez mar nem foggstkdani. Amikor megértet
tem, hogy Budapesten nem zavargasok vannak, haoeaddlom, akkor vissza
mentem az egyetemre, ahol kiilonb6z6 gylilésekre kerult sor. Az egyiken a Buda
pestdl visszajott kiildottség tagjai mondtak, hogy ez a forradalom tobb csodat hozott
magaval: példaul nem voltak antiszemita megnyilNé@sak és nem volt semmiféle
fosztogatas. Amikor egy kovetkezd gylilésen megtudtuk, hogy Nagy Imre elfogadta
a tébbpartrendszert, akkerés csak akkor értettem meg, hogy a fordulat megtér
tént. Az az érzésem, hogy végsd soron ez a dontés fontosabb és végzetesebb volt
mint a Varsoi Szerz8désbdl valo kilépés: valojaban a szovjet kormany oktober 31én
hatarozta el a masodik beavatkozast, még a sembag&thirdetéselsr:. A diktatt
rat esetleg fenn lehetett volna tartani a Varsoi Szerzédésen kiviil is, de a tdbbpart-
rendszer visszaéllitisa esetében fem.

Megddbbent6 élmény ezekben a napokban — nem emlékszem a pontos kronold
giai sorrendre- a Széchenyi téri sortliz volt. Ott lattam Schwarcz Laszl6 holttestét:
valami reflexmozgas még észlelhetd volt szegényen. Egy orvosprofesszor lehajolt,
hogy meghallgassa a szivét. Majd lassan, kimontlaatazomorusaggal fordult a
fia mellett all6 édesanya felé, hogy megmondjacsém remény.

Szegeden nemigen volt mas ,harci” esemény. A bukaitiszer leépitése béké
sen folyt. Kezdték leverni a voros csillagokat. Eksizem, hogy én az egyetem 6z
ponti épiletének emeleti fétermében voltam tobbekkel, és Bardti rektor ur kihivta a
tlizoltokat, hogy vegy¢k le a voros csillagot, de félt, hogy a téren dsszegyilt tomeg

! Kiss TamasMagyar Egyetemistdk és Féiskoldsok Szovetsége, Szeged — 1956 Szeged, 2002.
84-85. Kiss hmas konyve mintegy a horizontja a kovetkez6 emlékeknek, amelyek néhany
alkalommal kiegészitik annak egyes allitasait #adait.

2 A gylilés utan elmentem a postéra és feladtam egy taviratot a szegedi egyetemi ifjisag nevé-
ben Mindszenty biborosnak.
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tirelmetlen lesz és megostromolja az épiiletet. &mgem két fil kinyomott az ab
lakon és bejlentettem: jonnek a tlizoltok levenni a gyiilolt jelképet. Utana haditet
temre bliszkén fordultam a rektor felé, aki megvettega vallamat és mondta: derék
fia vagy!

Ezek az utolsé napjai a forradalomnak nagyon bdtdkgroltak: minden ,nor
malis” volt, és ugyanakkor tele voltunk valami tesdréommel; mintha kivételesen
egyszer a dolgok olyanok lettek volna, amilyennek lennki#flene: a normalis és a
realis 0sszeillettek... De ez a paradicsomi allapot teetott sokaig. Novemberah
este taladlkoztam egy egyetemistaval, aki kozélteraghogy a honvédség olyan je
lentéseket kapott, amelyek szerint az orosz cskpsit@ét megindultak felénk. Mas
nap reggel megtudtuk, hogy be is vonultak. Megdikbehallgattuk a radiot és a
sok szomorusag kodzoétt, ugyan nem vigasztalt, de gésett hallani: a magyar-lé
gieré harcban van a beavatkozd orosz erdkkel... Még aznap, 4-én délelétt Lazar Barna
hadnagy, a Szegedi NemzetGrség parancsnoka az egyik alagsorba behivott minden
kit, akit tudott, és bejelentette:om fegyvereket fogunk osztani, aki nem akar bel6-
Itik vinni, menjen el, ez nem szégyekn.bevallom eléggé féltem, de attél még-job
ban tartottam, hogy gyavanak tartananak, igy aat@&ktamba begydmdszoltem egy
par kézigranatot és bombat. Ez mikérdezte rémulten a néni, akinél albérletben
laktam. Bombak- valaszoltam. Jézus Krisztus, hova akarja tenndeit? Az agy
ala... Prébaltam megmagyarazni, hogy mindez csak Uayatdl nem fog felrob
banni, de nem sikeriilt meggyézndm... Végiil is par nap utin a bombékat tovabb ad
tam, nem emlékszem mar, kinek.

Bombaim ugyan mar nem voltak, de nem tudtam elképzeogy mindennek
vége van, tehat prébéaltam, prébaltunk valamilydendllast kifejteni. November
hénap folyaman gyartottunk répcédulékat. Bevallamgilletédtem, amikor az em-
lIéklinnepség alatt kiosztottak a fotOkdpiajat egynud roplapnak, alatta pecséttel:
Csongrad Megyei Renddrkapitanysdg, Szeged, 1957. szeptember 6.; a ropcéduldk
biinjelnek szolgaltak. Nagyon primitiv mddon, valamilyen vasaloszerii géppel ké
sziiltek, Bérci Imrétdl, a Kar titkaratol kapott papiron. Egyszer baratok telefonaltak,
hogy a rend6rdk jonnek ki, tehdt mi gyorsan eltiintettiik a papirokat és mire odaér-
tek, Ggy latszott, mintha inget vasalnank...A biinjelként szolgalo roplapok koziil ket
t6t én irtam. Az egyiket Kiss Tamés kozli,® a masikon pedig tébbek kozott ez All:

,BUDAPESTI POLGAR VIGYAZZ! SZEGED NEPE OVAKODJ!

Az orszagban kb. tizmillié fliggetlenségre és szgbadolkodasra elszant ellen
forradalmadr bujkdl. A letiint arisztokrdcia negyedeiber- igy példaul Csepelen és
Ujpesten— tobb tizezer volt foldesur, tékés, tabornok és biboros rejtette el magat, kik
sziiletésiiktol mindmaig kovetkezetesen munkdsnak dalcaztak magukat. E bandak ga-
razdalkodasai folytan orszagunkban mindéssz&rbunkas és parasztember maradt
életben, aki minap kormanyt alapitott Szolnokon...”

Azonkiviil az én miivem még egy ,,Nyilt levél Kadar Janoshoz”, amelynek a ter-
jesztése ugyancsak vadpont lett a MEFE®Iben. Ehhez még azt kell hozzaten
nem, hogy amikor a nyolcvanas évek soran, mar framcia allampolgar, vissza
jottem Szegedre eldadni az egyetemen, a taxisofor, aki behozott az allomasrdl a va-
rosbha, elkezdett nosztalgiaval az -&6eseményekrdl, meg arrdl a bizonyos Nyilt

8 Kiss: Magyar Egyetemistdk és Féiskoldsok Szovetsége, 64.
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Levélrdl beszélni. Igen érvendeztem, de azért rizkedtem megmondani neki, hogy a
levél ir6ja a hata mogott il az autéban...

A kiilonb6z6 roplapok nyomtatasanal is késobb stlyosabbnak itélt tett volt az
AVH-s kényv megszerzése. Toth Imre évfolyamtarsamosskéil megkaptunk egy
nagyjabol négyszaz oldalas gépelt kdnyvet, amelgrazag 6sszes vidéki AVl
kémjét— gondolom, Budapestre kiilon kényv velsorolta fel természetesen alnév
vel, de azért részletes leirassal. Ram osztott@gglzazi ,vonalat”, bezartak a szo
bamba és csak a kiértdés befejezése utan johettem ki. Szazaval, s6t ezrével voltak
papok, lelkészek, de vilagiak is, akiket kénysettieék és terrorizaltak kémmunkara.
Oriasi tobbségiik lavirozott, proébalt nem mondamieie de nem is adni olyan infor
maciot, amely valakit is bajba hozhatna. Mulatsagogék: a kényvben felsorolt
minden ,,ligynokrél” volt egy rovid bemutatas. Példaul: ,,X. Y. katolikus plspoki hely
nok, ndtlen...” Szomoruabb: Z. egy ideje nem akar informaciét adni pap tarshiré
lelkiismereti problémakra hivatkozik. Megoldasedkziik protestans vonalrd...

1956. december-{En, latva, hogy Szegeden mar nem térténik semaziattaz
tam Budapestre, és januar-d ®oriil még részt vettem a MEFESZ utolso gytilésén.

A teremben mind t6bb volt a 40 év koriili bérkabatos ,didk”, igy az igazi MEFESZ
tagok lassan elszivarogtak... Ebben az id6ben mar nagyon sok baratom és ismero-
sdm elhagyta Magyarorszagot. En is szivesen memténa, de csaladi okokbdl,
6csém kozbelépésére, id6s sziileim miatt eldszor mégis Gigy dontdttem, hogy mara
dok. Amikor azonban januar végén leértem Szegéagy tovabb folytassam tanul
ményaimat, barataim vartak az 4llomason: tiinj el, keresnek... gy elhatéroztam,
hogy elmenekiilok. Miutan az osztrak hatar eddigée lezarult, elmentem Soltvad
kertre Kiefer Feri baratomhoz, aki az ottani ahals iskolaban tanitott. Feri bajai
volt, és igy adott kiilonb6z6 cimeket és tanacsokat. Meg is indultam Baja fel¢é, de
Kiskunhalason az allomason mindannyiunkat, akik pesti illetékességiiek voltunk,
betereltek egy ng terembe, ahol egy 6rmester egyenként hallgatott ki mindenkit.

—Hova megy?

—Bajara, a menyasszonyomhoz (valéban volt is a nsebe egy hamisitott levél
a ,menyasszonyomtol”).

—Maga nem Bajara, hanem inkdbb Belgradba akar merikkor lattam, hogy
most mar semmi sem segit, csak a bléff. igy meghitekintettel fordultam felé és
azt mondtam:

—Miért kételkedik a szavamban?Az Grmester lesiitotte a szemét és szabadon
engedett. En voltam az egyediili, aki elmehetett.. aBagrkezve talalkoztam egy
jugoszlav kémmel, aki a szovjet laktanyaban volt talmés éjszakanként ingyen,
eszmei meggy6zOdéséhez hiven, segitette az embereket Jugoszlaviaba menekiilni.

Kalandos koériilmények kdzott jutottam el a hatarayasfaluba, ahonnan a kém
atvitt Jugoszlaviahal16szor Zomborban voltunk két hétig: ott élt az iikapam, aki a
'48-as szabadsagharc tisztje volt, és 6t a helyi szerbek egy kemencében rejtették el
az osztrakok eldl, akik el akartak vinni. Engem is a szerbek mentettek meg, de be
kell vallanom, hogy azért a helyzet elég komplikétt. A jugoszlavok ugyan '56
november vége utan nem dobtak mar vissza a mee&ktilide mi azért viszolyeg
tunk, féltiink. Hiszen az UDBA az Avira hasonlitott Kiilsnboz tiborokban vol-
tam: DélSzerbidban lattam a parasztakmyl szegénységét, Horvatorszag viszont
mar hasonlitott Magyarorszagra. A hirhedt geroabotban, a Hotel Bikdbanegy
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egykori bikaistallébar- harom hétig laktunk. Enni nem sokat adtak, de issein
bantott minket. Amikor végul a vonat atgordilt dzsa hataron, sokan az ablakhoz
tolakodtunk, hogy kikdpjlnk. Isten veled, szocialiss...

Mindig a Sorbonn@n szerettem volna tanulni, elég jol tudtam frankia csa
ladomnak voltak ismerdsei Parizsban. Ezek segitségével kaptam meg elég gyorsan a
vizumot és 1957. méjus ¥n érkeztem meg Franciaorszigba. El§szor egy kaszar-
nyaban helyeztek el Montbéliatthn, de utana rovidesen felkeriiltem Parizsba. Meg
kell mondanom, hogy gyonyoriien fogadtak minket. Egyszer az utcan egy urtdl atba
igazitast kértem: amikor megtudta, hogy magyar skgg kezembe akarta nyomni
azt az inget, amelyet par perce vett. Minden maggsetemista dsztondijat kapott
és a nyar folyaman elkildtek két hetes nyaral6tédpokozel a spanyol hatarhoz.
Kértem, hogy elmehessek az elsé hétre onnan Spanyolorszagba. Teljesitették kéré
semet, s6t odaadtak készpénzben, amibe egy hét keriilt volna a tdborban... Parizsban
filozofiat hallgattam a Sorbonren és tagja lettem a Sorbonne katolikus diakkoz
pontjanak, ahol Lustiger Atya, a kés6bbi parizsi biboros érsek volt a filozéfiahallga
tokkal foglalkozo lelkész. Szegedi diakéveim otpirdldozé vagyok, és abban az
idében a déli misére a Sorbonne-hoz kozel fekvd Saint Séveritemplomba jartam.
Egy nap kijévet a templombdl, megallitott egy kigdea, aki szintén filozofiat ta
nult, és miutan rendszeresen mogottem volt a misén, latta, hogy a misszalém, amibdl
lehet kbvetni a napi széveget, igen rossz allapotizen. Ez a bibliapapirra nyorta
tott konyv akkor nagyon draga volt, féleg egy 6sztondijas diak szdmara. Nos azt kér
di: elfogadnane ha szerezne nekem egy Uj misszalét? Mondtam, igegy szive
sen. Par nap mulva meg is jelent egy misszaléwad)yden egy szentkép volt, a hat
oldalan gyerekes irdssaKeresztények és francidk, gyakran imadkoztunk nragya
orszagi testvéreinkért: A didkok misszionarius szolgalathA kislanyok az uzson
najukbdl takaritottdk meg a pénzt, amibe a misskatélt. A szentképet ma is az
imakoényvemben tartom...

Parizshan a magyar diakok szervezkedtek. EImentieghallgatni Auer Palt,
Kéthly Annat, talalkoztunk dalnoki Veress Lajosdahgem be is valasztottak a fran
ciaorszagi Magyar Egyetemi Szdvetség tiztagu lsagéba, de ennek sok tevékeny
sége nem volt, nem is lehetett. Legalabb arra éltplgogy valamilyen médon meg
prébaljam folytatni azt a tevékenységet, amit adaalom alatt kezdtem el. Hiszen
még sokaig nem képzeltem ugy, hogy életem végdigldan fogok élni... Termé
szetesen a viszonyom ahhoz az orszaghoz, ahotlteriilés éltem husz évig, na
gyonkusza volt. Az elsé honapokban még — mint a legtdbb menekiit azt almod
tam, hogy otthon vagyok Magyarorszagon, de szeketisSzajonni a szabadsagba,
Franciaorszagbha, azonban nem tudok. Eleinte hel@tszer almodtam ezt, utana
csak egyszer, majd egyre ritkAbban. Masik traumararasz nyelvhez val6 viszo
nyomban fejez6ddtt ki. En, aki Lermontovot és Puskint forditottam a kozépiskola-
ban, két hét alatt elfelejtettem oroszul, olyanaylrogy nem emlékszem tébbre hisz
sz6nél.Szinte mindannyiunkkal etrtént és nem csak magyarokkal. Kés6bb, ami-
kor Oxfordban doktoraltam, megismertem egy édaaleai menekiiltet: ez a nyelv

4 Chrétiennes et Frangaises, nous avons souvenpguiénos fréres de Hongrie.Le service
missionnaire des jeunes.
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zseni beszélt 14 nyelvet, azeldtt Pjongjangban (Phenjanban) orosztanar volt, de 6 is
elfelejtett oroszul...

Egy kinai kbzmondas szerintiydnd az ellenségednek, hogy torténelmi idékben
éljer’. En azonban gy érzem, hogy ezt nemcsak az élfgmek kivanhatja az em
ber. Az én generacidm gyermekként élve meg a habort, fiatal felnSttként a forradal
mat— ha tdlélte mindezt sokat tanulhatott pusztan azaltal, hogy ebberrlzakoélt.
Megtanulhatta azt, hogy nincsen determinizmus t&néiemben, hogy a kivaltsagos
pillanatoknak teremt6 ereje van, és hogy a totalitarius dnkénnyel szembeni ellenallas
talan egyediili lehetdsége az egyéni batorsagban lelhetd fel.

A kommunizmus erejének egyik forrasa abban rejhettyy elhitette az emberek
kel, hogy sohasem fog megvaltozni, legalabbis nem belathat idén beliil. En nem-
igen szerettem a gyakorlati jogtudomanyt: probalagtdrténettel foglalkozni azzal
az elgondolassal, hogy igy esetleg bent maradtzt@gyetemen. Antalffy Gyorgy,
aki engem nagyon kedvelt, meghivott -b&n egy kavéra; én elkezdtem neki pa
naszkodni: még két év, befejezem az egyetemettéogok akkor csinalni? Az osz
talyidegenek el6tt nem nyitott az egyetemi palya. Antalffy ram nézett és azt mondta:
ki tudja, hogy mi lesz itt két év miilva? Ertetleniil hallgattam. Par honappal késébb
val6ban kitort a forradalom...

A magyar forradalom megvaltoztatta az életpalyammant még sokakét is, és
foleg valamilyen mddon a vilagtorténelmet is megvaltoztatta. A kommunizmusban
az évek elére meghatarozott modon, ,torténelmi sziikségszeriiségnek” engedelmes
kedve folytak egymas utan. 1956 oktdbere viszgitlanat megszakité és Gjjaatko
t0 erejét mutatja. A pillanat nem sziikségszeriien egy meghatarozott rovid idStartam,
nem egy perc vagy egy ora. Ha oktobera28 forradalom kitérésének aipontja,

a pillanata ’56 oktdbere volt, amikor hirtelen, ami lehetetlennek latszott, lehetévé
Valt. A pillanat teremt6 erejii és nem irracionalis, de nem is elérelathatd. Amikor vi-
szont bekovetkezik, akkor ujat hoz, de ez az 0j érthetd, racionalis, természetes. A
pillanatnak stlya és sajatos siirlisége van: tobb torténik alatta mint hossza évek alatt
elétte vagy utana. A pillanat tarthat napokig, st hetekig is, de a napok és a hetek
csak ugy érthet6k, mint osztatlan részei. Mindegyik nap hoz valami mast, a maga
eredményeit, de amit hoz, az a pillanatnak szerésse, és altala, de csak altala,
értelmes €értelmezhetd.

Oktober pillanata azt hozta el, amire majdnem mikdgagyodott, de aminek
az eljdvetelét szinte senki nem tudta, nem meki&peklni. Oktdber kavicsot dobott
a kommunizmus megallithatatlannak latsz6 folyamabegrepesztette a diktatdra
pancéljat. Oktober mintha elére megcafolta volna Fukuyamat: a Forradalom meg-
mutatta, hogy a torténelemnek nincsen vége! A m@tem Gjraindult és ami a leg
fontosabb, Gjraindulasat moralis erd valtotta ki. Hannah Arendt tanitasa szerint a
totalitarizmusszoryt, személytelen mechanizmusat csak az egyén batorsaga, az
egyéni tett tudja megsebesiteni, megtorni. A hadegannyira hatékony folyamattal
szemben az egyediili ellenallas az egyéné. Goliatot David gy6zi le: David, aki ugyan
0sszehasonlithatatlanul kisebb és gyengébb, deekiA totalitarius rendszer elsé
sebét Szegeden kapta. A Réghknetésen 200 000 ember vonult fel, az Ujratemetés
hatalmas demonstracio volt a rendszer ellen, de emég@ demonstraciot is a rend
szer engedélyezte, végsé soron a rendszer része volt. Szegeden az a péar diak, aki
Osszejott, olyant csinalt, amit senki sem enged®tyy vagy szervezefelilrdl: a
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MEFESZt alapitottdkmeg, amely az elsé nem-kommunista szervezet volt a kem
munista Magyarorszagon. Olyan kezdeményezés ezlyetmeem terveztek meg
elére és amelynek nem volt helye a rendszer szerkezetében, a diktatira gépezetében.

Végul pedig- és ez a legfontosabba szegedi események, és az egész magyar
Oktober jelentGsége abban rejlik, hogy az 1j, ami ekkor megsziiletett, nemcsak eld-
relathatatlan és 0j volt, de igaz is és jo is. A szegedi események eldrelathatatlanok
voltak: par fiatalnak kdszonhetdk, akik batrak voltak, nem csupan vakmerdek. A ba-
torsag— nem ugy mint a vakmeréség — a klasszikus filozofia szerint eréhy bator
tett erényes tett, az erkdlcsi értékeket irja valasag szovetébe. Benne a Pillanat
ban azOrokkévalésag jelenik meg, az Egyénen keresztilgye®mes valosul meg.
A magyar Oktober és annak kiilonleges értékli eseménye, a szegedi MEFESZ azt
mutatja, hogy az 6rokérvényli moralis értékek nemcsak elvont idealok, hanem min-
den massal Osszehasonlithatatlan hatékonysagu torténelmi erék. A cinikus ember
véllat von, a relativista bolcseld kérdésessé teszi a J6 és az Igaz fogalmat. Azok
azonban, akik megalapitottdk a MEFESZhinden spekulacié nélkil tudtak, hogy a
J6 és az Igaz léteznek és 6k jot és igazat tesznek. Es azt is tudtak, hogy minden ,.jo-
zan” szamitas és eldrelatas ellenére, a tettiiknek lesz valosagereje, hatékonysaga.

5 ArisztotelészNikomakhoszi Etikal115-1117.
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FARKAS CsABA

A MEFESZ megalakitdsa Szegeden

A magyar nemzetgyiilés 1921. majus 19-én fogadta el a XXIV. torvénycikket, amely
kimondta, hogy a kolozsvari Ferenc Jézsef Tudomgystem ideiglenesen Szege
den nyer elhelyezést. Az Ujjaalakult egyetemen atdlgan az évben, oktober-&a
megkezd$dott a tanitds. A masodik bécsi dontés utan a Ferenc Jozsef Tudoméany
egyetem ,visszament” Kolozsvarra, a helyette |é&zelt Horthy Miklés Tudomarny
egyetem 1940. november-£2 kezdte meg a miikddését.”

A héboru utan a szegedi felsGoktatds nehezen allt talpra. 1944 oktoberében alig
hat professzor maradt a varosban, akik a segédbzatiél egyutt 1944. november
1-jén elinditottdk az oktatast. Az egyetem a politikaltozasok hatasara a Horthy
Miklés Tudomanyegyetem elnevezés helyett a 61. 2UI/1VKM rendelet alapjan a
Szegedi Tudomanyegyetem nevet vette fel.

1951. februér 4 hatéllyal az orvostudomanyi kar kivalt az univiarsbdl, és Uj
egyetemként az Egészségiigyi Minisztérium felliggekdt kerilt, miutan a 27/
1951. MT rendelet szabalyozta az orvostudomanyetgyek szervezeti rendjét és
mitkddését. Az atalakitast politikai okok motivaltak, a szakmaisagnak ellentmondva
a gyoOgyitassal szorosan Osszefliggd gyogyszerészképzést 1958-ig részben a termé
szettudomanyi karok keretében hagytak.

A kommunista partallam és az egyetemek kozottiongAesziiltségekkel terhes
volt. A hatalom a leendd értelmiségi ifjusagot fontos bazisanak tekintette, ezért min-
denképpen befolyasolni akarta annak szellemi fejlddését akar olyan erészakos mod-
szerekkel is, amelyek sértették az egyetemek ansigynimalisra zsugorodott au
tonoémiajat. Elsddleges cél volt, hogy a felsdoktatasi intézményekbdl eltavolitsak az
.llenségnek” tartott hallgatokat, masrészt arraiekedtek, hogy megakadalyoz
zak egyes tarsadalmi csoportokhoz, rétegekhezztaftatalok egyetemi felvételét.
1948 utan szamos hallgatot tavolitottak el az egyetemrdl, tobbségiiket azért, mert el-
titkoltdk osztalyidegen szarmazasukat, illetve tlaldadatokat irtak dnéletrajzukba.
A MDP illetékes szegedi partszervei rendszeresen ellendrizték az egyetemi ifjisag
tarsadalmi 0sszetételét a part szamara nem kiveelmek kiszoritasa érdekében.
Egy 1952es partjelentés szerint természettudomdnyi karon az elézetes kimutatas
szerint 22 Xes [osztalyidegen] helyett ténylegesen 5dsXallgatd van, akik befér
kdztek a helytelen besoroldsi iitmutaté és a laza besorolds miatt”. A retorzid nem
maradt el.

A politikai vezetés tovabbi intézkedései is novelgéfesziiltségeket. A marxiz
mus-eninizmusoktatas bevezetése mindkét egyetemen és a foiskolan is kivaltotta a
hallgatok ellenkezését, mert a tananyag tartalmaktatds metodikaja és a szamon
kérés szigorisaga nem volt ésszhangban egymassgyerge marxista tantargyi
jegyek jelenfsen rontottak a hallgatok tanulmanyi atlagait, tulterheltséget eredmé-

! Serfz6 Lajos (szerk.): Szeged torténeté/. kotet Szeged, 1994. 57887.
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nyeztek a szaktantargyak rovasara, ami ellen 1@5@m lehetett semmit sem tenni.
Egy 1953as megyei partbizottsagi jelentés szerint az egyigtépzésre beiskolazott
partkaderek (parttitkarok, apparatusi alkalmazgttaintegy 30 %a megbukott a
vizsgakon a marxista targylal. Az oktatds szinvonalat tovabb rontotta a kelléen
nem képzett szakérettségis fiatalok kotelezo felvétele is, 6ket ugyanis csak nagy erd-
feszitések aran, sok tamogatassal sikerult lediuoani.

A szegedi egyetemi ifjusag €letére mas tényezok is kedvezétleniil hatottak. A
déli hatarok mentén levé fesziilt helyzet a varos hattérbe szorulasat eredményezte.
Szegeden 195ig nem épiilt allami finanszirozasu lakéhaz. A ldlekgzet megol
datlansaga az albérletben €16 egyetemistak helyzetét megnehezitette.

Sztalin haldla utan beindult politikai reformok zegedi egyetemek ifjisagat is
megérintették, felerésodtek a partellenes nézetek. Az egyik aprilis 4-i innepségen a
gyogyszerészek egy csoportja vords zaszl6 nélkiil, kizardlag nemzetiszinl zaszloval
volt hajlandé felvonulni; egyes bélcsészettudomaksji szeminariumokon pedig
tobbszor élesen felvetették Erdély hovatartozasééatését. A hallgatok magéan
beszélgetéseikben, barati tarsasagaikban is sofaglaikoztak a rendszer hibaival,
a trianoni hatarkérdéssel. Ezen barati csoportakilkégyeseket a hatalom rendszer
ellenesnek mindsitett.®

1956ban a feszilltség fokozodott. Szeptemberben a lemggg/kovet szegedi
latogatasa a poznani események és a lengyel belpolitikai helyzet miatt elmaradt. A
politikai hatalom bizonytalanséagat jelezte, hogatelit-szervezeteiben megélénkiilt
a vitatkozas. 1956 juniusaban a helyi partvezesésrbzatot hozott a budapestiPe
t6fi Kor mintajara miikddni tervezett Jozsef Attila Kor alapitasardl, azonban a kor
tevékenysége a part kdzponti szerveinek Petdfi Korrel szembeni allaspontja miatt
nem indulhatott meg. A part véleményét tiikrozte a Szeged Egyetem cimii lap 1956.
julius 251 cikke, amely a Pet6fi Kor tevékenységének negativ vonatkozasait ecsetelte.

1956 szeptemberében mar nem lehetett az id6t tovabb hizni, a Kor vezetdsége
szeptember 2@n Ulést tartott, és oktober -19 tiizte ki az els§ vita idépontjat,
amelynek témajat a szegedi értelmiség helyzetez éstalmiségi politikarol szo6lo
parthatéarozat képezte.

Rajk LaszI6 és tarsainak oktobei Gjratemetése utan felgyorsultak a politikai
folyamatok. Oktober 1@ utdn Alaksza Helmut masodéves joghallgatd eggléev
kapot a budapesti bolcsészkaron tanuld baratjatol, Roman Jozseftol, amelyhez egy
roplapot is csatoltak. A ,,Magyar didkok™ kezdetli és oktober 10-ére datalhatd felhi
vés beszamolt a budapesti egyetemistak oktébelifietésérél, és 0j elképzeléseket
fogalmazott meg. Megallapitotta, hogy,raostani oktatasi rendszer szellemi ryo
morékokat nevel. Tenni kényszeriiliink! Els6 lépésiinket az orosz nyelv fakultativva
tételéért kell tenniink. Az orosz nyelv kotelezd oktatdsa az egyetemi anyagmennyiség
mellett teliesen megbénitott benniinket olyan niyetaaulasaban, amelyek szak

2 Balint L&szl6:1956. A forradalom SzegedeSzeged, 2000. 30.

% llyen volt a Turulgarda névvel illetett allitdlagos szervezkedés, lpmaéhany hallgaté ho
zott létre 1953an. A barati csoport tagjai Trianonnal foglalkomacionalistanak nevezett
konyveket olvastak és azok tartalmardl vitatkoztalsd: Csongrad megyei Levéltar (a tovab
biakban: CsmL) XXV. 9/b. B. 1249/1957. So6s Laggfanusitotti vallomasai.

4 Délmagyarorszag, 1956. oktober 10.

18



A forradalom és a felséoktatds

teriiletiinket [tekintve] fontosak lennének. Azt akarjuk, hogy legyen kotelezé egy
modern nyelv tanuldsa, de ezt a hallgato az érdeklédési kérének megfeleléen va-
laszthassa meg. Vegyétek figyelembe, hogy az oyebz ilyetén valé oktatasa az
orosz sovinizmus kovetkezménye, amely a sztalstdhtéplalkozott. Felhivunk
benneteket, hogy 1956. oktober&@? lépjetek vellink egységesen sztrajkba az orosz
nyelv fakultativva tételéért. Oktéber-23! ne vegyetek részt az orosz nyelvi okta
tasokon.®

A roplapot a joghallgaté megmutatta a jogi kar Di8Karanak, aki elutasitotta
a javaslat tAmogatasat. Az iratot ezutan AlaksZantiiea baratjanak, Lejtényi Ard
ras joghallgatonak is odaadta, aki antmtalmat tobb ismerdsével megismertette. A
joghallgatok elhataroztak, hogy a felhivast soksafjak és terjesztik az egyetemen.
Egy joghallgaté lakasan elkészitették a masolat@sad ,szegedi joghallgatok” ala
irassal egészitették ki. A munka kozlbvetddott fel az az igény, hogy mas, egyetemi
hallgatokat érdeklé problémakat is irasba kellene foglalni, és kdvetelni a szocialis
helyzetiket javité intézkedések meghozatalat. AZDaflitasito allaspontjat ismerve
azonban ugy gondolték, hogy a sztrajk szefsén tulmenden a szegedi egyetemi
hallgatokbdl létre kell hozni egy érdekvédelmi sezetet. A szervezést oktober-14
én kezdték el. Tevékenységiiket legalis korllménkgdtt kivantak végezni, ezért
szervezkedésik tényét még aznap kdzolték Sipodnisal, a Természettudomanyi
Kar egyik DISZtitkaraval, aki helytelenitette elképzeléseiket.

A hallgatok oktober 18n Bardti Dezs6 egyetemi rektort is felkeresték, és egy
olyan szervezet létrehozasanak engedélyezését kérték tole, amely alkalmas az egye-
temi ifjlisag problémainak hatékony képviseletéreektor illetékesség hianyaban a
kérdésben nem foglalt allast. Az eseményeket azont#a nem lehetett megallitani,
oktober 164an este didkgylilésre hivtak Gssze az egyetemistakat. Az elutasité allaspon
tokatismerve 6vatosan jartak el, egyeztetést kezdeméalyezDISZ varosi vezé-
ivel. A 16-an délutan 6t 6rakor megtartott egyeztetésen a DISZ képvisel6i (Kuszin
Miklés varosi titkar, Sipos Géza varosi szervez6titkar, Abraham Sandor orvosegye
temi DISZtitkar, Sipos Istvan természettudomanyi kari Di8Kar) elutasitottak az
Uj, fuggetlen szervezet létrehozéaséat. Azzal érkeliegy bar egyetértenek az egyete
misték jogos kdveteléseivel, de véleményiik szeribiSZ képes megoldani ezeket a
problémakat, hiszen mar hénapok 6ta folynak a szesten belil ilyen munkélatdk.

A megbeszélésen a hallgatok képvisel6i panaszaiknak is hangot adtak. Elmond-
tak, hogy a pesti levél tanlsaga szerint a Oktdtasisztériumbol kirlgtak a kdve
telésekkel ott jart egyetemi kiildottséget, am ennek valdsagtartalmat a DISZ vezetok
tagadték. Lgényi Andras és Kiss Tamas el8adtak, hogy céljuk egy 0j szovetség
meglakitasa. A varosi DISZ képvisel6i figyelmeztették Sket, hogy egy szervezet
létrehozasa beliigyminiszteri engedély nélkiil torvénysértd, st 1ényegében illegalis
szervezkedés. Lejtényiék valaszukban kifejtettédgyndemokratikusan akarjak a
szervezetet l1étrehozni: elébb meghallgatjak a hallgatok véleményét, megbeszélik
vellk a didkszovetség programjat és szervezetiabgadiat, majd utdna megszerzik
a szilkséges beliigyminiszteri engedélyt.

5 A felhivas szévege: CsmL XXV. 9/b. B 1249/ 195Tzdhyitékmellékletek.
€ CsmL XXV. 9/b. B 1249/ 1957. Sipos Istvan tan(malisa.
" CsmL XXV. 9/b. B 1249/ 1957. Gonczdl Dezs6 tantivallomasa.
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Mivel az allaspontok nem kozeledtek, Kiss Tamagiésai felalltak a targyato
asztaltol. Az Gjonnan alakuld diakszovetség kezdeményez6i mar kordbban megegyez-
tek abban, hogy a szervezet fuggetlen legyen a Bi52s a ,,Magyar Egyetemis-
tak és Foiskolasok” nevet viselje (a masik felmerilt alternatey J6zsef Attila Szo
vetség voltf

Oktober 16an este a bolcsészkauditorium Maximuraban tartott digkyiilésen
a résztvevok kimondtdk az 10j szervezet megalakulasat, elfogadtdk az ideiglenes
jellegii szervezeti és miikddési szabalyzatot, és arrdl dontottek, hogy egy karonként
3-3 vélasztott tagbdl all6 18 intézébizottsag késziti el a szervezeti szabalyzat és a
program végleges formajat. A gyiilésen Farkas Laszlo bolcsészhallgatod elszavalta
.Nagy Gt ebtt” cimii versét. Politikai kovetelések is elhangzottak.® A szervezet meg
alakitasardl egy felhivast készitettek, amelyettigftak az orszag 6sszes egyetemé
hez, f6iskoldjahoz. Ebben felszolitottdk a felsGoktatisban részt vevd hallgatOkat,
hogy csatlakozzanak mozgalmukhoz, és kezdjék mgg BHEEFESZszervezetik
megalakitasat. Még ezen az éjszakan megkezdténeegeti szabalyzat és program
atdolgozasat is. Oktéber £h a karokon megalakultak a kari szervezetek éva@neg
lasztottdk a 18s intéz6bizottsgban tevékenykedd képviseldiket. A jogi kari vélasz-
togytilésen megjelent Konya Albert oktatasiigyi miniszter, aki némi hezitalas utan
engedélyezte a gylilés megtartasat, és igéretet tett az Gsszes egyetemi reformmal
kapcsolatos kévetelés megvizsgalasara, a panaszoglé@sard’ Még 17én este a
18-as intéz8bizottsag megtartotta elsd tilését. Ezen mar csak a valasztott kiildottek
rendelkeztek szavazati joggal.

Oktober 184n a féiskolan is megalakult a MEFESZ-szervezet. A terjeszkedb 1j
didkszovetség vemire hatalmas nyomas nehezedett. Egyrészt az egyetem vezet6i
rész¢rél, akik szorgalmaztak a DISZ-szel torténd egyiittmiikodést. Koch Sandor ter-
mészettudomanyi kari dékan az oktéberi Xari Glésen kifejtette, hogy...a ME-
FESZ ne alljon szemben a DISZel [...] a professzori kar és az oktatoszemélyzet
hasson oda, hogy a fiatalok vonjak be a DISZ taggaa targyalasokba. Ne legyen
ez az yjonnan megalakult MEFESZ egy levegdben 16go szervezet minden pdrtira-
nyitds nélkill, hanem egy képviseleti szerv legy@iSZ-en belil”!* A nyomés
masrészt a DISZ varosi vezet6i részérdl érkezett, akik tovabbra is mereven ellenez-
ték a fliggetlen diakszovetség létét, és progranduksupan az orosz nyelv oktata
sanak fakultativva tételét timogattak, a tobbi kélést azonban folyamatosan eluta
sitottdk. Az oktéber 2@ra tervezett gylilés elhalasztasat javasoltak, amit§l azonban
az Uj didkszovetség vezetdi elzarkoztak, mert véleményiik szerit, ha a gytilést elha-
lasztjak, a felajzott egyetemi ifjisag akkor is den bizonnyl 6ssze fog gylilni, s
ennek sokkal rosszabb kovetkezménye lehetne, mintha 8k ott lennének.*?

A DISZ képviseldinek elutasito allaspontja ebben az idészakban mar nem volt
tarthatd, mert elszigetel6dtek és a politikai folyamatokat mar nem tudték befolya-

8 Kiss TamasMagyar Egyetemistik és Féiskolasok Szovetsége, Szeged — 1956 Szeged, 2002.
24-25.

® CsmL XXV. 9/b. B. 1249/1957. T6th Imre gyandsitettloméasai.

0 Kiss: Magyar Egyetemistdik és Féiskoldsok Szovetsége, 31-32.

1 CsmL XXVI. 3. 1956. oktéber t8rendkiviili iilés jegyz6konyve.

12 CsmL XXV. 9/b. B 1249/1957. GondizDezsd vallomasai.
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solni. Az allamigazgatasban és a part vezetd szerveiben ugyanis ekkor mar joval en-
gedékenyebb vélemények és hatarozatok szilette®kéatasiigyi Minisztériumban
ugyanis mar ebben az idészakban okvetleniil megoldando feladatnak tartottak egyes
karokon a kotott oktatasi rendszer fakultativv@lédt a szaktargyakon kivili kéte
lez6 orak szamanak jelent6s csokkentését. Ezeket az elképzeléseket a part vezetd tes-
tiiletei sem utasitottak mar el, s kezdeményezték a problémak siirgetd rendezését.™®

Kozben az 0j egyetni didkszervezet vezet6i megprobaltak legalissa tenni moz-
galmukat. Oktéber &n harom egyetemista, Toth Imre joghallgatd, Hédgbert
orvostanhallgaté és Szabd Pal F$khallgatd Budapestre utazott, hogy lépéseket
tegyenek a beliigyminiszteri engedély megszerzéiekébert* A MEFESZ tagjai
Szeged kodzéletébe is bekapcsolddtak, részt vetléksef Attilakér alakulé Glésén,
ahol beszamoltak az 0j didkszovetség szervezésérol.

A szervezet programalkotd nagygyiilését oktober 20-an rendezték meg aaudi
torium Maximurban. A gytilés engedélyezése céljabol a szervezet kiildottsége felke-
reste dr. Bar6ti Dezs6 rektort, aki ekkor mar sajat hataskorében, a politikai szervekkel
valé egyeztetés nélkil engedélyt adott erre. Aorefdlhivta a hallgatok figyelmét
arra, hogy a gyiilés levezetésére egy szakképzett személyt kérjenek fel, aki alkalmas
egy ilyen gytilés torvényes és szakszerii levezetésére. Felkérésiikre dr. Perbird Jozsef, a
jogi kar dékanja vallalta a gyiilés levezetését.

A gyiilésen eldszor Lejtényi Andras ismertette a szovetség szervezeti és miko-
dési szabalyzatat. Eszerint a szervezet egyetemi és fdiskolai hallgatok széles
tomegeinek szervezete, amely magaban foglalja a felséoktatdasban részesiilé fiatalok
Osszességét’Lejtényi az organizacid szilkségességét azzakoitn hogy,szik-
ségiink van egy Uj szervezetre, amelyik kizarolay sajatos érdekeinket védi. Erre
mas szervezet nem képes. A DBBZ nem csak az egyetemi ifjisag problémai fo
rognak szényegen...”. A szabdlyzat részletesen meghatarozta a taggag s ké
telezettségeit, s a csatlakozo fiatal oktatokab@arsegédeket is elismerte tagoknak,
mert tapasztalataik, tanacsaik nagy segitségettigtek a szervezet szamara. A
szabdlyzat felsorolta a szervezet dontéshozé fGtunegrehajté szerveit és leirta
mitkodési elveiket.

A gyiilés kovetkezd részében Kiss Tamas ismertette a didkszovetség politikai
programjat. A tervezet tiz érdekvédelmi és héttikali kdvetelést tartalmazott. Az
érdekvédelmi pontok foglalkoztak a hallgatok tdtedtségének csokkentési lete
ségeivel, a fiatalok lakashelyzetének javitaséaalytazasaik (Nyugatra is) kénnayi
tésével, és egyes varosi szakiskolak foiskolai jellegének elismerésével. A politikai
kovetelések az elmult id6szak blindseinek feleldsségre vonaséara, sajtbszabadsag biz
tositasara, bérigyi reformra, halalblintetés ekérk (politikai tigyekben), a valasz
tasi rendszer demokratizalaséara vonatkoZtak.

A gyiilésen megegyeztek, hogy kiildottségeket menesztenek az orszag felsGoktar
tasi intézményeibe, hogy tajékoztassék az ottdigdtakat a MEFESZ céljairdl, fe
ladatairol, szervezetérdl és politikai programjardl. A gyiilés utan a szovetség vezetoi

12 B4lint: 1956 A forradalom SzegedeB8-59.

% Kiss: Magyar Egyetemistdik és Féiskoldsok Szovetsége, 33-35.

15 A gylilés Magyar Radi6 altal készitett hangfelvétele fennmaradt. Kozli: Kiss: Magyar Egyete
mistak és Féiskolasok Szovetsége, 69-131.
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egyeztettek az egyetem rektoraval, aki vallaltayyhioiztositja szamukra a legsziik
ségesebb tealkai és mitkodési feltételeket. A vezetdk elutazasara oktober 21-23-a
kozott keriilt sor. Abrudbanyai Ivan és Acs Vilmopézsi, Lejtényi Andras és Kiss
Tamas a budapesti, Hamori Karoly és Csete Ivans&atti, Ambrus Janos és Jan
cs6 Gabor a debreceni, Kadar Attila a veszprémegyeket latogatta meg.

A szovetség legfontosabb aktivistainak thvozasatraiazegedi ifjlisagi mozga
lom fejlédése megakadt. Ezt kovetden a MEFESZ-szervezésben mas, foleg budapes-
ti egyetemek fiatalsaga valt aktivva. A Szegederadtaaktivistak bekapcsolodtak a
varos politikai életébe, tébb gyarban tartottals§gi parlamentet. Mas varosokban,
igy Szentesen is részt vettek diakparlamenten.

A forradalom idején az aktivistait vesztett szoggtsnar nem tudott orszagos kez
demenyez0 és vezetd szerepet biztositani maganak. Helyi tevékenységiik viszont je-
lentés, nagy szerepet'’ jatszottak az oktéber 235 tiintetés megszervezéséberp@d
litikai hatalom vérosi er8szakszervei is az egyetemistakat tekintették legfébb veszély
nek, ezért a Juhasz Gyula és Jancs6 kollégiumakinakciot hajtottak végré.

A hatalom atvétele utdn a MEFESZ aktivistai bekafiiritak a helyi forradalmi
szervek munkajaba. A didkszovetség képviseletéb¥iarasi Néptanacs tagja lett
Acs Vilmos is. Fontoszerepet jatszottak a varosi nemzetérség mitkodésében: no-
vember elején egyetemistakbdl egy 6nallé nemzetér zaszloaljat szerveztek, amely
mintegy 156200 emberbél allt.'® Egyes aktivistaik pedig tapasztalataikra és szak
képzettségiikre tAmaszkodva tobb Csongrad megyBiaésKiskun megyei koz
ségben segitették az jonnan alakult szervek matfkaj

A didkszovetség a forradalom elsdé napjaiban nem tudott jelentds szervezeti éle-
tet élni, csupan oktober végétdl, az aktivistak visszaérkezése utan valt élénkebbé a
tevékenységuk. Oktober &h és november-2h tartottak gyiiléseket, ahol az akti-
vistak beszamoltak Gtjaikrol, a budapesti és vidépasztalataikrol.

Az 1956. november-én megindulé orosz tamadas utan a szegedi szovatség
litikai tevékenysége feler8sodott. A hallgatok gyiiléseken, ropcédulakon tiltakoztak
a Kadarkormany tevékenysége miatt. Ugyanakkor a szervéistia MEFESZben
gyakorlatilag lehetetlenné valt, a tevékenységitkeenkabb illegalis jelleget 6ltott,
aminek szintere maganlakasokra, kollégiumi szobkératozodott. A politikai ha
talom 1956 decemberétdl kezdte meg akciodit az egyetemi diakszdvetség ellen. Tobb
egyetemi hallgatét letartoztattak és 1957 januanamegezdsdtek a legfontosabb
iranyiték ellen a politikai nyomozasok.

16 B4lint: 1956 A forradalom Szegedgefs.

7 Bartha LaszI6Az 19560s forradalom SzenteseBzentes, 2000. 7.

18 Farkas Csabat politikai hatalom erészakos fellépései Szegeden az 1956-o0s forradalom elsé
napjaiban Szeged, 5. évf. (1993) 10. sz19.

¥Balint: 1956 A forradalom Szegedeti62. és 176.; Kislagyar Egyetaistik és Féiskold-
sok Szovetsége48-149.

20 CsmL XXV. 9/b. B 1117/1957. Grynaeus Tamas gyaotisizallomasai.
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JANCSAK CSABA

A magyarorszagi hallgatoi mozgalom boélcséje —
a szegedi MEFESZ

Az 1956. oktdber 1an Szegeden megalakult Magyar Egyetemistak és Foiskolasok
Szévetsége (MEFESZ) 20. szazadi Magyarorszag egyik legjelentSsebb ifjisagi
kezdeményezése, mgmlma volt. E kijelentést tobb tényez6 is megerdsiti. Egyfeldl
a hatalom 1957 kora tavas@kezd6dé erdteljes reagalasa (csak Szegeden kozel
szaz egyetemista valt a megtorlas alddzataz osszes felsGoktatasi intézménybdl
vald kitiltassal, kdzbiztnsagi 6rizettel, vagy bortdnbiintetéssel), masfeldl az, hogy
magéat a szervezetet sem tudtak és/vagy mertékodlgprdssal egyszeriien meg-
sziintetni, vagy miikodését erészakkal betiltani, a MEFESZ milkodésének megsziin
tetése ugyanis a negyvenes évek utolsé harmadabaalkalmazott stratégia alap
jan tortént. 1957 aprilisatél a beépiilés és tohmsdgrulés utan a tagok kozti kehé
ziot felszamoltak és ezzel 1ényegében bels6leg atalakitottak, majd — beolvasztattak a
Magyar Kommunista Ifjisagi Szévetségbe, a KISZ Itt célom az, hogy a ME

1 A szervezet neve tébb helyen rraas alakban, a révidités néhol hibas feloldasbarepel.
E helyutt a té@neti hiiség végett kotelességiink tisztazni, hogy a szervezet nem utdda az
1948ig miikodé Magyar Egyetemistak ¢és Foiskolasok Egységes Szervezetének, nem azonos
az 1945 jaliusdban a balatonlellei diakkonfeiém alakult Magyar Egyetemek és Foiskolak
Szovetségével és nem helyes a Magyar Egyetemi ¢és Foiskolai Egyesiiletek Szovetsége emli-
tés sem. Ugyanakkor mindegyik szervezet neve rindd/EFESZ. A mozgalom tdrténete
mar a kezdetétdl teherként hordozta magan a név, egészen pontosan a betiisz6 feloldasanak
problematikajat. Mar a szervezet megalakulasarol szolé elsé hir (Délmagyarorszag, 1956.
oktéber 18.) is rossz nevet tartalmazott: ,A vitedményeként (j ifjisagi szervezetet-ala
kitottak a Magyar Egyetemisk és Foiskolasok Egységes Szovetségét...” A névkérdés eldon-
tését segiti a szervezet megalakulasarol hirt ado elsé hivatalos dokumentum, a Didktestvére
ink! cimii, 1956. oktober 17-én, Szegeden kelt felhivas, mely igy kezdddik: ,,Mi, a Szegedi
Tudomanyegyein, a Szegedi Orvostudoméanyi Egyetem, a Szegedi Pedagogiai Féiskola, a
Szegedi Zenetanarképzd hallgatoi 1956. oktdber 16-an Iétrehoztuk sajat egyetemi ifjisagi
szervezetiinket a Magyar Egyetemistak és Foiskolasok Szovetségét.” A felhivas alairasa pe-
dig: ,A szegedi MEFSZ.” Nyilvanvald, hogy a forrddm napjaiban a MEFESEagok nem
foglalkoztak ezzel a marginalis kérdéssel, s6t korabban, még az alakulas fazisaban sem (mint
ahogy err6l az oktober 20-i Ulés hangfelvétele taniskodik) inkdbb a szerveeetokratikus
létrehozéasanak elveivel és a tanulmanyi, illetvitigai kdvetelések megfogalmazésaval fog
lalkoztak. A név kérdésérol vallott nézeteikrdl sokan sokféle publikicidban beszamoltak. E
tanulmany szerzdje azt a feloldast latja bizonyitottnak, hogy az oktober 16 alapitaskor a
szovetség nevének roviditésében (MEZ), a masodik ,,e” ejtéskonnyité hangként keriilt a
széba. Jelen tanulmany témahoz lasd még: Nagynisfva a fiatal szivek forradalma.” A
szegedi pedagdgiai fSiskolasok 1956-ban.Szeged, 2005.; Szentirmai Laszl®Raczné Mojzes
Katalin (szerk.)A Szegedi Tudomanyegyetem multja és jeBreged, 1999.; Ujszaszi llona:
A szabadsag pillangéja. 1956 Szegeden, az egyetemiékezések, irasok, dokumentumok
Szeged, 2006.
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FESZ, mint hallgatéi mozgalom, mint szervekstrlet jelentségét bemutassam és
lattassam azt is, hogy a sok tekintetben a forradalom inditdszikrajaként értelmezhetd
szervezet a felsGoktatas-politikdban, az ifjisagpolitaban is jelentés nyomot ha-
gyott. Az 1957 februarjaban az Ujraindulé oktatds egy mas egyetemmel varta a
hallgatdkat: az oktatasi kormanyzat tulajdonképpem tudta/akarta teljes mérték
ben visszaallitani a forradalom el6tti allapotokat.

Egy tarsadalmi mozgalom természete

A tarsadalmi mozgalmak egyfajta tiikorként funkcioa& az 6ssztarsadalmi és-po
litikai fejlédés esetében:? tsbbnyire a legégetébb problémakbél jonnek létre, és meg-
jelenési formaik is az egészet, annak determinagfidstirait és mechanizmusait
tikrozik. A tarsadalmi mozgalmak a tarsadalmi taepbhz innovacid, a reform funk
ci6ibdl vallalnak részt, és tanitanak, tanithatbekniinket a tarsadalmi problémak
megismerésére.

A tarsadalmi mozgalom csak a torténelem ritka pali@ban valhat a fejlédés
igazi ,motorjava”, formaléjava. Lehet, hogy nemigazan ezek a ,mozgalmas”-pe
riodusok a fejlédés konstruktiv pillanatai. A trsadalmi mozgalmak térténelmi szere
pének van egy indirekt és talan egyértelmiibben pozitiv hatasmechanizmusa. A tar
sadalmi mozgalmak, mintegy ,katalizator funkciottaeva, felvetnek olyan preb
lémakat és megoldasi médokat a politikai struktiitatéen, amelyeket a politikai
intézményrendszer atvallalhat és reformok révéazimgnyesithet ez viszont a
kivaltd mozgalmak eltlinéséhez vagy intézményesitéséhez vezethet.

Mozgalmi célokra, elvekre épiilé kozosségi szervezédések torténeti szakaszuktol
fuggden céljaikat, motivaciojukat és fejlodésiiket tekintve sajatos korét alkotjak az
informdlis kozdsségek tagabb halmazanak. Legtdbtbes ugyanis flexibilis szer
vezeti formaban miikdé kozosségekrdl van szo, amelyeknél maguk a célok, s igy az
értékmeghatarozasok is folyamatosan valtoz(hat)nak.

.Mert ilyen szaz évben egyszer van. Szaz évberzagyan egy olyan pillanat,
hogy két nap alatt meg tudsz mozgatni tdmegeketketz és azt érzed, hogy min
denki egyetért veled, mindenki lelkes, mindenkirjiigotted. Ehhez az a helyzet
kellett, az azt megeldz4 tiz éves kemény diktatira. Az, hogy akkor még a Il. vilag
habor( 6ta csak tiz év telt el, tehat nem voltalegmak atmosva, mint aztan az azt
kovetd harom évtizedes Kaddar-rendszerben. Akkor még mindenkiben élt valami, és
amikor ez langra kapott, akkor follobbant és folwaht. Ez magyarazza azt, hogy
nemcsak mi, hanem egy héttel késébb 23-an ugyanez torténik Budapesten. Egysze
riien mennek az emberek, senki nem tudja, senki nem vezeti oket, nincs vezeto. A
forradalomnak nincs vezetdje.” (Kiss Tamas)

Van azonban néhany érdekes, j0l kdrulhatarolhand, @mely a kohézidjat adja
ezen csoportoknak. Az egyik a mozgalom kialakulgsdterald tarsadalmi problé
ma, illetve annak forrasaként, eldidézdjeként identifikalt masik csoport. Sok esetben

2 Szab6 MatéTarsadalmi mozgalmak és politikai tiltakoz&udapest, 1998. E fejezet egy
részlete Matiscsak Attilaval irt tanulmanyunkbarsierepel (A hallgat6i mozgalom meta
morfozisa— Centrumbdl a perifériara. FelsGoktatasi Kutatointézet, 2006, kézirat.)

% http:/iwww.mefesz.hu/mefesz.php?oldal=emlek&nevskiamas&p=7A letdltés ideje: 2006.
oktéber 15.
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a ,masik csoport” meghatarozasa, a mozgalmi cstiporhint vonatkoztatasi cso
porttél vald tavolsaganak pragmatikus leirdsa §aikéorogramszerli szétvalasztasa
vezethet akar spontan jellegli mozgalom-haldzat kialakulashoz, méskor azonban csu
pan egy adott érték (vagy kozosségi érdek/értékigeélet) hianya is elég hozza.

.Csakis és kizarélag a DISZ, mint ifjusagi szovgtéétezett, aminek mindenki
kotelezden a tagja volt. Ez a DISZ-€élet abbol allt, hogy havonta egyszer a DISZ
titkar elmondott valami szentencidt a Szabad Népbdl, vagy valami brosurét felot
vasott.” (Kiss Tamas)

Az dtvenes évek magyar fels6oktatisanak tarsadalmi kornyezete

A felséoktatas az autondmia teljes hidnya és a keretszamok kozponti szabalyozdsa
miatt egyrészrol elszigetel6dott a tobbi tarsadalmi alrendszert6l, masrészt képzése
révid tavu (terv)gazdasagi célokat szolgalt.

1949. és 1955. kozott a magyarorszagi felsdoktatasi intézmények szama 19-rél
36-ra novekedett. A legnagyobb egyetem az 1@5®azmany Péter helyett E6tvos
Lérand Tudomanyegyetemnek nevezett budapesti mellé zarkézott fel az 1953
tol Marx Karoly nevét visel6 Budapesti Kozgazdasagi Egyetem, valamint a Buda-
pesti Miiszaki Egyetem, és a budapesti Semmelweis Ignac Orvostudomanyi Egye-
tem. Ekkor hoztak létre a veszprémi Vegyipari Egyett, aszolnoki Epit&ipari M-
szaki Egyetemet, a jogakadémidk 19h tortént- elsésorban ideoldgiai alapt —
megsziintetése utan a budapesti ,tanacsegyetemet|lamigazgatasi Foiskolat,
valamint az orosz tanarok képzésére hivatott Lémiézetet 194%en, majd 1951
ben az Idegen Nyelvek Féiskol4jat.®

1953ban Nagy Imre kormanyfové valo el6lépése utan a felsGoktatas hajszat
vékony ereiben egyfajta erjedéses reformhanguleteneg, ugy vélték, hogy itt a
lehet6ség arra, hogy tjra fejlédni képes és valoban eleven egyetemi szellemi élet
létezzen Magyarorsgén. Erdsitette ezt a nézetet az, hogy a kormanyprogram is
mertetésekor a miniszterelndk kimondfA: fiatal, 0j értelmiség képzése terén-ok
tatasi rendszeriinkben is megtalalhaté a talZa4kormanyprogram kévetkezmé
nyeként jelentek meg Erdeyriz Tibor oktatasi miniszter 1953. decemberab8a
rektoroknakféigazgatoknak tartott értekezleten elmondott beszédében azok a kér
dések, melyeket az oktatok és hallgatok mar régateak és melyeket a hazai-fel
s6oktatas ligyében a legégetébb problémakként tartottak szamon: ,fokozatosan ra
kell térni az egyetemi tanitasi és tanulasi médsdzéralakitasara, a hallgatésagnak
onallé munkara, egyes kérdések elmélyllt tanulnéaséra valé nevelésére, [...]
vildgosan kell latnunk, hogy tudomanyos alkoté raun&lkiil nem lehet valéban
egyetemi szinvonal oktatast biztositahi.”

A Magyar Dolgozok Partja (MDP) Politikai Bizottsag@53. december 23llé-
sén a fentebbi gondolatok alapjan targyalta a felsdoktatas fejlesztésének kérdését,

4 Dobor Andras- Jancsak Csabadtvenhatnak az a megismételhetetlen hangulatddeszél
getés Kiss Tamas szegedi diakvezéBelvedere Meridionale, 12. évf. (2006)%65 sz. 52.

® Romsics Ignadviagyarorszag torténete a XX. szazadddndapest, 2000. 361.

¢ Ladanyi AndorFelséoktatdsi politika 1949-1958 Budapest, 1986. 87.

" |dézi Sz6gi Laszl6 (szerk iz E6tvds Lorand Tudomanyegyetem tortérigtelapest, 2003.
339.
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bér a centralizalt iranyitast fenntartottdk és@zpeeemi autondmia visszadllithisa sem
tortént meg. A valtozasok azonban a felsGoktatas politikan beliil a rektorok sulyanak
novekedését okoztak. Es bar az MDP Politikai Biigh a kovetkezé év februar 10-

én hatarozatban rendelkezeth minéségi képzést el6térbe helyezends — a kdzép
iskolds mddszerek felszaeirol az egyetemeken, néhany honappal kés6bb, 1954
nyaratél mégis a visstalesztés felé kanyarodott a felsGoktatas szekerének kor
manyrudja.

,1953 és 1956 kozott mintegy 20Ral csokkent a felsdoktatas koltségvetési ta-
mogatasa® A racionalizalas természetes médon okozott depiegéineteket az
egyetemi katedrakon. Ladanyi Andor emliti meg, heligriedt a ,MAV:készénés”,
~Még allasbanvagyok.” Ladanyi idézi az ELTE Part VB jelentését jdz egyete
men mind tanari mind hallgatéi vonalon nagyfokuitiai bizalmatlansag mutatko
zik a felsé vezetéssel szemben”.®

1955 tavaszan a nyitasi politika a fels6oktatas esetében is visszafordult. ,Az
MDP KV marcius 24. koz6tti Glése a jobboldali elhajlasra hivatkozigsza kivant
térni az 1953 junius el6tti politikahoz.™'° A visszarendezédési folyamat kovetkezmé
nye volt az, hogy Erde@riz oktatasi miniszter a rektorokkal tartott éedkten,
1955. aprilis 8an mér ezt mondta; 4 /3 feladat [...] a tanulmdnyi fegyelem meg-
szilarditdsa, az ellenséges bomlaszézetek és terjesztdi elleni ideoldgiai harc és
emellett kdvetkezetes és hatarozott adminisztiatézkedések, ahol sziikségesek.
[...] Elesebb levegét kell bevinni az egyetemekre.™

»Az 1953. juniusi hatarozat jobboldali eltorzitase egyetemeken kulondsen
éles formaban jelentkezett és sulyos politikai zetlkialakulasahoz vezetett. [...]
Tamadast inditottak egyetempolitikank legfontosat#ziményei- a kotott tanrend,
a hallgaték szocidlis 0sszetétele, a marxiztengizmus, az orosz nyelv és a ka
tonai ismeretek oktatasa a legnagyobb egyetemi létesitményeink ellen. é&relél
kiltek a nacionalista, soviniszta, irredenta, antisita nézetek, a parasztszarma
zasU hallgatok kdrében helyenként életre kelt adyik ideoldgia. [...] Oktatdink
egy része nem foglal nyiltan allast a Part polijgkénellett. Az elmuilt masfél év alatt
a jobboldali elhajlas kovetkeztében a péarttag psef®rok és oktatok politikai akti
vitdsa jelentdsen csokkent. [...] A fiatal tanszemélyzet magatartdsa és politikai fej
16dése nem kielégité. Nagy résziik nem érdekiédik a marxizmusleninizmus irdnt. A
burzsod ideologia eldretorését eldsegitette a partélet visszaesése is. Fiatal, tobbnyi-
re kevés tapasztalattal rendelkezd parttitkaraink nem egyenrangu partnerei az egye-
temek allami vezetdinek. [...] A Kozponti Vezetoség megallapitja, hogy az egyeteme:
ken eldallott tarthatatlan helyzetért az Oktatasi Minisztérium és agetgmek veze
tdi a feleldsek.

[...] Megfelels rendszabdlyokkal — beleértve adminisztrativ intézkedéseket is
véget kell vetni a rothadt liberalizmusnak és sittmi, hogy az egyetemeken a part
politikajanak s a szocializmus épitésének megfelels munka folyjék. FelelGssé kell
tenni az egyetemek vezetdit az egyetem politikai helyzetéért. [...] Fokozatosan ki kell

8 Sz6gi:Az Edtvds Lorand Tudomanyegyetem tortériste.
® Ladanyi:Felsdoktatdsi politika 1949-1958 119

10 576gi:Az Ebtvos Lorand Tudomanyegyetem tortéri:a.
Y Ladanyi:FelsGoktatdsi politika 1949-1958 125-126.
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cserélni azokat az oktatokat, akik nem képeselggetemi hallgatok politikai re
velésére vagy a Ké szinvonali oktaté-tudomanyos munka végzésérélz MDP
KV 1955. junius 3@ hatarozatdf

Az ,élesebb levegd” fuvallata érte el azt a tizenhét hallgatot, akiket 1955 tava-
szén kiartak a magyarorszagi egyetemekr6l. A kizarasi hullam folytatodott a kovet
kez8, 1955-1956-0s tanévben is. Az egész tanév soran ,200 hallgawalitottak el
az egyetemakl”.*® E hullam— azzal a f6 céllal, hogy a munkés- és parasztszarma
zasUl oktatok aranya novekedjekezdett végigsoporni az oktatdi karokon is.

A Kor ideolégiaja és oktataspolitikdja kozos erdfeszitéseinek ,,az Gtvenes évek
kozepére sikeriilt elérni, hogy az egyetemekre és fGiskolakra felvettek tobb mint
66%-a munkas és parasztszarmazasu legyen. Az értelmiségi sziil6k gyermekeinek
joval nehezebb volt bejuituk a felsGoktatasba. 1955-ben a jelentkezdk kozel 69%-at
nem vették fel.*

Az 1956 elejére a felsdoktatas szerepldi (oktatok, nem oktatd dolgozok, hallga-
tok, szilidk és a szakmapolitika) szamara nyilvanvalova valt, hogy a magyarorszagi
fels6oktatas valagba keriilt. A valsagot felismerve a kiilonb6z6 szakmai mithelyek-
ben?® késébb pedig part, illetve allami szinten is megjelentek a felsboktatés atala-
kitasanak szikségességére vonatkozé elképzeléstklldatosag az 19556-0s
tanév tavaszi félévében latvanyosan aktiMidétt. Az erjedés az 6szi visszatéréskor
kezdett megindulni.

., Egy pezsgés volt. Egy évvel korabban az véletleniil sem fordult eld, hogy az egye-
temistak egymas kozott akar csak egy sarokban, aadjgkszallé egy szobajaban,
vagy beszébiés kozben politikai kérdésekrdl valtottak volna egymdssal szét. Ez tabu
volt. Egyszeriien nem merte senki megkockaztatni, hogy ha volt véleménye, akkor azt
elmondja. 1956 szeptemberében mar az egyértelmiien érezheté volt, hogy valami val-
tozds elétt allunk. Valami torténni fog, valami torténik keéruléttiihkKiss Tamasy

A folyamatok (és itt hangsulyozni kell a Szovjeturommunista Partjanak
1956. februar 1425. kozott tartott XX. kongresszusan elhangzottddsovbeszéd
nyilvanosséagra keriilésévékialakult hangulatot, a kommunizmus megjavithatdsa
gaba vetett hit felerdsddését) nyilvanvalova tették, hogy a rendszer efegnalasa
elodazhatatlan, ugyanakkor voltak, akik felismertéégy ez az atalakulas nem-me
het végbe szeregs értékvaltas nélkiil.

Jirgen Zinneckertdl tudjuk, hogy vannak pillanatok, amikor a fiatalok maguk
fogalmazzak meg a mintaikat, ilyenkor a fiatalotékorientacioi, cselekvési mintai

12 Magyar Orszagos LevéltarMS 276. . 53/239. de.

13 576gi:Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem tortérate.

14 pukanszky Béla- Németh AndrasNeveléstorténetBudapest, 1996., XIl. B. 4. fejezet
(Felsboktatas, pedagogusképzés az otvenes években) http://mek.oszk.hu/01800/01893/html/
12.htm#Heading13 A let6ltés ideje: 2006. oktober 15

15 pgldaul a DISZ Pet6fi Kor, az ELTE Kolhoz Kér, és a szegedi Jozsef Attila Kor keretein
belll. Lasd még: Péter Laszlt956 eldtt, alatt, utan. Szeged, 2006. A nyolcvanas években
felujulod felsdoktatasi kritikai és reform-vitakat és a tarsadalmi kdrnyezetet bemutatja-Palo
vecz JanosA magyalfelséoktatas helyzete. Budapest, 1981.

16 Dghor-Jancsak;Otvenhatnak az a megismételhetetlen hangulafs.

7 Erre lasd példaul: http://www.mulkor.hu/cikk.php?article=12916 illetve http://hvg/tilag/
20060312grajewski.aspx A letdltés ideje: 2006. b&tdl5.
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eltérnek a hagyomanyos normaldblEz az 1956s hallgatéi mozgalom, a ME
FESZ létrejottéek alapja az tehat, hogy felértékelddott a nemzedéki-ifjiségi aute
nomia szerepe és ennek érleld melegagyat az allam ¢és a politikai rendszer miikodé
sérél, valamint az idedk és a valdsag viszonyardl tapasztalati uton szerzett ismere-
tek illetve az egyetmeken még hagyoméanyosan meglévé Humboldt-i®® autoném
légkor alkottdk. Az egyetemi ifjsag 1956. oktOH&Fan mintakvet6bodl minta-
adova valt.

.Szlkséglnk van egy U] szervezetre, amelyik kizgralmi sajatos érdekeinket
védi. Erre méas szervezet nem képes. A DESZnemcsak az egyetemi ifjisag prob
lémai forognak szényegen. Amennyiben tehdt példaul egy ifjumunkds tigy nagyobb
Jjelentdségii, a mi problémainkat idoben megeldzi. Mi ezt nem minden esetben var-
hatjuk meg, ha ugy érezziik, hogy siirgds az iigyiink. A DISZ-ben kiilénben is meg
rendiilt a bizalom, az uj szévetség jelentdsége tehdt vildgos.” (MEFESZ SZMSZ 1/a
indoklasa)

1950ben két szegedi felsGoktatasi intézmény miikodott Szegeden, a Szegedi Tu-
domanygyetem és a Pedagogiai Féiskola. A tudomanyegyetemet 6t kar alkotta, a
Jogi, Bolcsész, Természettudomanyi, Orvosi és Csggygsztudomanyi Karok. Az
orvosegyetem 195fen kivalt, de politikai vezetését tovabbra is gyetemi part
szervezet latta el. A Gyogyszerésztudomanyi Kaigpedajdonképpen a TTHoz
tartozott. A Pedagogiai Foiskola 6nallo intézmény volt, politikai vezetését azonban
szintén az MDP egyetemi Végrehajtd Bizottsaga tiart kezében.

Noha a mai szegedi felsdoktatasi képzés két iranya, a zenetanarképzés és a védo-
néképzés mar az otvemévekben is jelen volt Szegeden, de kozépiskolai szintli vég-
zettséget adott. S6t éppen a MEFESZ 1956. oktober 20-i programjaban szerepelt az,
hogy ,,4 zenei szakiskola féiskolai jellegének elismerését koveteljiik, a hallgatok
szadméara rendes egyetemistakagillets jogokat koveteliink.” (9. pont), tovdbbaA
védondképzd foiskolai jellegének elismertetése, és a hallgatok szamdra rendes
[Siskoldsokat megillet jogokat” (10. pont)*

18 Zinnecker, JurgerFiatalok a tarsadalmi osztalyok terében. Uj gondokaegy régi témahoz
In: Gabor Kalman- Jancsak Csaba (szerk.): Ifjisagszocioldgia. Szetf¥ib. 6995.

1 Nem mondanam ezt politikai iranyvonalnak, inkéjyfajta érzelmi rahangolddas, tehat az
a fajta élménynyag, amirdl az elébb beszéltem, hogy nem vesznek fel az egyetemre jeles
érettségi ellenére, csak azért, mert az én apdamyésn tanitd, tehat értelmiségi. Latom azt,
hogy azok, akik tgymond a hatalom birtokos@ munkasok és parasztekmég talan rosz
szabbul élnek vagy még nagyobb nyomorban, nagybtyjoreasban. Nem is a nyomor itt a
legérdekesebb dolog, mert hiszen habort utan vagyunk, ebbdl kovetkezbleg bizonyos fokig
természetszerli, hogy szegények az emberek. De milyen terror alatt élnek!” (Kiss Tamas)
http://imww.mefesz.hu/mefesz.php?oldal=emlek&nevskiamas&p=1 A letdltés ideje: 2006.
oktéber 15.

2 Az egyetemek a Tudomany varai. Lasd még: Téth Bamaapileoni egyetemtsl a hum-
boldti egyetemigln: ud. (szerk.): Az eurdpai egyetem funkciovaltozasai. Fels6oktatas-torté
neti tanulmanyok. Budapest, 2001. Szdvege az ietennis olvashaté: http://www.fil.hu/
tudrend/Tt/egykot/toth2.htm A letdltés ideje: 2006. oktéber sozma TamasKié az egye
tem? A felséoktatds nevelésszociol6giaja Budapest, 2005.

2 Kiss TamasMagyar Egyetemistik és Féiskoldsok Szévetsége — Szeged, 1956zeged, 2002.
116.
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A MEFESZ szervezésének elsé 1épései

Oktober 16t6l Kiss Tamas és Lejtényi Andrds magukban tervezgették a DiSzel
parhuzamosan miikodd, de az egyetemistakat-foiskolasokat képviseld, onalld és va-
16ban alulrol épitkezd szervezet 1étrehozasanak gondolatat és lehetdségeit.

,, ...elézetesen a Virdg cukrdszdaban kidolgoztunk mi [Lejtényi, Kiss és Toth
Imre — J. Cs.]eqy idéglenes szervezeti szabdlyzatot, mely kb. a kovetkezdket tartal-
mazta: érdekvédelmi szervezet (nevet nem adtunlakikég neki), mely a hallgatok
tanulmanyi, szocidlis és kulturalis problémaivagldkozik. A DISZ wilett mikdd
ne. Felépitése alulrol jovo valasztasokkal lenne megalkotva. A legfelsébb szerv az
Egyetemi Diaktanacs, ennek hatarozathozatali jogan hett volna, csak végrehajté
szerv. Kovetkezd szerv lefelé kari tandcsok, évfolyam és tanulmdnyi csoport megbi
zottak. Hatéozathozatali jog a didk nagygyiilésnek, kari gyiiléseknek és évfolyam-
gyiiléseknek lett volna.

Mindekdzben egy levél érkezett a budapesti bolésésd Alaksza Helmut jog
hallgatonak, aki Lejtényivel és Kissel beszélte raclgvé®® tartalmat. A pesti bél
csészhallgatok az orosz nyelv fakultativva tételéetrajkfelhivast tesznek kozzé.
Kiss és Lejtényi és tarsaik elhatarozzak, hogy nemcsak a koveteléseket bévitik majd
ki specialis, a szegedi hallgatokat érintd kovetelésekkel, de a szervezet megalakita
sara is kisérletet tesznek.

Oktober 15¢én déleldtt az egyetemi Didkklubban elfogadtak a szervezetiszabaly-
zattervezetet és a ,Didkszovetség” ideiglenes elnestazéItt véglegesitették azt a
javaslatot is, hogy az egyes kar8i3 f6t valasztanak, akik az Gigynevezett 18-as
bizottsagban, a végleges SZM82&s programot kidolgozo6 testiiletben képviselik a
kari hallgatokat. Oktéber 1én a Bolcsészettudomanyi Kauoditorium Maximuré
ban z&szI6t bontott a MEFESZ.

+EZ egy zajos este volt. Bar akkor még néhanyajiehg, Génczoél, jomagam,
Téth Imre, Ggy egy hatamyolcan— a legagilisabb résztvevéi ennek a csapatnak—
vonultunk at valamelyik koleszba, azt hiszem. Mgdifieaztunk- kis irégépén valka
ki leirta — egy »Csatlakozzek!« cimii irdst az orszdg dsszes egyetemistajahoz. Eb
ben megéllapitottuk, hogy mi megalapitottuk SzeyaddEFESZ.” %

.Didktestvéreink! Mi, a Szegedi Tudoméanyegyetenfzagedi Orvostudomany
egyetem, a Szegedi Pedagdgiai Féiskola, a Szegedi Zenetandarképzé hallgatoi 1956.
oktober 16an létrehoztuk sajat egyetemi ifjisagi szervezetiirgk Magyar Egyete
mistdak és Féiskoldsok Szovetségét. Célunk a gondolat szabadsdga, a Sztdlin és RAKOSi

22 Csongrad megyei Levéltar B1249/1957. 169. Tottelmaloméasa.

2 péter LaszIlo mutat ra, hogy elészor a Miivelt Nép 1956. szeptember 2i szamaban, Gati Ka
roly Az iskolanak vagy az életnekithii cikkében vetette 6l az orosz nyelv fakultativva téte-
Iének kovetelményét. Miképpen Péter Laszl6 feluetietséges, hogy ezek a sorok 6szténdz
ték ,azokat a pesti bolcsészhallgatokat, akik oktdBén sztrajkfolhivast bocsatottak kdzre
22-ére: ,Els6 1épésiinket az orosz nyelv fakultativva tételéért kell tenniink!” Ezt a levelet
kildte el Roman Karoly pesti bdlcsészhallgaté sdebaratjanak, Alaksza Helmut joghall
gatonak. O ezt mutatta meg évfolyamtarsainak, Kiss Tamasnak és LejtémylrAsnak. (Péter
Laszl6:Vita Gati Kéarollyal lobby@list.hungaria.org)

24 Soha, sosem az En keriilt az el6térbe, hanem mindig a Mi” — interju Kiss Tamassal (Készi
tette: DObor Andras- Jancsak Csaba, 2001.) In: Kiddugyar Egyetemistik és Féiskoldsok
Szo6vetségd 38.
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altal rank kényszeritett szellemi iga lerdzasa. Nggrjuk védeni sajatos egyetemi
érdekeinket, szabadon akarunk haladni, fejlédni. A DISZ — tapasztalatunk szerint,
melyet maga a DISZ Kozponti Vezetésége is beismer — elvesztette az ifjisag bizalméat,
ezenkiviil messze elmaradt fejlédésében a Pdart mogott. Mi nem vdarhatjuk meg, amig
utoléri. Nem varhatunk, mert fejiinkre ég a hazrtEzéX. kongresszus szellemében
egy Uj, a DISZ4I teljesen fiiggetlen ifjuisagi szervezetet hoztunk létre, amely kizardlag

a mi. egyetemistik és foiskolasok érdekeit képviseli. Mi, szegediek megtettiik az elsé
lépést, felhivunk benneteket: csatlakozzatok! Fezjek ki orszgps méretiivé a
MEFSZt! Diaktestvér! Rélad is sz6 van, a Te érdekeiddoak kockan. Egységben az
erd! Csatlakozz a MEFSZ-hez! Szeged, 1956. oktéber 17. A szegedi MEESZ.”

Az lilés utani teend6k a kari MEFESZ-szervezet megalakitasa, a harom kari kép
visel6 megvalasztasa és a kari hallgatokat érintd programpontok megfogalmazéasa
voltak. Jellegzetes, hogy a-1@ilésen elhangzottak alapjan és azok altal ittktet
minden kar sajat szakmai, oktataspolitikai reforiét@lésekkel alkotta meg a maga
MEFESZszervezetét.

.Mint utdlag kiderilt — hat akkor mi nem tudtuk természetesen, csak &reztii
mindeniitt megvolt a megfeleld besugdhaldzat. 16-an este mar a partbizottsag min
denrdl tudott. Hogy itt valami oltari baj van elvtarsalt; follazadt az egyetemi ifju
sdag, itt kdvetelik a szovjet csapatok kivonasttatasztasokat kdvetelnek, itt a-Ra
kosiék fejét kdvetelik és még a tanulmanyi kovaetkéd is raadasul. Itt valamit tenni
kell. Akkor kiadtak a DISZ bizottsagnak, hogy azbiifienek le, mert gy latszik,
igy utdlag mondorn hogy ahhoz nem érezték elég erdsnek magukat, hogy egyszerii-
en szétcsapjanak koztiunk és azt mondjék, hogyi meltlaz a tiz ember, kirdgni az
egytemrdl minimum, ne adj Isten mondjuk csak izgatasért két Beosukni. Ezek
nem voltak elég erdsek. Tehat megbiztak az egyetemi DISZ bizottsagot, hogy vegye
fol a hangaddkkal, a vezetSkkel a kapcsolatot, és prébalja Jket rabeszélni, hogy a
DISZ-en belill maradjanak, és majd a DISZ felvallaljakeze problémakat®

A DISZ-szel valé targyalasokon jelen volt Sipos Géza, gydaDolgozok Past
ja szesedi Tomegszervezeti Osztalyanak vezetdje és Kuszin Miklos, a DISZ Csongrad
megyei Bizottsaganak titkara.

+A hosszU asztalnal ott Ultek a DIS@Zzetdk, itt meg iiltiink mi. Nem mind a 18-
an, de mit tudom én tizen, valahanyan. Formalisam ralakult meg a szervezet,
mert ahhoz engedély kellett, de mi megalakitottekintettilk, és ez elég volt. Gya
korlatilag két napig azon ment a vitatkozas, hogyadjunke a DISZen belll, te
hat ne csinaljuk ezt a kilén szervezetet, hanenh DiBZ-tagok — mert ahanyan
voltunk, minden DISZagok voltunk, sét voltak kiztiink DISZ vezetdk is, bar csak
csoportvezetSk, nem felsé vezetSk. Széval maradjunk a DISZ-en belul és ott kove
teljik ezeket a jogokat. De ennek aak3csapatnak talan egy vagy két ember-kivé
telével a nagy tobbsége, és alapvetéen jomagam, az Andris és a Totya is azt mondta,
hogy sz6 se lehet, mi a D¥SZelnem kozoskodiink, mar ebbdl nekiink elegiink van,
hazudtatok eleget, hillyéztetek eleget. Ezt mostméégigcsinaljuk.?”

B Kozli: Kiss: Magyar Egyetemistik és Féiskolasok Szévetsége, 179.

% Kiss: Magyar Egyetemistik és Féiskoldsok Szévetsége, 138. Az egyetemi és foiskolai DISZ
bizottsaggal valo targyalas oktoberaBdélelstt 8-kor kezd6dott meg.

% Kiss: Magyar Egyetemistdk és Féiskoldsok Szovetsége, 140.
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A MEFESZ céljai

A szovetség célja, hogy az egyetemekrdl és fGiskolakrol kikerild ifjusag, mely a
nemzet agyat van hivatva képviselni, ne kdzdnysszpatdmeg, ne gyava, gernc
telen és onzo réteg legyen, hanem népéert, hazajaért, boldogabb jovénkeért harcolo
bator, lelkes sereg. Ne riadjon vissza az igaz lsandasatdl, hanem képzeitsé
gével, tudasaval, tehetségével népiinket, hazapdlgidgja.” (MEFESZ SZMSZ 5.)

A MEFESZ formalisan a BTKAuditorium Maximuraban 1956. oktober 2én
tartott nagygytilésen alakult meg. Az oktober 20-i nagygytilésen a Magyar Radio
hangfelvételt készitett. Palfi Gyula, a f6iskola Pedagdgiai Tanszékének tanarsegéde
kozbenjarasara Budapestrsl Garai Gydrgy érkezett, aki rogzitette az iilést.?® Az Ulé
sen Gonczol Dezs6 pedagogiai féiskolai hallgaté mondott kdszontd beszédet, Lejté-
nyi Andras joghallgato ismertette a MEFESZ Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat,
majd Kiss Tamas joghallgaté a MEFESZ programjdtate tanulmanyi és politikai
a koveteléseket. Kiss hangsulyozta, hogy a progadkiyetelések a szegedi MEFESZ
programja, a kari koveteléseket a kari gyiilések alkotjak/alkottdk meg. Itt jegyzem
meg, hogy e kijelentés mar utalt arra, hogy azzéjezet minden elemében érvé
nyesiteni fogja a szubszidiaritas elvét, tehathvahdaluiol épitkez6 szervezet lesz.

Az eurdpai demokraciak tobb évszazados fejlodésének egyik kézzelfoghatd tar-
sadlomszerezési végterméke a szubszidiaritas elvének széleskorli alkalmazasa. Az
a gondolat, amely szerint a helyi problémakat lelggm az érintettek tudjak haté
kony 6nszervez6dés révén megoldani, a nyugatechokracidkban altaldnosan elfega
dott gyakorlattad valtA szubszidiaritds ugyanakkor nem csak és nem elsdsorban
terlleti tagolodast, hanem a fédaok ésszerli megosztasat is jelenti. Kiilondsen
érvényes ez a felsdoktatasra, ahol a hallgatokat érinté kérdések rendezésébe kiilon-
b6z6 intézményi formékban egyre béviilé hatdskorrel vontak be a tanuldkat.

A demokratikus intézményrendszerek mitkodésének, mikdddképességiik megdr-
zé%¥nek alapvetd eszkozei az onkormanyzatok. A tarsadalmi Onigazgatas e sajatos
szerverti keretei egyarant alkalmasak a szakmai és aikailiérdekek és értékek
artikulacbjara. A kérdések és a problémak felvetésének @erésének delegalasa
ugy az émtettek, mint a kdzponti hatalom szempontjabol enidérdek.

A nagy rendszerekben mutatott ¢életképesség és sikeres miikodés indokolta az
Onkarméanyzatisag iklakitasat a felsboktatasi intézmények sajatos rendszerében is.
Az érdek képviselete, a problémakvietése, megoldasi javaslatok kidolgozasa -elfo
gadasa és végrehajtasa is olyan feladatok, amedyekleginkabb eredményesen a
kozeget saj@ént kezels diakképviselSk tudnak megbirkozni.?®

,Erdekeinket mi ismerjiik legjobban: a mi feladatumiogy ezeket képviseljik,
és ha kell, meg is védjiik. Rajtunk kiviil allo szervezet olyan vezetéséggel, amely
nemcsak a mi képviseldinkbdl dll, nem tudja oly nyomatékkal védelmezni a mi ér
dekeinket, mint mi. Nem vagyunk kisgyerekek, akik tudjak megallapitani, hogy

B Kiss: Magyar Egyetemistik és Féiskoldasok Szovetsége, 163.; a nagygylilés magnetofon-fel-
vételének szovege olvashaté a http://www.mefeszdmlapon.

% |tt mondok kdszénetet Benked Laszl6, Csirke Bal&mmvas Laszlo, Kadar Péter, Katai
Gabor, Kucsera Tamas és Ocsovai Tamas egykori-&isknek a hallgatoi snkormany
zatisdg és a szubszidiaritds téméjaban folytagett tanulsagos beszélgetésekért, melyeket
1999. és 2006. kozott tobb alkalommal folytattunkn@olataik segitettek megérteni a rend
szervaltas utani magyar hallgat6i mozgalom e foatapeszményét.
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mi a helyes, mi a helytelen. Tapasztalatunk azy lusgk azt tudjuk elérni, amiért
megharcoltunk, amit magunk kivivtunKMEFESZ SZMSZ 2/c)

Ezek a felismerések vetrek a hallgat6i dnkormanyzatisag bevezetéséred ren
szervaltozas hajnalan is. Ma mar tudjuk, hogy &ghtdi mozgalom ugy 1956. oktd
ber 16an, mint 1988. oktdber 2éh Szegedrdl indult. Ez utobbi ota eltelt csaknem
husz év tapasztalataibol vildgodaseiirhetd, hogy a nyugati demokraciak tébb év
szazados ,tanuloidejét” nem lehet dgdt évtized alatt behozni. A legutdbbi tizen
nyolc év alatt létrejottek a l&glonboz6bb szakmai és intézményi alapon szervezd-
dé diakképviseletek, melyek mind az egymassal, mind az altaluk legivhallgaté
saggal vald kapcsatukban, szakmai munkajukban tovabbfejlesztésre, hajééo
guk ndvelésére szorulnak.

A mozgalmak elindulasakor elementaris igénykényksettilt fel, hogy mivel a
felsdoktatasi hallgatok vilagat, érdekeit, céljait spdisiegyediségek jellemzik, azok
artikulacidjat és képviseletét maguk a diaka@igezzék. Ez a hallgatéi mozgalom
mindenkori inditdszikraja. Es ma is ez adja a leaf#t. Itt jegyezzilk meg, hogy
véleményiink szerint a felsdoktatds mindharom alrendszerének (szakigazgatés, okt
tasi intézmények, higatéi dnkemanyzatok) érdeke, hogy a hallgat6i képviselet
hatékony munkat tudjon végezni.

A MEFESZ tanulmanyi kéveteléset’ és aktualitasuk

»1. Az egyetemi ifjusag kaderezését a part augsbzin hozott értelmiségi hata
rozatanak szellemében végezzék.

2. A Szegedi Egyetemmint Ujsag— az egyetemi és fSiskolai hallgatdk sajtd-
organuma legyen, ez tiikrozddjék tartalmdaban és formdjaban.

3. A diakjoléti bizottsagba kiildendd tagot a kari gyiilések valasszak.

4. Koveteljik a szabad elvi vitak rendezésének joga

5. Tulterhelések megsziintetése:

a) A néhallgatok szamadra téréljék el a honvédelmi oktatast, a férfi hallgatok ora-
szamat heti 2 6rara csokkentsék,

b) A nem szaktargyakbol megfeleéim megfelelt értékelés legyen.

¢) A marxizmus oktataséat szabaditeéle a dogmatizmustol, a mindsités meg-
feleltnem megfelelt legyen. Keveseblekds ordt, tobb specidlkollégiumot.

6. a) Szallé és lakasugyben lakasigyi bizottsagot hozunk léiey megalla
pitjia a lakasok maximalis bérét.

b) A szall6 igazgatdjanakievezésénél az ifjusdag képviseldjének vétdjoga legyen.

¢) A felszabadulo kozépiiletekbdl az igények szerint didkszallokat hozzanak létre.

7. a) Kllfoldi utazasok szervezése keletre és ryaiga

b) 50%o0s utazasi kedvezményt kdvetellink belféldi utazisok

8. Altalanos jegykedvezményt kdveteliink mindenirélif rendezvény minden
eléadasara: mozi, szinhaz, hangverseny stb.

9. A zenei szakiskola fGiskolai jellegének elismerését koveteljiik, a hallgatok sza-
Méra rendes egyetemistdkat megilletd jogokat kovetellink!

10. A véddndképzé fdiskolai jellegének elismertetése, és a hallgatok szamara
rendes fdiskolasokat megilleté jogokat.”

%0 Kozli: Kiss: Magyar Egyetemistik és Féiskolasok Szévetsége, 115-116.
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A mai hallgatok életében (noha jelentds valtozasok torténtek a MEFESZ szin-
padra lépése Ota eltelt 6tven év alatt) e kdvetklegyikemasika ma is aktualis
jelentést hordozhat. A Szegedi Egyetem ma is aetegy (vezetésének) lapja pro
fesszionalis kortilményekkel és professzionalistsifbmelyben helyet kapnak fia
talok és egyetemistak is, mégsem egy klassziketeérben vett diaklap, hanem az
egyetermmarketing eszkdzeként pozicionalt sajtotermék. #bad elvi vitdk rende
zésének joga lathatolag megilleti az egyetemi polgarokat, azonban a mai felnétt
vilag gyakorlatilag kitiltotta az egyetemekrdl a kozéleti vitakat, azzal a céllal, hogy
tavol tartsdk az oktatasi intézményt a politikargadol. Az egyetemeken ma 1étez
képzési rendszer tulajdonképpeni alapja a felsGoktatasi életit szabad valasztésa,
azonban még ma sem valésult meg az, hogy a nentasggikbdl megfelelhem
megfelelt értékelés legyen. A kreditrendszer ellergétanrendek altalaban kotottek,
a specialkollégiumok szama kevés, az orak nagy része kotelez6 a mai magyar felso-
oktatasban. A mai kollégiumok vezetSinek kinevezését a hallgatoi 6nkormanyzatok
véleményezik, de nem rendelkeznek vétéjoggal. Maggaag kapitalista Gtra térése
eltordlte a didksag specialis helyzetébdl adodd kulturalis kedvezményeket. A tobbi
kovetelés megvalosultnak tekinthet. Szeretnénk itt hangsulyozni, hogy a zenei
szakiskola(Szegedi Zenemiivészeti Konzervatorium) 2003-ban lett Kar az egyete
men, tehat e kévetelésre (noha megvalosult), mintegyven évet kellett varni.

A magyar hallgat6i mozgalom bélcséje

A MEFESZ alapitoival és vezetGivel készitett mélyinterjuk és a dokumentumok
elemzése utan a szegedi felsGoktatasi hallgatok altal 1956. oktober 16-an Iétrehozott
Magyar Egyéemistak és Foiskolasok Szdvetségének szerepét a kovetkezoképpen ér-
tékelhetjuk.

Az 6nallbé egyetemi ifjisagi szervezet Otlete szegegetemistakban (Kiss Ta
mas, Lejtényi Andras) szillletett meg. A szervezet achatalom kezdeményezésére
jott létre. A szervedk célja kezdetben (oktober elejétél 16-aig) alulrol épitkezd ifju-
sagi érdekvédelmi szervezet létrehozasa volt, melytdl a felsGoktatasi diaksagot érin
t6 tanulmanyi és szocialis kérdések megoldasat vartak. A szovetség Osszetartd erejét
a hallgatoi szolidaritds eszméjében lattak. A cédkott megjelent mar ekkor isna
gyobb szabasu, a tanulmanyi és szocialis koveteléseken tulmend kérdés is, példaul a
szabad elvi vitdk rendezése joganak megteremtése.

A MEFESZ tagjanak jogaban all szamitani a szovgtsgolidaritasara és ta
mogatasara jogos és indokolt esetben. A MEFESZ egyik f6 feladata, hogy a leg-
messzebbmendkig védelmezze a hallgatdsdg érdekeit. A szdvetséget az egyes tagok
Osszessége alkotja, tehat minden olyan ligyben,arsiivetség érdekeit, tekintélyét
érinti, a tag szamithasson a szolidaritasra. Enélkil egyes tagok nem mernének
olyan javaslattal, hatarozati vagy koévetelési inditiyal eldjonni, mely esetleg az
dllami vagy partvezetoség felé iranyulna, mint példaul most is volt az orosz nyelv.
Természetesen a MEFESZ nem all ki olyan esetekben senki mellett sem, ha az illetd
a torvényekbe, erkolcsokbe, vagy az esetleges ¢oygbbdlyokba iitkozd cselek-
ményt hajtana végre (MEFESZ SZMSZ II. fejezet 5.)

A MEFESZt azért hoztuk létre, hogy az egyetemi és fdiskolai hallgatok érde-
keit védelmezziik. Minden MEFESZ tagnak a j6zaszmsmra hallgatva arra kell
torekedni, hogy ezeket az ékdeet, melyek az & érdekei is, védelmezze. Ne tévessziik
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szem el6l, hogy mindnydjan egyért vagyunk, egy pedig mindenkiért.” (MEFESZ
SZMSZ Il. fejezet 6.)

A MEFESZ, mint szervezet a kdzvetlen demokracieiealapjan jott létre. A
Szerveeti és Milkodési Szabalyzatban biztositottak a tagok teljes glatd véle
mény és dontési szabadsagat. Az egyszemélyi vezetésiei,a vezetésnek a 1o
megektdl valo elszakaddsat” alapszabdlyi szinten is kizartak.

,,A MEFESZ miikodésében fiiggetlen szabad szervezet. [...] A MEFESZ miikodé
sének alapelve a demokratizmus, a legszélesebb térre kiterjeszkedden. Ennek értel-
mében, valamint az egyszemélyi vezetés elkeridgsét hatarozatainkat csakis ugy
hozhatjuk, hogy azt a tagsag tdbbsége elfpgatifeliilrél jové utasitgatisok kdros
rendszerének elkerillése végett kizardlag a tagsapat hatarozatot.(MEFESZ
SZMSZ I. fejezet 2.a)

A MEFESZ az egyetemi és fOiskolai hallgatok szervezete. Minden hallgatdnak,
illetve a MEFESZ minden tagjanak tanacskozasi jégdtadni, biztositani, mialtal
a kozvetlen demokréacia elvét biztositjuk. Ugyarmmtkozik a szavazati jogra is.
Elég baj volt eddig azzal, hogy a tagok nem mekifgiezni véleményiiket. Helyes
nek tekinthetd tehdt az az dlldspont, hogy legyen egy olyan nyilvanos férumunk, ahol
mindenki szabadon, minden megtorlas vagy esetlegeany nélkil elmondhatja
véleményét. (MEFESZ SZMSZ Il. fejezet 3.)

»Ha egy allaspont a vita folyaman alulmarad, ezlngnvaléan azért kdvetkezik
be, mert az nem helyes. Ami helyes, mindnyajurékérddmi mindnyajunk érdeke,
annak kivivasaért harcolni kélezd. A mi megbizottjaink ne vezetdk legyenek a szo
rosszabb értelmében, hanem az ifjUsagr@ldaak hii és pontos végrehajtoi. A fe
Lilrdl jovd utasitgatdsok rendszere elméletileg hibas, gyakorlatilag helytelen.”
(MEFESZ SZMSZ II. fejezet 7.)

Maga a MEFESZ mint hallgatéi dntevékeny kezdeméaygptt létre. Mint
szervezet, napi ligyviteli miikddését nem tudta megkezdeni, mert a forradalmi na-
pok, majd a megsHas és a megtorlasok abban megakadalyoztak. A MER&sat,
mint tarsadalmi mozgalom egyfajta tiikdrként funkébszamunkra a tekintetben,
hogy dssztarsadalmi szinten is, de ugkénor a felsdoktatasi és az ifjusagi szcena-
ridban is megjelend legégetébb problémakra utald kérdésekbdl és az azokra sziiletett
vélaszokbol sziletett med. MEFESZ mozgalmi célokra, elvekre épiilé kozosségi
szervez6dés volt, s mint ilyen legfébb jellemzdi, hogy értékek mentén jott létre és
flexibilis szervezeti formaban miikodott (tudatosan nem valasztottak elndkséget,
elndkot). Ugyanakkor az oktéber -1 Diaktestvéreink! cimii felhivas orszagos hall-
gatéi dnkormanyzat létrehivasat tartalmazta.

Oktbéber 164an a szervezet megalakitasanak szandéka és a &amyulkds szocia
lis kdvetelések elhangzasa mellett a magyar tahsadatehat az egész orszag sorsat
érinté politikai koveteléseket is megfogalmaztak. E kdvetelések nagy részét, mar
mint a szegedi MEFESZ programjat fogadtak el okt@@ean a Magyar Radié mag
netofonja el6tt.
megBmert, a sajat bériikon megtapasztalt tarsadalmi problémak, a masodik az ugy-
nevezett masik csoport, a Dolgozé Ifjusag SzévetsPgSZ) elleni fellépés. A ME
FESZ esetében a lazadas kezdetben az ifjusagatitdafinfantilizalé) szervezet
ellen, majd pedig a paternalista allam ellen tart8nMEFESZ a totalis rendszer
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altal uralni kivant ifijusagi szcenariét akarta atéhni, annak egyetemi alrendsze
rének mikodtetésében akart részt venni. E tevékenységet az allam és a part mar
kezdetben is lazitasnak, k6zdsségi izgatasnaktesten

Az oktdber 26i szegedi nagygyiilés utan kiildotteket inditottak szerte az orszag-
ba. A kiitottek vitték tova a MEFESZ tizenetét. A kovetkezd napokban sorban ala
kultak a felsoktatasi intézmények MEFES&zervezetei: oktdber 24n Sopronban
(Dimitrov téri kollégium) és Veszprémben;-22 G6do116n, Debrecenben (Benczir
utcai diakszallo) és Budapesten (Milegyetem, valamint Kertészeti és Sz61észeti Fois-
kola); 234an Mosonmagyardvaron (Mezégazdasagi Akadémia). A legismertebbek
talan az oktéber 22 budapesti miiegyetemi és a debreceni Benczur kofgiumi
nagygytlések voltak, melyeken a milegyetemistak és a debreceni hallgatok is csat-
lakoztak a MEFESzhez, az ott megfogalmazott pontok (amelyeket aesiggpntok
alapjan bgadtak el) valtak masnapa debreceni és a budapesti demonstraciéaal
forradalom koeteléseivé.

Tudjuk, hogy egy tarsadalmi mozgalom csak a tot&gnegen ritka pillanatai
ban védhata fejlodés igazi motorjava, akkor, amikor az altala felvetett problémakat
és megoldasi gdokat a régi vagy az U] politikai intézményrendsasrdllalja és
intézményesitt: Ez azonban a MEFESZ esetéberppen az allam paternalista,
diktatorikus jélege miatt— nem térténhetett meg. De a masodik vilaghaborlabta
els6, alulrdl épitkezd hallgatdi mozgalom jelentéségét nem az intézményesiilés alap-
jan vizsgaljuk. Jelent6ségét abban latjuk, hogy ezen kérdéseket és valaszokat az
adott torténelmi pillanatban felvetette, tehat madalom szempontjabdl egyfajta-ka
talizatorként viselkedett.

A MEFESZnek az orszagos 1éptékii oktataspolitikara gyakorolt hatasa koziil ta-
lan a legelentésebb az, hogy 1956 novemberében Bar6ti Dezs6 és professzortarsai
elhataroztak, hogy a spontan kialakult egyetenorarmiat (a MEFESZ okt6ber 20
koveteléseinek egyike volt az egyetemi autonémévaolasa) legalizaljak és ezért
egy torvényjavaslatot sdesztettek az egyetemek statuszarol. Tetidet az okta
tasi kormanyzat természetesen elutasititta.

Mindent 6sszevetve azt mondhatjuk, hogy a szegalljdiok kezdeményezésé
nek eéviilhetetlen szerepe volt a magyar tarsadalomban a felsGoktatasi témak felmu-
tatasaval, az ifjisag problémai felé valo figyeleregjelenitésével és a kozélet ilyen
irAnyd tematizélasa révén. A MEFESZ oktoberi 2@gygylilése utan (politikai ko-
vetelései és kildotteinek tevékenysége altal) azagos politikaban fejtett ki ériasi
hatast. Mondhatjuk: a forradalom inditoszikrajatvblint ifjasagi mozgalom pedig
napjaink didkmozgalmanak, az 1988 szeptemberéluemdimallgatdéi nkormanyza
tisignak volt az eléhimoke. Ugy véljiik, hogy a MEFESZ az egyik legjelentSsebb
hallgatéi demokraciiisérlet volt a 20. szazadban.

% Kozma:Kié az egyetem217-129.; lasd még: SzabBarsadalmi mozgalmakm.
%2 Ujsz4szi:A szabadsag pillang6j#5.
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NAGY | STVAN

A szegedi pedagogiai féiskolasok és tanaraik 1956ban

Amikor arra keresuink valaszt, hogy 195 a szegedi egyetemistak és féiskolasok
mit és hogyan akartak cselekedni, érdemes szai#bipkat roviden attekintenunk.

Az 19560s forradalom és szabadsagharc szegedi eseményeinek féiskolas sze-
repdi tobbségikben 184 évesek voltak, kozilik a legtébbenllll. évesek, tehat
19321937 kozott, illetve nagy részik 193836 kozott sziletett. A szocializacio
feltételeinek vizsgalatakor szamba kell venniinkaadi adottsagokat, a tarsadalmi
kotédéseket, a torténelmi kort és a vizsgalt koroszt&pdsolatat a korabeli politi
kai eseményekkel.

A csalad mindig az elsddlegesen meghatarozo tarsadalmi k6zosség az egyén fej-
16désében. A sziilok foglalkozasa, beosztisa és ezen keresztiil a tarsadalommal vald
kapcsolata dont6 jelentségli a feln6tté valasban. A 255 jelentkez6bdl a féiskolara
1955ben felvett szaz els6éves szarmazas szerinti megoszlasa a kovetkez6 volt: mun-
kas 43, paraszt 35, éntekégi 8, alkalmazott 3, egyéb (kisiparos, kiskereskedd, kis-
tisztvisel6) 11 f6. A Szegeden tanuld féiskolasok tdbb mint hdromnegyede (78%)
kisjovedelmii munkas vagy paraszt szarmazasu volt a sziil6k foglalkozasa szerint. A
fennmarado egynegyediik (22%) értelmiségi, elsésorban tanar és tanito, tovabbé kis
iparos kiskereskedé, kistisztviseld csaladbol valo volt.! Természetesen nagy hatast
gyakorolt rajuk az életkor kiilonboz6 szakaszaiban a csaladtagok szama, a rokoni
kapcsolatok, a barati kor, majd az algs kdzépfoku iskolak, az egyhazhoz, a tar
sadalmi szeruetekhez valo sziildi viszony is. Természetesen nem tudunk, de nem
is feladatunk az esényekben szerepld minden egyetemistardl és foiskolasrol eset-
tanulmanyt késziteni, de azok a kapcsolatok ésblkt@amelyek Szegedre kerilésiik
elétt érték Sket, meghatarozok voltak itteni barati, emberi, tarsadalmpésolataikra,
politikai allasfoglalasaikra és tanulmanyi munkaakvalamint tanaraikhoz valo-vi
szonyukra.

Végll, de korantsem mellékesen azokat a torténakmbnyokat, eseményeket
is figyelembekell venniink, amelyek feln6tté valasuk soran a csaladra, a tarsadalom-
ra, iskolai és egyéb kozosségeikre tolik fliggetleniil, de meghatarozd mdodon hatot-
tak. 1956ban a 1824 évesek a masodik vilaghaboru kitdrésének éidaeziésének
id6szakaban élték gyermekkorukat, sokan csonka csaladban. Vagy azért,aneap
juk katona volt, vagy azért, mert fogsagba keridgyy legrosszabb esetben meghalt.
Ez az idészak minden csaladot kisebb-nagyobb mértékben érintett. A kdzellatéas fo
kozatos sulyosbodasa, a tarsadalom megszokottezattsegének szétesése, majd a
front athaladasa az orszagon, a haborus karok mokkzselhetetlen teherré valtak a
csaladok szamara. Kilonosen a kisgyermekeknek éskalas kortaknak. Akik
1953-1954ben érettségiztek, azok 194949 kozott az iskolaban megérték az ele
mi iskola nyolcosztalyossa szervezését, az egyhlaiak allamositasat, a korabbi

! Csongrad megyei Levéltar (a tovabbiakban: CsmLVK8. 49. f. 1955. julius 27.
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iskolai szervezetek megsziinését és Ujak szervezését. Akik kiscserkészként voltak
elemistak, attédként érték meg a serdiilékort, és lettek a Diakszdvetség, majd a
DISZ tagjai. Tobbszor is valtozott az iskolai oksatanterve, raterve, az egyes tan
targyak tanmenete, a tanarok taggy@rtematikai. Kiilonb6zé okok miatt sokat val-
tozott az egyes iskolak tanari karanak osszetételezetése is. Ebbdl kovetkezden

a korabbi iskolai hagyomanyok is megsziintek, vagy a tantestiilet megvaltozott kora,
szakmai Osszetétele, felkésziltsége, oktatasi ztgdata, politikai felfogasa miatt
alapvetéen modosultak. Ez a korosztaly mar kozépiskolasként érte meg a fordulat
éveit, amely az orszag életében, de a tarsadalom egyes rétegeiben, sét a csaladoké-
ban is alapvetd valtozasokat hozott.

Magyarorszagon 195! a sztalinizmussal csaknem teljesen azonosithato hatal-
mi-politikai rendszert ,Sztalin legjobb magyar tanftya” Rakosi Matyas és a
moszkvai emigracidobol megtizedelve hazatért an.szRovitak” valdsitottak meg.
A Rékosidiktatira a fordulat éveitdl a politikai, gazdasagi, kozigazgatasi, kozokta
tasi, felsboktatasi, kulturalis életben olyan intézkedéseket vezetett be, amelyek toké
letesen masoltak a sztdlinista szovjet modelltgEté néhany orszagosan ismert
tényre hivatkozni, amely kiilbndsen a csaladok retfizsulyosbitotta. llyen volt a
parasztsagot, azon belll még az Uj foldhozjuti@tatt is sUjtd beszolgaltatas, az
onkényesen Osszeallitott kulaklistak, az er8szakos szovetkezetesités; a kisiparossa
got, kiskereskeddket sujto allamositas, a rossz nyersanyagellatas, arucikkmegvonas,
addemelés. Politikai ellenfeleiket, az itthoni &italmi-politikai viszonyokat jol
ismer6 szocidldemokratakat és kommunistakat (Kéthly Anna, Székasipad, Ta
kéacs Ferenc, Rajk Laszl6 és tarsai), prominens egyhazi vezetéket (Mindszenty Jo-
zsef hercegprimas, Grész Jozsef kalocsai érsek) és masokat tisztességtelen, torvény
telen eszkodzokkel, majd kdzénséges terrorral, dizikegsemmisitéssel kapcsoltak
ki a politikai és tarsadalmi kozéletbdl, vagy emigracioba kényszeritették Oket. Az
Losztalyharc fokozédasara” hivatkozva szazezrekdbziek ki az orszagbdl, inter
naltak, telepitettek ki, borténdztek be vagy végkdti. A jogfosztottsag az egész
orszagra kiterjedt. 1950 és 1953 kozott a prolditatlira nevében kétmillio ember
ellen folyt nyomozéas- sok esetben névtelen feljelentés alapjaeeymillié 6t alli-
tottak birésag elé, haromszaznyolcvanezret itédteld 953ig kétszazhlszezer em
bert interndltak. Az internalétaborok szama elértezazat. A kitelepitettek a régi
elit, illetve fels6 kozéposztaly itthon maradt képvisel6i koziil kerultek ki. A ,falu
népének veszett ellenségei” a kulakok voltak, ngytbetvenegyezer csalad. Az
emberteleniil kegyetlen modszer(i tszcs-szervezés eredményeként 194853 kdzott
4680l 6tezerre emelkedett a szamuk, a tagok szameak&izhetvenezerre néit.

1953 jiniusaban még a szovjet vezetok is megsokalltdk Rékosi és elvtarsai buz-
galmat. Mar majusban kérték a mddositott szovjditile kovetésére. Bologatott,
helyeselt is, de nem csinalt semmit. Amikor janarshijra Moszkvaba rendelték,
olyan megalazdanasmodban volt része, mint még soha. Most Dobi Istvan, Gerd
Ernd, Nagy Imre és masok jelenlétében felszolitottak, hogy a miniszterelnokségrol
mondjon le. Fejére olvastak a tllzott iparositadtadsereg létszamanak szikségte
len felduzzasztasat, a kampcios pereket, az internalasokat, az erészakos szovetke-
zetesitést és a személye korili kultusz kialaktildghat mindazt, amit korabban
Moszkva kovetelt téle, és ami az addigi szovjet gyakorlatot is jellemezte. Megkez-
dédott a desztalinizalas, de csak 6vatosan.
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Nagy Imre 1953. jalius 461 1955. aprilis 18-ig allt a korméany élén. Reformki
sérletei, intézkedései megvaltoztattak a korablakgyglatot szinte az élet minden
terliletén. A gazdasag, a tarsadalom, a politika ksltdra terén szamos olyan |é
pésre kerlilt sor, amelyet az orszag lakossaganmgdelkesedéssel és reménykedve
fogadott. Kiilondsen a parasztsag korében volt egyértelmii a Nagy Imre-program
fogadtatdsa. A munkassag tartozkodé volt, a p&dgdodrében zavar lett Grra. Az
értelmisg megosztott volt. Az irdk, miivészek, tudosok, tanarok zome &szintén oriilt
a valtozasoknak, és reménykedve allt Nagy Imre mogé. A megfeleld szakmai és po-
litikai felkésziltség nélkili kaderértelmiség viste- féltve egyéni karrierjét ag
godva figyelte az eseményeket és bizonytalanul tk&weekormany intenciéit. Sokan
nem tudtak, hogy Nagy Imrére vagy Rakosira figyeadjee.

Nagy Imre 1955 elejéig élvezte a szovjet pés allami vezetés bizalmat. Janu
arban azonban ismét Moszkvaba rendelték a magyatSket, mindenekel6tt Nagy
Imrét, aki ellen Hruscsov és tarsanyilvanvaloan jorészt Rakosi intrikaira alapozva
— éles biralatot fogalmaztak meg a reformok radzkalisaért, és a hibak kijavitasara
szolitottak fel.

Nagy Imre szervezetlen ellenzékisédikor kezd6dott, amikor a Magyar Dolgo-
z0k Partja Kozponti Vezetségének 1955. aprilis 14-i Ulése frakcids tevékenysége
miatt” kizarta 6t a Politikai Bizottsagbol és a K6zponti Vezet6ségbdl, sét visszahivta
minden funkcidjabdl, amit a péart bizalmabdletis Az orszaggylilés is felmentette
miniszterelndki megbizasabol, majd a Hazafias NépfiOrszagos Tanacsa ,egy
hangulag elfogadta lemondasat” tagsagarol és &ejpdsztjardl. December-&n
pedig kizartak a partbdl fsEzzel minden hatalmpolitikai poziciéja megsziint.
Kegyvesztett lett Rakosi és tarsai korében, de nem az orszag népe elott.

Ezek a tények sziildi, csaladi, iskolai és tarsadalmi kapcsolatok révén természe
tesen hatéal voltak az ifjasagra, és f6leg az iskolazottabb fiskolai hallgatosagra is,
akiknek korabbi kozépiskolai osztalytarsaik révén kapcsolatuk volt mas felsGoktatasi
intézmények ifjisagaval is. 1956. oktdberd6a Szegedi Tudomanyegyetéundi
torium Maximunaban megalakult a Magyar Egyetemistak és Fdiskolasok Szovetsé
ge (MERESZ). Az alakul¢ iilés elnokségében Gonczol Dezsé képviselte a Pedagd-
giai Fdiskola ifjusagat, akik koziil 300-400 f6 vett részt a kozel ezer fos gytilésen.
Ezt kovetden kellett megvalasztani a kari MEFESZ-szervezeteket, illetve a 18 f6s
ideiglenes egyetendk foiskolai MEFESZ-vezet6ség tagjait.®

A Pedagogiai Foiskolan oktober 17-én este tartottak a kari gytilést, ahol Gonczol
Dezs6 szerint mintegy 500 hallgato vett részt. A gytilés elndke Cs. Nagy Tamas volt,
az elnokség tagjai kozt kapott helyet Gonczol Dezsé a MEFESZ kildotteként, tovdbba
Steszko6 Ferenc és Széke Sandor.* Az iilés napirendjén szerepelt a harom foiskolai kiik
dott megvalasztasa a 18 fos egyetemi és fdiskolai vezetésbe; Gonczol tajékoztatoja
az oktober 16 gytilésrdl, a szervezeti szababat tervezetérdl és az elfogadott prog
ramrol; végiil az orszag egyetemi és foiskolai ifjisagahoz intézett felhivas ismertetése.

2 Rainer M. JanosNagy Imre. Politikai életrajz.-l. Budapest, 1996.999. II. kétet. 340.;
Nagy IstvanA Pedfi Kor vitai. DEFAIfold, 7. évf. (2001) 2. sz.

% Kiss TamasMagyar Egyetemistik és Féiskoldsok Szovetsége, Szeged — 1956 Szeged, 2002,
22-30.

4 CsmL XXV. 9/b. B.l. 1249/1957. Ir.sz. 9. 45651.
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Ezt a felhivast is Gonczol Dezsé terjesztette elé. Ennek utolsé bekezdése szerinfa
DISZ [...] elvesztette az ifjusag bizalmat [...] mi neanhatjuk meg, amig utoléri.
[...] Ezért a XX. kongresszus szellemében egy UJSZ-B/ teljesen fiiggetlen ifjG
sdgi szervezetet hoztunk létre, amely kizdrélag a mi: egyetemistdk és fGiskoldsok ér
dekeit képviseli. Mi, szegediek megi az elsd lépést, felhivunk benneteket: csatla-
kozatok! Terjessziik ki orszdgos méretiivé a MEFSZ-t. Diaktestvér! Rélad is sz6
van, a Te érdekeid forognak kockdn. Egységben az erd, csatlakozz a MEFSZ-hez!"™®

A Magyar Egyetemistak és Fdiskolasok Szdvetsége szegedi 18 {6s vezetdségeébe
egyhargiian Gonczol Dezs6, Acs Vilmos és Jancsé Gabor hallgatokat valasztottak
meg. Ezutdn Gonczdl ismertette az oktdbetd 6l1fogadott programot, amit a fois-
kolai gyiilés is tamogatott® A program elsé része tanulmanyi, didkszociélis és az
ifjisagot érinté egyetemi szervezési kérdésekkel foglalkozott, a méasodik pedig poli
tikai koveteléseket fogalmazott meg, amelyekntgretesen kapcsolodtak az el6z4
harom év felsGoktatasi és belpolitikai eseményeihez. A tovabbiakban csak a kari
szervezet (a f6iskola) oktober 17-én elfogadott programjat ismertetem.

A MEFESZ féiskolai kari szervezetének programja
Az oktober 17i foiskolai gyiilésen kialakult program Gsszhangban volt az el6z6 napi
gytilésen elfogadott egyetemi és fiskolai MEFESZprogrammal. A f6iskolai prog-
ram eredeti megfogalmazaséat 30 stencilezett példdnkészitették és azt az oktd
ber 18i iskolagyiilésen — amelyen a didksag mellett a fiskola oktatdinak nagy része
is részt vett- ismertették és fogadtattakteljes terjedelemben. A fdiskolai MEFESZ
gyllésen nagyon tudatosan és atgondoltan vették szamba az altalanos politikai kdve-
teléseiket. A program masodik része pedig a fiskola hirnevének helyreallitasat tar-
totta legfontosabbnak. Sok hozzaszolas ésuin végiil a féiskolasok a kovetkezd
programot fogadtak ef:

I. 1. Ragaszkodunk nemzeti hagyomanyainkhoz:

Méltéképpen lnnepeljik meg marciusét5oktdber &t és Istvan kiraly napjat.

Hunyadi vildgraszélé ndndorfehérvari gydzelmének emlékezetére wjra szolaljon
meg a Magyar Radiéban a déli harangszé.

Legyen Ujra nemzeti jelvényiink a Kosstither®

2. Nyilvanos birosagi targyalason vonjak felelésségre Rajk LaszIlo gyilkosait:
Farkas Mdlyt, Rakosi Mdtydst és biintarsait/™

® Kiss: Magyar Egyetemistdk és Féiskoldsok Szévetsége, 179. A MEFESZ roviditése eleinte
MEFSZ volt.

© CsmL XXV. 9/b. B.l. 1249/1957. Ir.sz. 9. 44844,

7 CsmL XXVI. 15. Fi. Biz. 4/1957.

8 Nagy Istvan;, Csatlakozzunk...” A szegedi Pedagégiai Féiskola MEFESZ-programja Sze
ged, 14. évf. (2002) 2. sz.-23.

°® A Magyar Radioban 1951. januar 8. és 1956. okt@Bek6zott nem volt déli harangszo.

10 A Kossuthcimert 1946. februar-fen a Magyar Koztarsasag kikialtasakor iktattakéaybe
(1946. évi I. tc.). 1949. augusztus-@0 a Magyar Népkoztarsasag alkotmanya (1949. évi XX
tv.) kihirdetésekor lett az orszag cimere az Uggmett Rakoscimer.

™ Emlékezetes, hogy az elsé nagyobb aranyi ifjusagi tiintetés Budapesten — amelyrél vidéken
meég aznap tudomast szereztekktober 6an, a Rajkemetés utan a Batthy&dyokmécses
nél volt.
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3. Oszinte és igaz bardtsdgot akarunk a Szovjetuniéval! Ennek érdekében:

Vonjdk ki Magyarorszdg teriiletérdl az idegen csapatokat!™?

Hozzak haza hadifoglyainkéat!

Nemzeti gazdasagpolitikat! Kiilkereskedelmiink mindsronylatban alljon az
egyenldség alapjan!™

4. Szeged a sztalinizmus legsotétebb fészke voetéljik, hogy a varos a gya
korlatban is haladjon a XX. kongresszus szellenlében

Nem akarunk tébbé a Sztalin kordton és a Sztalamgén jamif®

Lenin szobrot Szegednek, de Sztalin néfkiil!

Igazi irodalmat Szegednek, le dzédalom képviseldive

Tavolitsdk el tisztségiikb6l a sztalinizmus helyi képviselSit!*®

1I. 1. Kéveteljiik a jobboldali elhajlas fészkének bélyegzett fGiskolank teljes reha-
bilitAlasat! Azomali katedrdt a fSiskoldn Vajtainak! Vissza az irodalmi tanszék élére
Vajda Laszlét!

2. Ondllésagot (autonémiat) a Pedagdgiai Féiskolanalk!

llletéktelen szervek és személyek ne széljanalbbkilgyeinkbé?

A7

12 E7 a kévetelés dsszhangban volt az 1@4Farizsi békeszerzédéssel, illetve az 1956s osz
trak allamszerzddéssel, amelyet kovetden ki kellett volna vonni Magyarorszagrol a szovjet
csapatokat. De id6k6zben 1955. majus 14¢én megalakult a Varsoi Szerzédés, a kommunista
allamok védelmi rendszere.

13 A hivatalos allaspont szerint ekkor mar nem voBzvjetuniéban magyar hadifogoly, de
minden érintett cdad tudta, hogy kiilonb6z6 cimen (méalenkij robot politikai internalas, gu
lagra hurcolas sth.) sok magyar volt még ,hadifghsé”— hiszen ezeket mindenki ugy-ér
telmezte, hogy az érintettek a megszallok foglyai.

14 Azokrol az allamkozi kereskedelmi szerz6désekrSl van szo, amelyek a ,barter-kereskede
lem” keretében elonytelenek voltak a magyar nemzetgazdasagra nézve.

15 A Tisza Lajos korutat Szeged legszebb kortjatl949. december 24n, Sztalin 70. szille
tésnapjan a varosi diszkozgytilés nevezte at Sztalin koruttd. Ugyanakkor feltjitottdk a Szegedi
Nemzeti Bizottsag dontését, amely szerint 1945uglfjét6l a szegedi var helyén az 1879-
es nagyarviz utan létesitett parkot, a StefaniatBézsa Gyorgy utca egy részét is Sztalinrol
nevezték el. 1956. oktober & a Varosi Néptanacs Perbiré Jozsef elndk javdaalat Szta
lin korutat Jozsef Attilarol, a sétanyt pedig Mora Ferencrdl nevezte el.

16 1950. december 26n a Sztalin sétanyon allitottak fel Tapai AntahineSztalinszobrat,
amely az elsé magyarorszagi koztéri Leni#Bztalinszobor volt, de megelézte Mikus Sandor
budapesti Sztaliszobrat is. A Délmagyarorszag c. helyi napilap 19886ber 24 rend
kivili szama adta hirll, hogy az MDP Varosi Bizagia utasitasara a szobrot eltavolitottak.
Bar 1957 tavaszan visszaallitottak, de a lakossag hatarozott kovetelésére 1957 6szén tjra le-
bontottak.

7 A kdvetelés- tobbet kozétt Andrassy Lajosra és Lodi Gyorgyre vonatkozott, akik a part-al
tal elvart irodalmi iranyzatot képviseld ,,udvari irok, koltok™ voltak.

8 Az MDP Vérosi Bizottsaga 1956. oktéber-2ndkiviili tilésén levaltotta Ladanyi Benedek
varosi els6 titkart, Simon Bélat, az agitacios és propagandeily vezet§jét és Telkes Gyor-
gyot, aki a tudomanyos és kulturalis osztalyt iféotia.

19Ez a kovetelés elsésorban azokra a partvezetSkre vonatkozott, akik sokszor a felsébb hataro-
zatokat is ,tullihegve” illetéktelenil akartak szélyi, oktatai, ifjusagpolitikai, s6t gazdasagi
kérdésekben is megmasithataidontéseket hozni, az intézmény vezetdit megkeriilve.
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Iskolagyiilés a foiskolan

1956. oktdber 18n az eredetileg a féiskolara tervezett iskolagyiilést végiil az Audi
torium Maximurban tartottak meg, s azon az ifjlisag mellett artdwad is részt vett.

A gyllés referatumat Szoke Sandor II. éves hallgatd tartotta. Ezattal a féiskolai
progam befejezd része — amely f6leg tanulmanyi tigyekkel foglalkozott — kerdilt
napirendre. Ez egyébként az oktoberi Ifogrammal egybeszerkesztve keriilt az
iskolagytilés elé. A programnak ez a része az alabbiakat tartalmazta:

,, Tiltakozunk a fGiskola megsziintetésének még a gondolata ellen is. Nem meg-
szlntetni, rérmaini kell a fdiskoldt! A nyolcosztalyos altalanos iskola kiépitése
nenzeti iigy! Pedagdgiai Féiskola nélkiil ez nem valésithaté meg/*®

Nagyobb teret a gyakorlati képzésnek! Tamaszko#ljaneégi Allami Polgari
Iskolai Tanéképzd Fdiskola bevalt médszereire! Vegyék az dllamvizsga targyai k&
zé a vizsgatanitastt

Oraszamesokkentést! Részleges fakultaciot! A fStargyként kezelt melléktdrgyak
anyagdnak siirgds csokkentését! ** A human targyak tananyagéanak azonnali feliil
vizsgélatat! Igazi térténelmet és teljes irodalortétieti oktatastt

A marxizmusleninizmus neveljen vilagnézetre! Médszere ne gkéndetkezte
tések« rendere legyen! Teljes filozéfiatorténetet! A Pedagdgiai Féiskoldn a mar-
xizmus 6raszdmat csokkentsék heti két orara!

Szigora reformokat a honvédelmi oktatasban! A tantellilvizsgalatat, képzett
oktatokat! Az Oktatasligyi Minisztériumnak legyetesmdlasa a honvédelmi okta
tasbal

Az Oktatasiigyi Minisztérium rendeletileg tegye lehetévé a harom éves foiskolat
végzettek tovabbtanulasat az egyetemek IIl. évfaip&*

Gyokeres reformot a felvételek jelenlegi rendsze®aiintessék meg a hallgatok
un. »kaderezését«!

Fakultativ nyelvoktatast

Igazsagosabb és méltanyosabb 6szténdijrend€zert!

2 Ez a kovetelés 6sszhangban volt azokkal a reformtérekvésekkel, amelyet a fSiskolak tandcsai
és tanszékei a szakmai reformprogramok keretébemm@gfogalmaztak, Ezek a kérdések or
szagos vitakon is felvetddtek, igy természetesen az ifjusag is bekapcsolodott azokba.

% Mindezt a gyakorl6 iskoldk szakvezetd tanaraival és a tanszéki szakmetodikusokkal kozosen
javasoltak. Erre lasd: Aratd Adamfsiskolai gyakorléévesek oktats, neveld munkdja. Szege
di Egyetem, 3. évf. (1955) 9. sz. 4., illetve 10.Z

2 Ezek a pontok osszhangban voltak a kozos egyetemi és féiskolai MEFESZ-programmal. A
nem szaktargyak mindsitésére vonatkozd javaslat szovege teljesen azonos volt. Lasd: CsmL
XXVI. 15. tanszéki jelentések, 1956. 18. d. 20. cs.

% Ez is kapcsolodik a mar megindult féiskolai tantargyi reformhoz, amelynek vitaiba a szak-
tanszékeken, illetve a DISZ altal szervezett alleélom a hallgatosag is bekapcsolodott. Lasd:
CsmL XXVI. 15. Bar6ti Dezs6 és Hahn Istvan jelentései, 17. d. 19. cs.

% Ez a teljesen U(j kdvetelés végiil meg is valosuitz, csak az 1968s reform eredménye
ként, amikor a féiskolak képzési ideje négy évre emelkedett. Lasd: A torténelem szakon folyo
tanarképzés tanterve és programpudapest, 1964. 98.

% A kdvetelés nem csupén az orosz nyelvre vonatkdzahnem arra az altalanos igényre, hogy
a kotelezd idegen nyelvek kozott el6képzettségiiknek megfelelden hallgathassanak mas ide-
gen nyelvet is. Lasd: Kénya Albefakultativ nyelvoktatas az egyetemek€dznevelés, 12.
évf. (1956) 1. sz. 1.
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Vonjak felelosségre a DISZ vezetdit egészen a Kozponti Vezetdségig! Nem bi-
zunk a DISZben! Egyetértiink és egységesen kiadllunk a MEFEQAlalailasa és
szervezeti szabalyzata mellett! Ezért megalakitottuk a MEFESZ fdiskolai szerve-
zetét!”

A DISZ-r6] sz616 utolso pont a korabbiakhoz képest is teljesen 1j volt. Az isko-
lagytilés tehat— a tanari kar részvételévelkiegészitette az oktober -Bh elfogadott
programot is. Ezt ismertette Sz6ke Sandor oktober 23-an Egerben, a MEFESZ okto
ber 2%én megalakult helyi szervezetének tanacskozasan, ahol a szegedi féiskolat és
a szegedi MEFESZ képviselte.

Az oktdber 18i féiskolai iskolagytilésen sok didk és tanar is felszolalt. Egyes
emlékezOk szerint az eseményrdl Palfi Gyula f6iskolai tanarsegéd kérésére a radid
riportot is készitett, de ez mindmaig nem kertilt el6 és jegyz6konyv sem maradt fenn.

Osszegzésiil megéllapithatjuk, hogy az 1956. okthiBeén megalakult Magyar
Egyetenistak és Foiskolasok Szdvetsége mar létrejottekor is képviselte a szegedi
Pedagogiai Féiskola ifjisagat. Az oktober 17fdiskolai kari gylilésen és az oktober
18 iskolagytilésen pedig a tanari kar jelenlétében elfogadtak a foiskolai MEFESZ
teljes programijat.

A fdiskola oktatoi koziil kiemelkedd szerepet vallalt a program 1étrehozasaban
Eperjessy Kalman, a foiskola késobbi forradalmi bizottsaganak elndke, a Torténelem
Tanszék vezetdje; Aldobolyi Nagy Miklos, a Foldrajz Tanszék vezetdje; Vinkler
Laszld, a Rajz Tanszék veédg; Szép Jend, a Matematika Tanszék vezetdje és
sokan méasok, akik e magatartasukért kbt indokokkal ugyan, de elveszitették
féiskolai allasukat. Hallgatoik és kortarsaik emlékezetében azoribedld tanar
ként, kollégaként maradtak meg. Ez jutott kifejeeéxkkor, amikor 1989. december
15-¢n a Juhasz Gyula Tanarképzd Fdiskola Tanacsa kimondta, hogy az elleniik meg-
hozott fegyelmi hatarozatok nem voltak megalapakotA Tanacs kinyilvanitotta,
hogy ,,a fenti eljdardsban érintett fGiskolai oktatok magas szinvonalu oktaté—neveld
és tudomanyos munkat végeztek, meghurcoltatasigztegialisan sulyosan érin
tette Gket, és mindez nagy veszteséget jelentett az intézménynek’”

E helyiitt csak nagyon sziikszavian ismertethettem a féiskolai MEFESZ prog-
ramjat, de a 2006en megjelent kényvem részletesen targyalja kivahukat is?®

% Ez a pont az 1955. februar-&i megjelent 6sztondijrendelettel (S8955/X1. OM. utasi
tas) sziletett meg. A kdvetelés arra vonatkozatglyltanulmanyi 6szténdijat csak példamu
taté tanulmanyi eredmények utan és ne kdzepesoétiadgaphassanak a hallgaték. Kiléno
sen rossznak tartottdk a szocidlis Osztondijrendszert, ami lehetséget adott a gyenge tanul-
manyi eredményeket elértek szamara, hogy magasabndijat kapjanak, mint szorgalmas,
jO képességli tarsaik. Ez a probléma f6leg a szakérettségisek megitélésénél okozott gondot.

2 JGYTF irattara, 1989. évi iratok.

% Nagy Istvan;,... a fiatal szivek forradalma.” A szegedi pedagdgigiskoldsok 1956-ban.
Szeged, 2005.
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KozARI JOZSEF

A MEFESZ megalakulasa és tevékenysége

az Egri PedagoégiaFoiskolan

A forradalom el6zményei, a MEFESZ megalakulisa

Az 19560s forradalom elementaris ereje Heves megye éethtokeresen atalaki
totta, noha-bar az 1948 és 1956 kozotti idészakban eléfordultak a tagositasok elle-

ni spontdn megmozdulasok, és a megyében nagy Befallybird katolikus egyhaz
védelmében, vagy iranyitasaval kisebb akciél,térség nem arrél volt ismert, hogy
az események élén halad. A régidban talan csakoBgen megyeszékhelyen volt
meg azoknak a feltételeknek némelyike, amelyek read@alom szikrajatol langra
lobbanhattak. A forradalomban leginkdbb kezdeményezd rétegek, mint a reform-
gondolkodasu értelmiség, vagy az egyetemi, foiskolai tanarok és diakok Egerben is
megtalalhatéak voltak, a klasszikus értelemben natlyipari munkassag azonban
nem. A masodik vilaghaboru el6tt és utan is alapvetden agrar jellegli megyét az
1950es évek erdltetett iparositasa érintette ugyan, de korabbi szerkezetén nem mo-
dositott alapvetSen. A térségben talalhatd természeti kincsek kiaknazasa fellendult.
Ennek eredménye a Matravidéki Szénbanyaszati Troszt, a Matravidéki Erémi, a
bélapatfalvi és a selypi cementmii lett. Tobb akkor 1étesiilt ipari {izem a hadsereg
részére dolgozott. Természetesen ezeknek a vakakit az elnevezései igyekeztek
elfedni az ott folyd tevékenységet, mint az Egmdfszerelvény Gyar, a Méaira
vidéki Fémmiivek, vagy a Finommechanika Vallalat. A megye munkaeré-kindlata
azonban az 1956s években is nagyobb volt, mint a helyben talélhat Uj ipari
beruhazasokkal béviilt munkalehetdség, ezért az egykori cselédek, mezdgazdasagi
idénymunkéasok, summasok Borsod, Nograd és mas rkeggé (izemeiben vallal
tak munkat. Oket a lakohelyiikt6l tivol ragadta magaval a forradalom szele, s csak
kés6bb, hazatérésiik utan kapcsolodtak be szlikebb patridjuk forradalmi eseményer
be. A forradalmi események menetében igy meghat&moerep jutott az Egri Peda
gogiai Foiskola tanarainak és didkjainak, akik a szovjet invazié bekovetkeztéig si-
kerrel birkztak meg a rajuk harulé emberprébéaladattal*

Az egri események alakulasaban is jelentds szerepet jatszott az SZKP XX. kong-
resszusa, noha Hruscsov zart ajtok mogott megtdrészéde nem volt altalanosan
ismert. A foéiskola tanarai, hallgatoi és dolgozdi lelkesedéssel fogadtak a kongresz-
szis hatarozatait, s azt remélték, hogy a part és a kormany vezet6i siirgés intézkedé
seket foganatositanak a hibas politikai gyakorifaivikdsara. Varakozasaikban azon
ban csalodniuk kellett, mert az atalakulas igen vontatottan zajlott. Mint azt a f6iskola
MSZMP szervezetének 1957. januariliatarozata megallapitjgA varakozasnak
megfelelGen tobb helyes intézkedés is tortént, és mi magunk is a legtevékenyebben
részt vettink a kozoktatas terén elkdvetett hilpédsthsaban... azonban az atalaku

! Cseh Zita- Kozéri J6zsefAz 19560s forradalom eseményei Heves megyétiétrirat; zard
tanulmany az OTKA 1025164 szamu palyazathoz.)
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las igen vontatot{volt], a visszahiizé szektds politikai vonal még elég erds [volt]
ahhoz, hogy a demokratizalasi mozgalmat... megtsétfitA reformokat hirdeték
kozo6tt akadtak olyanok is, akik néhany hénappafkban még a katedrarél hirdet
ték diakjaiknak, hogy ,Sztalin elvtars fényképétnaig a szivik folétt hordjak”,
majd az 0 szelek hatasara a legradikalisabb reformerek kozott tintek f61.° Ezek az
emberek nyilvan nem voltak a valtozas Gszinte hivei. Pedig a valtozasok nagyon ki-
vanatosak voltak azge fdiskola tandrai és didkjai szamara. A fiatalok kozott meg-
indult erjedés jo vitaforumot talélt a Mohassigeti épitétaborban. A DISZ védnok-
ség alatt foly6 épitkezések,melyek a nagy dunai arviz pusztitasait voltak tvixa
felszamolni— a fizikai munka mellett, az 6ket leginkabb érdekld problémak megvi-
tatasara is alkalmat adtak az orszag kiilonboz6 részeibdl, igy Egerbdl is odasereglett
leendd értelmiségi fiataloknak. A nyari sziinetrdl a foiskolara visszatérd didksag ko-
z06tt a fesziltség mar kitaphato volt. Ezt tikrozi az Egri Pedagogiai Fdiskola part-
szervezetének lapja, az Ifja Neveld oktober 15-i szama, amely mar a cimlapjan beje
lenti, hogy a lap szerkesztését egy, csak hallgatokbdl allo szerkesztébizottsag vette
at. A szerkesztOség ,,vezércikk helyett” egy tiizes hangu szerkeszt6ségi cikkben for-
dult az ifjisdgho?.A cikket, melynek mottdja egy Juhasz Gyula idéxdt, ugyan a
szerkesztObizottsag jegyezte, de Nagy Pal harmadéves hallgaté tollabol sziiletett.®
+Erjed, forr a vilag.

J6 bort, tista bort igér a jovends. Es te magyar ifjisag, akinek lelkesedésérdl,
tlUzérdl, vad, merész almairol mar csak régi idék monoton meséje maradt, te még
alszol?

Habakuk proféta diihének, Prometheus tlizének kekgmée mindenkiben!
Ezerszeresen akarni mindent, tanulni, olvasni,tkitani— és te, igen te- aki gya
vasagod, visszahuzodasod biizés kis barlangjaban reszketsz, miért nem igy élsz?

Mit ér az ember, ha magyar? O, de sokszor kérdewe (j és 0] nemzedék.
Csak visszhang érkezett, felelet soha. De mostafdder, a mai nap felel és a kol
napi és a holnaputani és halljad meg és értsd megyit ér az ember, a magyar,
amennyit cselekszik!

Ne nyugtasd magad: lehet ma cselekedni, kell, kel cselekedni. Hallod? Fe
lel a kor. Bekiélt hozzad, dalol, iizen. Es ha nemyvsiiket, ididta, vagy ellenség,
tudod mit kell tenned.”

A cikk elementéris hatdsat az is igazolja, hogy egykori hallgaté tébb mint
negyven év elteltével is csaknem szé szerint tikdzni®

Ugyancsak az Ifjil Nevelonek ez a szama kozolte Héregi Eszter cikkét egy okto-
ber 8i vitaforumrol, amelyre két év utan el6szor keriilt sor, és ahol az ifjisag képvi-
sel6i a fdiskola igazgatdjanak tehettek fel kérdéseket. Az ifjusagi klubban 19:30-t6l
22:30ig tartd 6sszejovetelen kemény kérdések hangzettakliért kellett sok de

2 Hadtorténelmi Levéltar 1956s gyiijtemény (a tovabbiakban: HTL56) 9. 6e. Az egri esemé
nyekkel kapcsolatos dokumentumok, 588.

% Héregi Eszter visszaemlékezése. (A szerz6 birtokaban 1év6 kézirat.)

4 A szerkesztébizottsag tagjai Héregi Eszter, Nagy Pal, Rudolf Ott, Sklanic Vince, Nagy Ti-
bor, Udud Istvan, Szabé Pal, Szepes Masi Wladimir Olga voltak. Lasd: Ifji Neveld, 5.
évf. (1956) 2. sz. A szerz6 birtokaban 1év6 példany Nagy Pal szives ajandéka.

® Héregi Eszter, a szerkesztébizottsag tagjanak szives kozlése.

® Héregi Eszter visszaemlékezése. (A szerz6 birtokaban 18v6 kézirat.)
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lognak ugy lennie ahogy volt, miért nem lehet magysdulni a hibaktol? Miért kell
idét tolteni nem megfeleld szinvonali eléaddasokon? Miért vannak haszontalan, vagy
annak vélt gyakorlatok, szeminariumok? Miért nefnbj@ gyakorlati képzésink,
miért lopjak el tliink mindennél dragabb idénket nélkiilozhetd foglalkozdsokkal?
Milyenek a fakultativitas lehetéségei a fGiskolan? Mi haszna a jegyzetet ismétlé eld-
adasoknak? Minek a sok médszertan?-¥aralami haszna? Minek a nem szakesok
nak az orosz? Miért nem mésként torténik a honwdidaktatas? Miért kell marxiz
musbol olyan dolgokat kijegyzetelni, amik az eléadasban is megvannak? Miért kell
megtanulnunk olyan dolgok céfolatat, mely@ibgalmunk sincs?” Es még hossz(
sorban tovabb, s végul a konkl(zié: a rossz okpalégat, és a rossz oktatasi felté
teleket siirgésen orvosolni kell. A foiskola igazgatdja igéretet is tett mindannak meg-
javitasara, ami az 6 hataskorébe tartozik, a tobbi kérdést pedig felsdbb forumra ki-
vanta eljuttatni. A didkok ennek ellenére elégedetleniil tavoztak. Sokakba az id6 r6-
vidsége miatt ,,beleszorult” a hozzaszolas. Altalanos kérdésként vetdott o1 ,vajon
meddig érezziik a mult még mindig €l dtkait a vallunkra nehezedni?’Mindenki
gyors reformokat siirgetefttA cikk felelésen gondolkodo, és feltétleniil jobbitani
szandékozd, a valtozast tiirelmetleniil akar6 foiskolai fiatalsagot tiikkroz.

ElénkitSen hatottak az ifjusagra a Pet6fi Kor és az Irodalmi Ujsag cikkei, illetve
a megyei lap, a Népujsag irasai, valamint az Egeslaervezett értelmiségi ankétok
is. Oktéber 18n és 2@an is sor kerilt értelmiségi vitaestre, melyekend&sar
Ivan, illetve Aczél Tamas volt vendég, akik orszagwoblémakrél, az értelmiség
helyzetérdl, illetve az irodalom feladatairél beszéltek vitainditojukban a Szakszerve
zeti Székhaz nagytermét zsufolasig megtolts hallgatosagnak.®

Az eseményekre a forradalom egri eseményeinek eggithataroz6 személyi
sége igy emlékezikBoldizsér Ivdan az akkori politikai helyzetrdl beszélt. Azért ma-
radt meg bennem, mert két olyan hozzaszélas isamit nem lehet elfelejteni. Az
egyik Komdcsin Mihaly megyei elso titkar hozzdszoldasa volt. Nem is az volt érdekes
amit Komdécsin mondott, hanem aagy Boldizsdr leurazta az elsd titkart. A Komo-
csin ur megszolitas meghdkkentéen szokatlan volt akkoriban. A masik emlékezetes
hozz&sz6l6 egy AVH szazados volt, aki nyilvanoizsgalatot tartott, elmondva
viselt dolgait az AVHhal, majd kijelentette, hogy a Hatdsag egy népeleszerve
zet. Az Aczél Taméstre kevésbé emlékszem. Rémlik, hogy Aczél Taelol&adott
valamit az irasaibol. Mintha Nyiré Jozsef neve is felvetédétt volna a késébbi vita-
ban. A hallgatok kérdezték, miért nem tanulhatngid\/ézsefrél, miért nem lehet
kapni a koényveit?

Ezeken a vitaesteken vet6dott fol az ott részt vevd foiskolasokban egy 0j szerve-
zet létrehozasanak gondolata, mely rovidesen tedtekltott testet.

Oktober 21e fontos események tantja volt a féiskolan. Vasarnap délel6tt a fois-
kola nagy rajztermében mintegy 60 hallgaté gylilt dssze, hogy az ifjusagot, s ezen
beliil az egri fiskolasokat érinté problémakat megvitassa. A rajz szakosok meghiv-
tak az el6ttiik nagy tiszteletben allo Bird Lajost, a rajz tanszék ifii adjunktusat is. A

" Héregi Eszterd szinte Oszinte. Ifjii Neveld, 5. évf. (1956) 2. sz. 2-3.

8 Borsod megyei Levéltar Mezécsati Fioklevéltara (a tovabbiakban: BMLFM) XXV-3/B 1198/
1957. Bir6 Lajos és tarsainak pere. Balogh Laszl6 kihallgatasi jegyz6konyvei.

9 Interja Bir6 Lajossal. (Készitette: Kozari J6zsef)
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szervezOk ugyan nem kivantak tanarok jelenlétét a megbeszélésen, de Bir6 Lajos
részvételét a rajz szakos kollégaik kérésére effidir’

A vitat Nagy Pal harmadéves hallgat6 vezette, szadszolasok eredményekép
pen megfogalmaxlott az egri féiskola hallgatdinak 12 pontos kovetelése. Van
olyan adatunk is, mely szerint a 12 pontot az Ifji Nevel6 néhany szerkeszt6bizott-
sagi tagja mar kordbban megfogalmazta, és AczélaFaritaestjén akarta felolvas
ni, erre azonban valamilyen okbél nem keriilt'Sak.kovetelések azt tikrozik, hogy
az egri foiskolasokhoz eljutottak a Budapesti Miiszaki Egyetem kovetelései, amely-
ben egy november masodikara tervezett tiintetéeigelt, és ismertéka Szabad
Ifjusag és a Szabad Nép cikkeibdl — a szegedi MEFESZ ideiglenes szervezett sza
balyzatat is. A kovetelések dont6 tobbsége a hallgatok tanulasi és életfeltételeinek
javitasaval foglalkozott, nem fordult szembe azamkkivatalos ideol6giai irany
zattal és az MDRel sem. Mindéssze harom pont tartalmazott politkavetelése
ket, melyekben az 6nalld, demokratikus valasztésjgh [étrehozott ifjisagi szerve
zetet, a kaderlaprendszer eltorlését, és nemzagpaink— kdztik marcius 15. és
oktéber 6. — mélté megiinneplését kovetelték. Igaz, e haronofopbnt mellé még
oda sorolhatjuk a kdvetelések nem teljesitése reskilétasba helyezett szankciot, a
tiintetést is?

Miutan a jelenlévok a 12 pontot elfogadtak, ugy dontéttek, hogy e vitakornek
szervezeti keretet is adnak. igy alakult meg a Kits&6r® A kér azonnal megvé
lasztotta vezetéségét is, amelynek elndke Nagy Pal lett.™* Arrdl is hataroztak, hogy
este hét orardiakgyiilést hivnak ossze a 12 pont megvitatasara, ¢és felvetik egy j
ifjisagi szervezet megalakitasat is.

A délelotti gytilést kovetden megindult az esti talalkozo elékészitése. A rajz sza-
kos hallgatok plakatokat készitettek, melyeken a fSiskola osszes diakjat és tanarat
meghivtak az esti rendezvényre, s ugyanezt tethéingos hiradon keresztil is.

Este, a foiskola zsufolasig megtelt nagytermében ott szorongott csaknem vala-
mennyi hallgatd® és jo néhany oktaté is. A gyiilésen Nagy Pal elndkolt. Bejelentet
te a Kossuth Kor megalakulasat, amit a jelenlévok nagy 6rommel fogadtak, majd
vitara bocsatotta a 12 pontot. Pontonként olvasta fel a koveteléseket, amelyekrél vita
utan kilonkiilon szavaztak. A sok hozzaszold kozott ott volt a féiskola DISZ-titkara
is, aki arra szolitotta fel az egybegytilteket, hogy ne a régi hibakon ,,csimcsogjanak”,
hanem a kibontakozast keressék. Bird Lajos azgabziozott, hogy a csamcsogas

1% Interju Bir6 Lajossal. (Készitette: Kozari Jozsef)

M BMLFM XXV -3/B 1198/1957. Biré Lajos kihallgatasi jegyz6konyvei.

2 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Csatolt iratok.

3 BM Heves megyei Rendér-fékapitanysag Politikai Nyomoz6 Osztaly V. alo. Az 1956. évi
oktéberi ellenforradalom alatt Heves megyében jiitireellenforradalmi szervek. Allambiz
tonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovakibéam: ABTL) 3.1.9. V150371/1., 89.;
HTLS56 9. Ge. Az egri eseményekkel kapcsolatos dokumentumok, 588.; BMLFM XXg/B
1192/1957. Bir6 Lajos és Balogh Laszl6 kihallgatasi jegyz6konyvei; HTL56 1. 6e. Az Egri
Pedagogiai Féiskola jelentése, 622.

14 A tagok névsoraban Bir Lajos tanarsegéd, valaBeatbgh LaszI6, Erdei Etel, Héregi Esz
ter, Lérincz Vitus, Maczkd Magda és Szikra Zoltan hallgatok szerepeltek. BMLFM XXV-3/B
1192/1957. Bir6 Lajos és Balogh Laszlo kihallgatasi jegyzokonyvei.

1% 1956 ban az Egri Pedagogiai Foiskolanak 300 hallgatoja volt.
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azt jelenti, izlik az étel. Ugy latszik, a témaikiz fiataloknak. Végiil elfogadtak a
12 pontot, és a Kossuth Kor vezetdségét az egyes szakcsoportok képviselivel kibo-
vitve 1étrehoztak az 0j ifjisagi szervezet, a Magyar Egyetemistak és Fdiskolasok
SzOvetége, a MEFESZ egri szervezete elkészitd bizottsagat. A DISZ-szervezetet
feloszlattadk, funkeinariusait levaltottak, helyiségeit a MEFESZ el8készitd bizott-
saga birtokaba adtak, s két kiildottet valasztottak a DISZ Kozponti Vezetdsége altal
Osszehivott egyetemi ¢s foiskolai DISZ-vezetdk tanacskozasara, hogy ott az egri al-
laspontot eldadjak.'® Van olyan résztvev®, aki tigy emlékezik, hogy a szegedi ME-
FESZ kiildottei is részt vettek az egri alakuld iilésen, sot az egyik emlitést is tett
arrol a felszélalasaban, hogfesten valami tiintetés készti de ezt tébb forras
egyértelmilen cafolja.'® Az viszont tény hogy taviratot irtak Szegedre,yhag ott
mar megalakult MEFESZ&zervezet kildjon Egerbe valakit tapasztalatcsehéée
gezetiil az egybegytltek megbiztdk Nagy Palt, hogy a gy(ilés hatarozatairdl tajé-
koztassa Némedi Lajos igazgatdt.

Az intézményvezetbjének tajékoztatasara masnap délben sor is keriilt. Mint Hé-
regi Eszter irjga 12 pontot Nagy Pal, Ezlst Gyorgy és én vittlikalaeigazgaté
nak... O sdpadt volt, verejtékezett. A 12 pontot a kezébe vette, minket leiiltetett. Ol-
vasni prébalt, de nem hiszem, hogy ez sikerlltt me€kony papirlap Ggy ugralt
reszketd kezében, mint nydrfalevél a szélben.*°

A 12 pont kézhezvétele utan az igazgatd iskolagyiilést hivott 6ssze, ahol hivata-
losan bejelentette a MEFESZ megalakulasat, isner@epontokat, és helytelenitette
,,a tiintetéssel valo fenyegetdzést”, vagyis az utolsd pont torlését javasolta. A gytilés
elvetette Némedi Lajos javaslatat és a 12 pontiwztlan formaban fogadta &l.

Mindekdzben a kildottek is megérkeztek Budape&®en hajnali négy érakor
indultak Egerbdl, és a fovarosba érkezve azonnal a DISZ székhazba mentek. Balogh
Laszl6 és Rudolf Ott6 egri kilddttek mar a MEFESapWiseletében hallgattak a
DISZ Kozponti Vezetdségének beszamolojat, csakligy, mint a szegediek. A tobbi je-
lenlévé még a DISZ szervezeteit reprezentalta. A beszamold atkonferencia két
szekcibra oszlott, az egyik az oktéberr276sszehivni tervezett diakparlament elé
terjesztendd programot dolgozta ki, mig a masik, amelybe az egri kiilddtteket sorol-
tak, az U] ifjusagi szervezet szervezeti szabalyrmkt Osszedllitasan faradozott. A
konferencia munkaja athdzodott oktoberdd3déleléttre is. Ekkor az egriek is tanui
lehettek a miiszaki egyetemrodl jott kiildottek megérkezésének, akik eldadtak, hogy
az egyetemi ifjusag el6z6 nap este hozott hatarozata értelmében a Budapesti M-
szaki Egyetem didkjai és tanarai-28 délutan néma tiintetést rendeznek a lengyel

8 HTL56 1. 6e. Az Egri Pedagogiai Féiskola jelentése, 622.; BMLFM, XX\8/B 1192/1957.
Biro Lajos és Balogh Laszl6 kihallgatasi jegyzokonyve.

" Heves megyei Levéltar (a tovabbiakban: HML) X2W/B 787/1957. Térés Karoly és tarsa
inak pere. Balogh Gyo6rgy valloméasa.

8 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Bir6 Lajos, Balogh LaszI6 és Rudt kihallgatasi jegy
z6konyvei; Rudolf Otto: Emlékeim az egri 195@I. (kézirat); Némedi Lajos f6igazgatd 1957.
junius 8an kelt levele a Szegedi Pedagodgiai Foiskola Fegyelmi Bizottsagahoz A Szegedi F6-
iskola irattara F. Biz 19/1957. (Nagy Istvan szededat6 szives ajandéka.)

¥ BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Biré Lajos és Balogh Laszl6 kihallgatasi jegyz6konyvei.

2 Heéregi Eszter visszaemlékezése.

ZLBMLFM XXV -3/B 1192/1957. Bir6 Lajos kihallgatasi jegyz6konyvei.
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ifjisag iranti szolidaritasukat kifejezendd, melynek keretében a Bem szoborhoz vo-
nulnak és megkoszoruzzak azt. Azért érkeztek agken€iara, hogy ezt a hatareza
tot a DISZ Kozponti Vezetdségével jovahagyassak. A jovahagyas meg is tortént, sot
egy olyan hatarozat is szlletett, hogy a DMsZet6k és a konferencia kiildottei is
részt vesznek a délutani tiintetésen. éggritént, bar a délelétt folyaman haromszor
is kaptak olyan hireket, hogy a tlintetést a beliigigzter nem engedélyezi. A kil
dotteket autdbuszokkal vitték az akkor még romos Erzsébet hid pesti hidf6jének ko-
zelében 4116 Petbfi szoborhoz. A két egri a Marcius 15e tértél a Bem szoborig, majd
onnan a Parlamentig kdvette az eseményeket, a fossen azonban kildnvaltak.
Rudolf Ott6 budapesti [évén hazament a szileit ateghtni, Balogh Laszlé pedig
meghallgatta Nagy Imre beszédét, majd a Keletiqualyarra ment, hogy megkisé
relje a visszatérést Egerbe. Exiszontagsagos utat megjarvaktdber 24én déle
16tt sikeriilt is.%2

Oktbéber 234n az egri pedagogiai f6iskolan a MEFESZ ideiglenes szabélyzaté
nak megvitatasara kerilt sor, de emellett elvi &&id6] is élénk eszmecsere folyt.
Galamb Eva hallgaté a MEFESZ és a part viszony&éaltését vetette fel, amely
hez tobben hozzaszoltak. Forrasok Kocsis Sanddbipaitsagi tagot, és Friedrich
Ferenc f6iskolai hallgatot emlitik név szerint a felszolalok kozil. A vita az SZKP
XX. kongresszusanak hatarozatait is érintette plben felvetették azt a kérdést is,
milyennek kell lennie az igazi marxisteninista partnak. A gytilésen felszolalt a
szegedi MEFESZ kiildotte, Sz6ke Sandor is. O a szegedi didksag tapasztalatait tel
még:ssolta, igy tébbszor is hozzaszdlt, majd egyetiedjaktarsanak a versét olvasta
fel.

A MEFESZ gyilés egyiitt hallgatta Ger6 Ernd esti radidbeszédét, amit értetlen-
séggel fogadott. Sz6 esett még a szakmai vizsgésdgy kéttagintézibizottsag
felallitasardl is, amely nyéaron intézné a szervéggteit®® Ezen a gyiilésen valasz-
tottdk meg az egri MEFESZervezet vezetéségét is, melynek elndkségét Bird La-
jos, Nagy Pal és Balogh Laszl6 alkottak.

Ebben a légkdrben érkeztek a megyébe az oktobeb@8apesti események-hi
rei. ,A megyében- irta késébb a megyei renddr-fékapitinysag politikai nyomozd
osztalyanak jelentése23-24. és bizonyos értelembenb a vdrakozds idépontja
volt. Egyrészt a budapesti események alakulasglfék, masrészt pedig a megyei
székhelyen folyé eseményeket kisérték figyelemimeds6. oktdber 23t kovetd
harom napban kiiléndsebb események nem tdrténtetbdigebar a hangulat igen
fesziilt, varakozéssal teli vdit.

A MEFESZ killdottei oktéber 24n, illetve 25¢n érkeztek vissza a fovarosbol.
Ugyanakkor nemcsak Szegedrdl, hanem Pécsr6l, Miskolcrol, s6t Budapestrdl is jot-

2 BMLFM XX V-3/B 1192/1957. Balogh Laszl6 kihallgatasi jegyzékonyvei és Rudolf Otto
1957. aprilis 9 tantvallomasa; RudolEmlékeim az egri 195, i.m.

% A Szegedi Pedagdgiai Foiskola Fegyelmi Bizottsagénak jegyzSkonyve 4/1957. (Nagy Istvan
szegedi kutato szives ajandéka.)

2 HML XXV -21/B 787/1957. Balogh Gyorgy vallomasa.

% Tagjai kdzott volt Erdei Etel, Héregi Eszter, Kaairoska, Lacza Jolan, Maczké Magda és
Szikra Zoltan is. BMLFM XX\3/B 1192/1957. Bir6 Lajos kihallgatasi jegyzékonyvei.

% ABTL 3.1.9. V-150371/1., 2.

% Uo.
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tek egyetemista kibttek a foiskolara. A szinte folyamatos diakgytiléseken a szege-

di kiildottek olvastak fel koveteléseiket, majd Na@gl egri hallgatd ismertette az
egri MEFESZ memorandumat, amely kovetelte a felsGoktatas reformjat, a katonai
oktatas és a kotelez testnevelés megsziintetését, valamint a marxista targyak ora-
szamanak csokkentését. Az orosz nyelv oktatasakeeiiit szoba, hiszen az akkor
maér fakultativ vol?® Természetesen beszamolt a fovarosban szerzett tapasztalatok-
rél Balogh Laszl6 és Rudolf Ott6 is. (Ez nem egparatortént, hiszen Rudolf Ottd
kés6bb érkezett vissza Egerbe.) Balogh Laszlé szabadsigharcrél, majd Rudolf Ottd
fegyveres puccsrél besz&itBalogh beszamoldja nagy vihart kavart a féiskolan, s
eredményeképpen élénk vita bontakozott ki a budapesti eseményekrdl, amint errél
egy szemtanl beszamao)Csiitortokon, mikor mentem fel a fSiskoldra Balogh Ldsz-

16 vezetdségi tag szamolt be a pesti eseményekrol. Abban az idében értem oda, ami-
kor a parlamenti tomegtiintetést beszélte el. Rovazélt a stadié korll tortént ese
ményekrdl is, de azt inkdabb csak hallomasbodl rekonstruadlta. A hallgatok kérdéseket
tettek fel, hogy kik voltak a felvonulason, kikllézdtak fegyvert, mire azt a valaszt
kaptak, hogy fegyvert katona és renddrruhas egyének is adtak a tiintetok kezébe, de
teherautokon munkasruhas egyének is vittek. Holgppaa munkasok voltag, arra
azt a Mlaszt adta, hogy ugy néztek ki. Egy résziikrol meg lehetett dllapitani, hogy
munkasfiatal, illetve didk volt®® A beszamolot kovetden a marxista tanszék vezets-

je is hozzaszolt, aki szintén Pestrdl tért vissza egy értekezletrdl, s szintén szemtanuja
volt févarosi eseményeknek. Megallapitotta, hogy az egyetemistak tiintetése fegyel-
mezetten indult, véleménye szerint a jogaszok ledzgvda nem vald jelszavakat
hangoztatni”. Azt is elmondta, hogy véleménye szerint a ,.tiintet6k sleppjeként latni
lehetett tipikusan jampec, dologtalan elemeketEs’ elgondolkodtatta a jelenvig
ket3! A beszamoldkat kdvetden zartkorti MEFESZ vezetéségi iilésre keriilt sor.

Az intézmény forrongott, de a tanitas oktobeii@Tolytatddott. Oktdber 26in
még sor kerllt a torténelefidldrajz és a matematika szakosok kdzotti hagyoma
nyos labdaragd mérkézésre is a varos széli Spartacus palyan. A mérkdzés utan, a
még izzadt, salakos jatékosok szurkold diaktarshéktesiltek, hogy ,nagy zri van
a varosban® Még 27én szombaton is-8 hallgaté volt jelen a foglalkozasokon.
Ezt kovetden viszont a didkok tobbsége mar nem ment orékra.

Az egri MEFESZszervezet tevékenysége a forradalom napjaiban kégiés
kor koré csoportosithato: a forradalom vezetd testiileteiben vald szerepvallalas, a
fegyveres testiiletek munkajaban vald részvételegymtelepiilésein végzett felvi
lagositd munka, és a Szabad Eger Radio miikddtetése.

A forradalom vezet6 testiileteiben valé szerepvallalas
Azt minden forras szinte egybehangzoéan allitja,yhagyegri forradalmi események
kozéppontjaban az Egri Pedagogiai Foiskola allt. A Heves megyei eseményekkel

2B HML XXV -21/B 787/1957. Téros Karoly vallomasa.

29 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Jegyzékonyv Biré Lajos 1957. junius 8-i ligyészi kihallgata
sarol.

S0 HML XXV -21/B 787/1957. Balogh Gyorgy vallomasa.

% Uo.

%2 Nagy Béla egykori féiskolai hallgaté visszaemlékezése. (Kézirat.)
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foglalkozo6 Un. Fehér Konyv tobb bekezdést is szentel a foiskolai oktatok és hallga
tok tevékenységének. Ezek a kovetkezOkrdl tajékoztatnak: ,, a fGiskoldn megalakult
MEFESZ [...] a kezdeti napokban mérsékletes és demokratikus ténykedései foleg a
szocializmus épitését célzé helytelen politikazdgaagi modszerek ellen iranyultak.
Tehdt a mozgalmuk a népi demokratikus dllamrend megerdsitésére irdnyuld torek-
véseket tartalmazott. Ebben a tdrekvésben az gptsamogatta a tanari kar is, mi
vel ugy lattak, hogy az ifjusag megmozduldsa alapvetéen helyes célok érdekében tor-
tént [...] Azt mondhatjuk, hogy minden fontos akcio a féiskolarol indult ki és oda
futott be.”

A MEFESZ kezdeményezésére alakult meg oktébefin26 Nemzetbrség Va-
rosvédelmi TanAcsH,amelynek székhelye a Pedagogiai Féiskola lett. A bizottsag
megalakulasara az egyik résztvevd igy emlékezett: ,1956. oktOber 26an bent vokt
am a fGiskoldan, és sz6lt nekem a Bird Lajos, hogy gyere méan be, megfontolt embe
rekre van sziikség. Be is mentem a MEFESZ és ott egy 10 f5b4l all6 tdrsa-
sdgot taldltam. Volt ott renddr, katona, a Dohdnygyar DISZ-titkara, Biré Lajos, Né
medi Lajos és még néhany civil. Ugy dontéttek, h@ggsvédelmi bizottmanyt kell
létrehozni, hogy az esetleges rablast, fosztogatégiakadalyozzak. Ennek a veze
t6je Kormdezi renddr alezredes letr.”*® A varosvédelmi tanacs megalakulasat kialt
vanyban hozték a lakossag tudt¥ra.

A Véarosvédelmi Tafics egyik szerve a f6iskola katonai tanszékén mitkodott. A
tanari szobaban allitottak ki a nemzetdr igazolvanyokat, az el6adoban pedig a kihall-
gatasok folytak. A kihallgatasi jegyz6konyveket egy MEFESZ képvisel6 hallgatond
gépelte®” A véarosvédelmi tanacs 6rkddott a varos nyugalman, igyekezett fenntartani
a kdzbiztonsagot, s ebben a MEFESZ jelent6s szerepet vallalt.

Ott voltak a MEFES#ezetdk a Pedagogiai Fdiskola Ideiglenes Munkastanacséa
ban is, amely oktober 2&n alakult. A munkastanacs elndke dr. Udvarhelyioka
lett.® Ebben az id8ben a foiskola tanarai mar csak kiilon engedéllyel 1éphettek az
épiiletbe, bar 6k is felsorakoztak a didkok mogott. Tamogattak a forradalmi ifjusagot
az MDPRtag tanarok is, akik kijelentették, hogyem kell vilaghdboraval és fasiz
mussal riogatni senkit. Egy nyugati beavatkozds még a tékés tarsadalom restaura-
lasat sem hozza magaval, hanem egy demokratikuyavtagzagot eredményez,
amelyben mindenki békében élhet egymas melleftovjes csapatok nyugodtarn ki

% Az ellenforradalom tevékenysége Heves megyé&lgm, é.n. 5.

34 Tagjai kozott ott talaljuk Biré Lajos adjunktust, Balogh Laszlo és Nagy Pal féiskolai hallga:
tékat (valamennyien a MEFESZ elntkségének tagi@idzmann Janost a szakszervezetek
megyei tanacsanak képviseletében, Csanyi Mihaly 6rnagy helydrségparancsnokot, Kérmoczi
Jozsef alezredest, a rend6rség parancsnokat, Maté Béla és Jobb Laszl6 honveéd f6hadnagyo-
kat, Putnoki Laszl6t, a megyei part MBgjat, Tajti Jozsefet, a dohanygyari fiatalok képv
16jét, és Laczko Toth Péter szinhazi rendez6t.

% HML XXV -21/B 787/1957. Térds Karoly vallomésa.

% HTLS56 9. 6e. Az egri eseményekkel kapcsolatos dokumentumok, 585.

STHML XXV -21/B 787/1957. Balogh Gyorgy vallomasa.

% A munkéstanacs tagjai koziil Bird Lajos, Balogh Gyorgy, Téros Kéroly, Dr. Szokefalvi Nagy
Zoltan, Dr. Némedi Lajos, Molnar Andras, Vagan dsty Balogh Balint, Szerencsi Kalman,
Nagy Istvan és Gyarmati Vince nevét emlitik a feald HML XXV-21/B 787/1957. Vagan
Istvan vallomasa; ABTL 3.1.9.¢50371/1., 89.
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vonulhatnak, mivel kapitalizmus Ugysem lesz, atlikdra pedig mar nincs sziikség,
mert az a mi viszonyaink kdzott mar csak egy idejét lenini dogma.”Késébb az

is elhangzott résziikr6l, hogy oktober 23-a egy tiszta szocialista mozgalom, amely a
szovjet tankok agyucsdvein szenvedett hajotdrést.

Jelent6s szerepet jatszottak a MEFESZ-tagok az egri Forradalmi Nemzeti-Bi
zottmany munkajaban is. Az oktober-88 a Gardonyi Géza Szinhazban tartott t6
meggyliilésen a varosi munkastanacsok kiildottei altal megvalasztott 32 f6s testiilet
elndke kezdetben Bir6 Lajos, majd késébb Balogh Laszlo lett, a kulturalis tigyeket
pedig Sklanic Vince MEFESZ vezetdségi tag iranyitotta. A bizottmany a fdiskola
éplletében allitotta fel székhelyét. Mar megaladah@k délutanjan Ulésezett, s
igyekezett a felmertil6 helyi allamhatalmi és allamigazgatési feladatokat megoldani.
Ez egyben a forradalmi id6knek megfelel6 kozigazgatasi atszervezést is sziikségessé
tette. Egyik els6 dontésében a bizottmany felkérte a partokat, értsék meg, a forradak
mi tanacs jelen helyzetében nem tud székhazalgémscsikat kiutalni, ezért sze
rencsés lenne, ha a partszervezést a konszolidtoia halasztandR.Sklanic Vin
ce kezébe vette a megyei partlap irdnyitasat, atszervezte szerkesztGségét, s a varosi
nyomdais csak az 6, vagy Biro Lajos engedélyével fogadhatott el megrendelést.*

A Forradalmi Nemzeti Bizottmannyal egy napon alakult meg a NemzetSrség
Ideiglenes Varosi Parancsnoksaga is, hiszen a Nemzet6rség Varosvédelmi Tanicsé
nak mandatuma a Nemzeti Bizottmany megalakuladéjéat. A kdzvetlenil a Nem
zeti Bizottmany alarendeltségébe tartozo testideamrsnoka Jobb Laszlé honvéd
fohadnagy lett, aki utasitasokat kizarolag a Nemzeti Bizottmanytdl fogadott el. A
parancsnokséag tagja volt Tompa Andras éerdazados és Nagy Pal f6iskolai hall-
gato is, aki a MEFESZ képviselte a testiletben.

A Liceum épiiletének elsé emeletén oktober utolsd napjaiban szinte forrt a leve-
g0. Itt székelt a MEFESZ-vezet6ség, a Nemzeti Bizottmany és a Nemzetorség Ideig-
lenes Varosi Parancsnoksaga, ami gyakorlatilagrasparancsnoksagot jelentette.
Rengeteg kiildottség fordult meg itt azokban a nbapk A igazgatdi és helyettesi
iroddkban miikodé forradalmi szervek titkarsaganak vezet6je Héregi Eszter MEFESZ
vezetségi tag volt.*? Ide hoztak az AVH épiiletének elfoglaldsa utan aFEEZ
tagjai a Hatdsag titkos, Ugynevezett operativ amyagmelyeket a Nemzeti Bizett
many megbizasabol az ligyészség egy képviseldje és a nemzetérség politikai nyomo-

76 osztaganak vezet6je tanulmanyozott. Az ligyészség iraftgja dr. Baranyai Ferenc
megyei ligyészhelyettes volt, aki a megalakitanddlamhatalmi és allamigazgatasi
szervek létrehozasanak és milkddésének tervezetét is sszedllitotta®® It volt talak
haté a nemzet6rség fegyveres didkosztaga, és annak R csoportja is.

Nem jarhatunk tehat messze az igazsagtol, ha azt allitjuk, a f6iskola a forradalmi
események kdzpontja volt, s nem pusztan épuletk@ngm oktatdinak és hallgato
nak aktiv részvétele altal. A fentebb elmondottak&M megyei politikai nyomozo

39HTL56 9. Ge. Az egri eseményekkel kapcsolatos dokumentumok, 590.

“°ABTL 3.1.9. V-150371., 4.

“LBMLFM XXV -3/B 1192/1957. JegyzOkonyv Bird Lajos 1957. junius 8-i iigyészi kihallgata
sarol.

42 HML XXV -21/B 787/1957. Balogh Gyérgy vallomasa.

“3 Heves megyei Ugyészség 1957. BUL 123. sz. vadBataLajos és tarsai ellen népi demok
ratikus allamrend megdontésére iranyuld szervezkkidéette miatt indott biinligyben.
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osztalya 195%ben ugy mindsitette, hogy ,,az Egri Pedagdgiai Fdiskola volt minden
ellenforradalmi megmozdulds kézpontja, az ellenforradalmi erdk f6 fészke.”**

A fegyveres testiiletek munkajaban valé részvétel

Jollehet a nemzetdrség fegyveres didkosztaga csak oktobe€R%lakult meg a ME
FESZ kezdeményezésérefelfegyverzett didkok a rendSrséggel és a honvédséggel
kardltve mar oktober 24l teljesitettek jar6r szolgalatot, vagy adtak objektumdr-
séget'® Elsésorban a féiskola épiiletének fegyveres biztositasat lattak el a katonai
tanszék gyakorld fegyvereivel, amelyek inkabb demonstrativ jellegliek voltak, hi-
szen 16ni velilk akkor sem lehetett volna, ha lett volna hozzajuk 16szer.*” A tomeg
allanddan hullamzott a Liceum épiilete el6tt, ezért az 6rség a kapun beliil allt. Pa-
rancsnokuk kezdetben egy fiatal hiradés hadnagyis Fi6zsef volf® A katonai
tanszék vezetdje, Czaga Istvan féhadnagy, a fdiskola hallgatdibol felallitott belsd
orség mellett késébb egy 100 f6t meghalado fegyveres didkosztagot, s6t egy nyolc
tag, Ggynevezett riadé csoportot is szervéZet. féiskolasokbol 4ll6 nemzetér
csoportot a MEFESZ sajatjanak tekintette, és negedte beolvasztani a varosi
nemzetdrségbe. Parancsnokuk igy nemcsak a késébb megalakult Varosvédelmi Bi-
zottsag alarendeltségébe tartozott, hanem a MEFESZ vezetSségébe is.>°

A diakkiilonitmény 1étszamat illetéen pontos adataink nincsenek, mivel az orardl
orara valtozott, ugyanis id6k6zonként tobb féiskolas elhagyta Egert. Az biztosnak
latszik, hogy 100 géppisztolyt és 30 karabélyt misak ki a diakok kozétt, tehat a
megalakulaskor 13@n lehettek. Feladatuk a Pedagodgiai Féiskola védelme volt.
Ezen kiviil igénybe vették 6ket kiilonb6z6 objektumok Orzésére, de részt vettek az
egri var atfésiilésében is, ahol bujkald AHiszteket kerestek. Parancsnokuk-Cza
ga Istvan, a katonai tanszék tanara, az épiilet belsé Orségének parancsnoka pedig
Bernhardt Laszl6 volt. A didkosztag tagjai kézilgrdorvath Ferencet emlitik név
szerint a forrasok.

A diakosztag keretébeliil miikodott egy R-csoport, amely oktober 3@n alakult
meg, és novemberi tevékenykedett. Ez a csoport is a f6iskolan székelt. Vezetdje
Mikus Gyula f8iskolai adjunktus volt.>*

Az R-csoport tébb allamvédelmi tiszt letartztatasalgmatrvett. A letartdztatot
takat a fSiskola épiiletébe vitték,>? majd kihallgatas utan a megyei bérténben helyez
ték el Oket. A letartdztatottakat nem bantalmaztik, a féiskolds lanyok élelmet és

4 ABTL 3.1.9. \-150371/1., 89.

4 HML XXV -21/B 787/1957. Balogh Gyérgy vallomasa.

49 HML XXV -21/B 787/1957. Téros Karoly vallomasa.

S0 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Bir6 Lajos kihallgatasi jegyz6konyvei.

5L ABTL 3.1.9. \+150371/1., 89. A csoport tagjai kézil Lengyel Attila, Turéczolfan, Dé
motor Zoltan, Vitéz Jozsef, Balogh Laszlé, Ballem&és Greskovits Laszld neve maradt
fenn.

52 HML XXV -21/B 787/1957. Balogh Gyérgy vallomésa ,,Amikor a katonai tanszék eléadd
termében voltam, épp az avos csaladtagok motozasa folyt. A féiskolas gépitond panaszkodott,
hogy neki kell motozni.”
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cigarettat is vittek nekik. A fogva tartds célja az volt, hogy atadjak Sket az ligyész
ségnek, amely hivatott kivizsgalni az Gigyiket. Aagy nem tortént bantédasuk, és
nem keriilt sor atrocitasokra, a féiskoldsok mérséklé magatartasanak koszonhet6.>®

A hallgatok és a veliik tartd tanarok igyekeztek a varosban a szélséséges kilengése
ket mérsékelni, és az atrocitasokat elkertfirBzamtalan példat sorolhatnank fel a
fentiek igazolasara, de ezek kozil csak néhanyatierk ki illusztracioképpen.

Az egyik ilyen alkalom oktéber 26 volt, a nagy tomegmegmozdulasok elsé
napja. Ezen a napon tavolitottak el a varosbamé&eriyuralmi jelképeket, és dén
totték le a szovjet emlékmiiveket.>® Amikor a népkerti, az egriek altal csak ,lvan”
ként emlegetett szobor ledontésének hire eljutott a féiskolara, Némedi igazgatd meg
kérte TOros Karolyt, a testnevelés tanszék tanarat, ismert kézilabda szakénhiogy
menjen a helyszinre, és probalja csillapitani a tiintetket, s ha f6iskolasokat lat, hoz-
za el 6ket onnan. Amikor Téros Karoly odaért, a szobor mar a foldon hevert, s el-
hamvadt koszoruk flistologtekjta. A tiinteték éppen azon munkalkodtak, hogy egy
weaponsegitségével a varoskdzpontba vontassak, Téros Karoly azonban lebeszélte
errdl Oket, igy a szobor a Klapka utcaban maradt, az uttesttel parhuzamosan heverve.

A délutani tiintetés hirére T6rés Karoly négy diakja kiséretében szintén a helyszinre
sietett, mivel azonban latta, hogy a tiintetékre semmiféle hatast nem tud gyakorolni,
visszatértek a fOiskolara. A tomeg az emlékmii ledontése utan a foiskola elé vo-
nult3® A felvonulék j6 része diak, s kozéttik is kilonbssok 1216 év kozotti
gyermek volt’

A Liceum el6tt mintegy 6-8000 ember kdvetelte a vords csillag eltavolit@zat
épiilet tornyarol. Mivel az épiiletbe nem engedték be 6ket a foiskolasok, kiildottséget
menesztettek az igazgatdhoz, amely kdvetelte: ffeneleazonnal a csillag levételét.
Némedi Lajos igazgato telefonon felhivta a Lakatoggar igazgatéjat, hogy a-td
meg kovetelésének eleget tehessen, hiszen egy tobb mazsas szerkezet leszerelésérol
volt sz6, amit csak szakemberek tudtak volna végrahi annak veszélye nélkiil,
hogy emberéletben. vagy az épuletben kar keletkeZzeakatosarugyar igazgatodja
arra hivakozva, hogy felettes hatsagtol nem kapott ilyen értelmii utasitast, megta-
gadta a szerel6k kikiildését. A csillag igy maradt, a tiintetok azonban egyre diiho-
sebbek lettek, s most mar a féiskola parttitkaranak, Friedrichnének a kiadatasat ko-
vetelték, amit az intézmény vezetése azzal sZerdiogy fogalma sincs réla, merre
van a keresett személy. A dih csak fokozodott. Bodkivaltd szimbolum allvany
zatanak megbontasa viszont azzal fenyegetett, hogynazsas monstrum vagy az
épulet fodémét tori at oridsi kdw okozva, vagy a tiintetd tomegre zuhan, tehat
akar megy, akar marad, baj lesz bel6le. Lelkes fiatalok az allvanyzat elfiirészelésé
hez is hozzalattak, ami gyors intézkedéseket séitgafégil a Vas és Fémipari
KTSZ szereldi oldottak meg a helyzetet, akik az igazgatd kérésére hajlanddak voltak

SSHTL56 1. 6e. Az Egri Pedagogiai Féiskola jelentése, 624—625.

* Uo., 623.

%5 Tobb forras oktdber 2fe teszi a szovjet emlékmiivek ledontését, s ezek alapjan jelen munka
szerzdje is egy korabbi publikaciojaban szintén 25-ét jeldlte meg. Az azéta megismert deku
mentumokazonban egyre erdsebben valoszintisitik, hogy a szoban forgd események 26-an
torténtek.

%6 HML XXV -21/B 787/1957. Térds Karoly vallomasa.

" ABTL 3.1.9. \-150371/1., 89.
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eltavolitani a gytilolet targyat. Erre azonban csak a kovetkez6 nap délelétt kertlt sor.
Ekozben a tomeg altal keresett parttitkar a fdiskola épiiletében a MEFESZ iroda
jaban tartézkodott a partiroda ugyanis az egykori DISZ titkar szobéjavagyis
oktober 21e utdn a MEFESZ irodabdl ny#ts az ifjisagi szervezet funkcionariusai
nem kivantak 6t kiszolgaltatni.®® Kés6bb a parttitkar csaladjaval egyiitt a Liceum
éptiletébe koltozott és a MEFESZ védelme alatt allt. A Pedagdgiai Foiskola hang-
szOroja kezdden mérsékletre intette a tiintetdket, de a menet eleje a fiskolasokat
arudknak bélyegezve tovabb vonult egészen a tiizoltdsagig, majd a nyomdéahoz
ment. A hatrébb jovok viszont megalltak a foiskola épiilete eldtt, és a tiintetés alli-
tolagos szervezdje néhany szot szolt az épiilet erkélyérdl hozzajuk, majd a Himnusz
és a Szozat eléneklése utan feloszlottak.

Oktober 27én a MEFES#vezeték és a diak nemzetdrok lincselést akadalyoztak
meg a varosban. Egy honvéd hadnagyot, aki a vadeswébizottsag megbizasabdl
objektumbiztositason vett részt a varosi partbéaggmal, az ott csoportosulé ézdiak,
akik tébb teherautéval érkeztek a varosba aznapi-A\isztnek gondolték, és iild6
z6be vették. Masok szerint a hadnagy a laktanyaba akarta vezetni az 6zdiakat, hogy
ott fegyvert szerezhessenek, de valaki az utcan 1évd tomegbdl azt kialtotta, hogy
av6s®® Egy harmadik verzio szerint, amikor az 6zdiak teherautéja, a vezetofiilke
felhagojan allé hadnaggyal a Trinitarius templogriesen a Rossztemplom elé ért,
egy, a templommal szemben 1év6 kocsmabol, a Kacsabol kilépo személy kialtotta ra,
hogy avos. Barhogyan is tértént, a tisztet a tofitkggelni kezdte. A helyszinre-ér
kez6 rendorok a tovabbi atrocitdsokat meghiusitando, drizetbe vették, és nagy tomeg
kiséretében a renddrség épiiletébe vitték. Latva, hogy a tiintetok nem tagitanak, és a
rendérség éplletének megostromlasara is készek, haredppat nem adjak ki, vé
gil a szerencsétlent a tomeg kdzé 16kték, aholtisemi kezdték, majd a mar tobb
sebbdl vérzé embert a Dobo tér felé hurcolték lincselési szandékkal. Ekkor féiskola-
sok vették korll a mar dntudatlan hadnagyot, égmeésetien embert nem akasz
tunk” felkialtassal a korhaz épiiletébe vitték. A tdmeg azonban oda is kovette dket, s
ismét a tiszt kiadatasat kdvetelte. A kérhaz igeggabetegeinek biztonsaga érdeké
ben eldszor nem akarta befogadni a sebesiltet, de latva allapotat féslyzetet, v
giil rejtekhelyet kerestek neki, mikozben onkéntes orvosok és névérek ellattak sérii-
léseit. A tiintet6k kdzben betdrték a korhaz kapujat, de nem hatoltak be az épiiletbe.
Bird Lajos és két géypsztolyos fiskolas allta utjukat, és igyekeztek megnyugtatni
6ket.®t | Két rajz szakos hallgatommal dlltam ott szemben a tomeggel, amelybdl idén-
ként a ruhamat is megmarkolva kévetelték a hadkaglasat, én azonban megallas
nélkiil igyekeztem nyugtatni 6ket. Két oldalamon a két hallgatd géppisztollyalyan
kaban. Az egyik Turoczi Zoli 6kélvivo volt, a masik, Tamasi pedig elso osztalyu bir-
kézé, Ugyhogy elég masszivan alltak ott, meg feginie volt, dehat mégiscsak
harman voltunk. Azt csak mi tudtulogh a két géppisztoly a fSiskola katonai tan-
szekérdl valo, s még verekedésre sem voltak jok, mert mindjart szétestek volna, de

S8 HTL56 1. 6e. Az Egri Pedagogiai Féiskola jelentése, 622—623.

% HML XXV -21/B 787/1957Térds Karoly vallomasa.

€9 HTL56 6. 6e. A Heves megyei Kiegészité Parancsnoksag jelentése, 372., valamint az Egri
Jéaisi Kiegészitd Parancsnoksag jelentése, 392—393.

SLHTL56 1. 6e. Az Egri Pedagogiai Foiskola jelentése, 624.
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egyébként sem allt volna szandékunkban haszn&hiazZért a szemem sarkabdl
lattam, hogy Turdczi Zoli olyan erdsen markolja a fegyvert, hogy teljesen kifehéred
tek kézfejének bitykei. Csaknem masfél oras kigh#tln, amibe szinte teljesen
berekedtem, a témeg végiil szétoszlott. Ejjel egy dnként jelentkezd, azt hiszem Szabé
Tamdsnak hivtik, egy, a fdiskoldsokhoz csatlakozott egri fiatal csempészte ki a
hadnagyot, és vitte gépkocsin, azt hiszem Miskdf&ra

A falujaras

A BM megyei politikai osztalya tudni vélte, hogy a Pedagdgiai Féiskola diakjait az
Egerbe érkezett MEFESHIdottek arra készitették fel, hogy GydngydsorHés
vanban is tiintetéseket szervezzefdkz természetesen nem felel meg a valésag
nak, semmi nyoma nincs az eddig fellelt tébbi dokntamban. Az viszont tény,
hogy Budapestrdl érkeztek MEFESZ-képviselok konkrét feladatokkal a foiskolara
azzal a céllal, hogy felkészitsék a didksagot &kiiforradalmi szervek létrehoza
sahoz nytijtandé segitsé§feEzek a brigaddok tobb adat szerint oktébe€BSeste a
32. AKOV kézremiikdésével mar el is indultak a kdrnyezd falvakba.®® Barmilyen
sokan allitjak is, az oktdber 25ndulas képtelenség. Gotzinger Karoly és hatatars
az ELTE diadkjai ugyanis az Orszagos Nemzeti Biagttoktéber 29 keltezési,
Kuczka Péter altal alairt megbizoélevelével érkezZigjerbe. Raadasul a kiallitd
szerv, az Orszagos Nemzeti Bizottsag sem létekgiber 25én, hiszen csak 28n
alakult. A budapesti fiatalok oktéber -&h délutan négy ora tajban tehergépkocsin
érkeztek Egerbe, és azonnal felvették a kapcsodabmlyi MEFESZszel. Bird La
jos és Sklanic Vince fogadta 6ket, akiknek bemutattak megbizdleveluket, és ismer
tették a fovarosban rajuk bizott feladatot. Az altaluk képviselt program a kdvetkezo-
ket tartalmazta: 1. tovabbra is szocialista tarsaaaépitiink; 2. az elkdvetett hiba
kat térvényes uton kell kijavitani; 3. fel kell smélni a tagositasok soran elkdvetett
hibakat; 4. el kell t6r6lni a kotelezd beszolgaltatast; 5. emelni kell a fizetéseket; 6.
demokratikusan valasztott testiileteket kell allitaktzségek élére; 7. el kell kerulni
a szovjet csapatokkal valé fegyveres harcot, deelélérni, hogy a szovjet hadsereg
kivonuljon Magyarorszagrdl; 8. Magyarorszag leggemleges allam; 9. minél ha
marabb szabad valasztasokat kell tartani tobb part részvételével. A jelenlévok a
programmal egyetértettek, és segitségiikrdl biztositottak a budapesti kuldotteket.
November %n délutan a Liceum, vagyis a pedagdgiai foiskola épiiletében, mintegy

50 6 részvételével gytilést tartottak a falujarasra jelentkezOknek. A résztvevok tobb-
sége a foiskola didkjai és tanarai koziil keriilt ki, de eljottek a honvédség képviseldi

és a Gardonyi Géza Szinhaz szinészei kozill is ggéhaotzinger Karoly ismertet
te a feladatot, majd kérdésekre valaszolva elmoridigy természetesen a komimu
nista part képviseldi is bekeriilhetnek a kozségi nemzeti bizottsagokba, ha megva
lasztjak oket, és jo lenne, ha a termeldszovetkezetek egylitt maradnanak. Azt is kér-

te, hogy a falujarok irjak 6ssze az élelmiszerfetgst, melyet majd az Orszagos
Nemzeti Bizottsag Budapestre szallittat, a fovaros lakossaganak élelmezését biztosk

%2 Interjt Bir6 Lajossal. (Készitette: Kozari Jozsef)
% ABTL 3.1.9. \+150371/1., 89.
% Interji Bir6 Lajossal. (Készitette: Kozari Jozsef)
® ABTL 3.1.9. \-150371/1., 89.
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tand6. Ezutan alakitottak meg a kétfGs csoportokat. Minden csoport egy tanarbol és
egy didkbol allt. Védelmiikre egy fegyveres katonat rendeltek, igy masnap haromfos
csoportok indultak a falvak lakossagat felvilagasit Sok idejiilk azonban nem ma
radt a vallalt feladat teljesitésére, de a rovid id6 miatti kevéske tapasztalat is azt lat-
szott igazolni, hogy a vidéknek nem is nagyon soitksége erre a felvilagositaSta.

Szabad Eger Radio

Hogy kiben vet6dott fel a gondolat az AVH épiiletében talalhaté adovevé késziilék
felhaszndlasaval a Szabad Eger Radiot létrehozhima mar homaly fedi, de az
bizonyos, hogy a miiszaki feltételek megteremtéséhez a miskolci egyetemtdl kértek
segitséget. 1956. oktober-a8 Sklanic Vince Bird Lajos adjunktus és egwims-
iskolai hallgat6é tarsasagaban Miskolcon jart, eéidgkparlament elnokével, Fekete
Simonnal targyalt annak érdekében, hogy a mislaggetemistak segitsenek Eger
ben egy radidallomast felallitaffi. Miskolcrél mar érkeztek Egerbe korabban is
egyetemistaks- mint T6ré Géza vagy Renn Oszkar — 6k azonban nem a radi6 felal-
litasanak tigyében jartdk A miskolci didkparlament egy hat f&s delegaciot kiildott
Egerbe a radidval kapcsolatos miiszaki problémak megoldasara. A kiildottséget egy
egyetemi oktaté vezette. A munkalatok iranyitasanaar korabban érkezett miskol
ci Toré Géza kapott megbizast az egri MEFESZ-vezetokt6l. A csapat kiszallt a {6-
osztaly éplletébe, szemrevételezte a készilékgd, miatan gy dontdtt, hogy an
nak jobb helye lenne a féiskolan, atszallitottdk azt, és az épllet tornyadban afikot
fol, ahol mar a voros csillag helyén a nemzetiaidk lengett.

A csillag leszerelése sem tartozik a mindennapéti@tek kdzé. Fentebb mar
emlitettiik, hogy a varos lakossaga kovetelte a &waidegen jelkép eltavolitasat, s
buzgoé fiatalok a vasszerkezet elfiirészelésének is nekilattak, ezért a tragédiat elkerii-
lendd, a féiskola igazgatdja mar napok ota kereste a megfelelé szakembereket a mii-
velet elvégzéséhez, vallalkozé azonban nem aka&ljiiVaz egri Vasés Fémipari
KTSZ vezetje elvallalta a munkat, de csak azzal a feltétellel, ha a megyei partbi-
zottsagtol erre engedélyt kap. Az engedély azordemett. A munkalatokat azzal
igyekeztek elodazni, hogy a csillag leszereléseranyrdl allvanyozas nélkul élet
veszélyes. Ez egyébként igaz is volt, hiszen awelittandd szimbolum 7 mazsat
nyomott. Mindenesetre Zahar Endre mithelyvezet6 27-én reggel elindult a munkala
tokat megel6z6 helyszini szemlére. A mintegy 30 perces helyszini szemle utan 10
Oratajban érkeztek a szerel6k a Liceumba. Kaknics Alajos, a csillag egyik leszere-
16je ekkor talalkozott elészor nemzetdrokkel, akik az épiilet bejaratanal alltak. Joval
tiz éra utdn megjott az engedély az MDP megyebjzotisaga harmadtitkaranak az
alairadval, s igy tiz 6ra harminckor megkezdédhetett a munka.

A szerelok kotelekkel és szerszamokkal felmasztak a csillagvizsgalo tetejére, s a
brigadvezetd iranyitasaval nekilattak a leszerelésnek. Addigra mar megtdrtént az
aramtalanitas is, hiszen a csillagot t6bb szazviEitbs izz6 vilagitotta meg, melye
ket a csillag egyik oldalat fedd iivegboritas ala szereltek fel. A voros csillagot az egri

¥ BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Gétzinger Karoly 1957. méajusk6hallgatasi jegyzkonyve.

57 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. ebyz6kdnyv Bird Lajos letartoztatott {igyészségi kihallgata-
sarol, 1957. junius 8.

88 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Ruhman Imre kihallgatasi jegyzokonyvei.
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lakatosarugyar készitette. Forgoszerkezet voltypmla alatti teremben egy korithe
lil masfél méter atméréjii fogaskerék volt elhelyezve, s ennek a kdzéppontjabdl
nyult ki a csillagot tartd csdszerkezet, amelyet sebességvalto kozbeiktatasaval egy

10 16er6s villanymotor forgatott. A vazszerkezet 6tvenszer 6tven centiméteres szog-
acélbal késziilt, hiszen nagyon erds szélnyomasnak kellett ellenélinia. A vaz akkora
volt, hogy egy ember kényelmesen sétalhatott beiresillag szarnytavolsaga hat
méter volt, kozéppontja a kupola folott nyolc megehelyezkedett el. A leszerelés
nem kis szakértelmet igényelt, de legaldbb enntorbagot is, hiszen az 53 méter
magas torony tetején magasld szerkezeten egyeasilgmberprébalo feladat volt.
Ezt Kaknics Alajos és Gyorfi Istvan, a KTSZ egyes miihelyének dolgozoi végezték

el. Legel6szor felhagobilincseket szoritottak a szerkezetet tartd radra, melyen elsé-
ként Kaknics, majd Gy6rfi kapaszkodott fel a csillag belsejébe. Ezutan az egyik
oldalt borité iiveglapokat, majd a masik oldalt fed6 lemezboritast tavolitottak el.
Minthogy a beszaradt gitt eltavolitasa nagyon sok id6t és energiat vett volna igény
be, ezért az livegtablakat kalapaccsal verték ka Egdrompolés hivta fel a Liceum
kérnyékén jaré6 emberek figyelmét a munkalatokraptsamosan elterjedt a hir a
varosban: ,,verik a csillagot a Liceum tetejéré1”.%° Ezutan a szarnyak leszereléséhez
fogtak.,,Nyirokalapaccsal »elcvikkoltuk« a csavarokaemlékezett Kaknics Alajos
—aztan a szarnyakat, egyiket a masik utan kotéleresztettiik. A legnehezebb fela
dat az utols6 szarny leeresztése volt, hiszen akkorcsak az egy szal rad és az al
talunk felszerelt felhadgobilincsek alltak rendebigimkre. Défelé jarhatott az idd,
amikor az utols6 szarnyat is leengedtiik, s ottraigaban a tartéoszlop. A murka
latokat a torony teraszardl tanarok és diakok gyélemmel kisérték kozottik Bar
vas Andof® bacsi, Dobos gimnazis7t]akoromban fizikatanarom, és cserkészpasanc
nokom is. Amikor mér csak a rud maradt, Darvas Bdwddsi egy nemzeti lobogét
hozott valahonnan, amit még az eddigieknél is veszélyesebb miivelettel a csillag tar-
t6oszlopahoz erédsitettiink.”"

Az AVH radidja tehat megérkezett a féiskola tornyaba. A stadiét a szintén a-to
ronyban talalhaté foldrajz tanszéken rendezték be. Az antenna felszerelésér6l az egri
postasok gondoskodtak Szarka Gyula miskolci egyistanieliigyelete alaft A
munkaélatok lattan a foldrajz tanszék vezetdje, Dr. Udvarhelyi Karoly megkérdezte
az ott siirgdl6doktdl, hogy van-e erre a tevékenységre valamiféle meghatalmazasuk,
s egyaltalan milyen szervtdl kaptak a stidio 1étesitésére az utasitast. A kérdésre egy
antantszijas, de egyébként civil ruhas férfi eldhuzott a zsebébdl egy pisztolyt és az
asztalra dobva ezt mondta: itt a meghatalmazas. Ez elég meggy6z6 — felelte Udvar
helyi Karoly, s a korabbi felszolitasnak eleget téve tavozott a féiskolarol.”* A szere
Iés iranyitéjanak zsebében természeteseanint azt mar korabban leirtukott volt
az egri MEFES#Aezetés engedélye is, de Ugy latszik, szerett¢ésVadasz jelere
teket.

% Interji Kaknics Alajossal. (Készitette: Abkarovitgnes)

" Darvas Andor 1956 oktéberében a pedagdgiskéla fizika tanszékének vezetdje volt.
™ Az egri Dob¢ Istvan Gimnaziumrél van szo.

2 Interji Kaknics Alajossal. (Készitette: Abkarovitgnes)

S BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Ruhman Imre kihallgatasi jegyzokonyvei.

"HTL56 1. e. Az Egri Pedagogiai Foiskola jelentése, 624.
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Az ad6 uzembe helyezésére novembénkerilt sor. Ezt a miskolciak és az eg
ri rendérség egyik alkalmazottja végezte. Déleldtt 10 ora koriil bekotve és behangol
va a radiéo megkezdte a probaadasokat, s az éterben felcsendiilt Nagy Maria f6iskolai
hallgaté hangja: a Szabad Egri Radié megkezdte miikddését a 43 méteres hullam-
hosszor> A probaadasok alatt {izembe helyeztek 6t vevékésziiléket is, melyeken a
kilfoldi adok magyar nyelvii adasait kivantak folyamatosan hallgatni. Toré Géza
jelentette a MEFESZ vezetésnek, hogy a késziilékradé&sz. A hirre Bir6 Lajos
ment fel a toronyba a munkalatok eredményét szettetzni. Felhivta az ott dol
gozok figyelmét, hogwyz adasba keriilé szovegeket a MEFESZ vezetésével eléze-
tesen engedélyeztetni k&Hl.A radio a féiskola MEFESZ szervezetének iranyitasa
ala tartozott. Ez az addt miiszakilag tizemeltetd miskolci egyetemistak hatarozott
kérése volt, bar 6k nem sok beleszolast engedtek a stadid munkajaba. A késziléket
Himmer Miklos renddr torzsGrmester, az egri renddrkapitanysag tavirdasza hangolta
be és 6 is kezelte. Hogy milyen tavolsagra jutott el az adas, az talan azzal jellemez
hetd, hogy egyszer a Szabad Eurdpa Radié bemondta: Hallo, szabad egri radio&l
lomas! 20 kg. ciklussal menjetek feljebb, mert attdszavaros."Majd mikor a han
golas megtorténtmaradjatok ott, adasotok tiszta™

A belépési engedélyeket is a miskolciak adtakliken engedély nélkil, melye
ket egyébként fedbnevekre allitottak ki, senki sem léphetett a radié helyiségeibe.
Biré Lajos tobb tanar kollégjat is felkérte, hogggédkezzenek az adé6 munka
jaban’® A radi6 és a MEFESZezet6ség kozotti kapesolattartassal Kozéri Piroska
féiskolai hallgatot biztak meg.

A vevokésziilékek mellett {116 féiskolasok a hireket gondosan leirtdk, és a f6is-
kola oda iranyitott gépirondivel legépeltették. A hiranyagot tartalmaz6 papirlapon
feltintették az adot, ahonnan a hir szarmazotizéss, hogy ki vette az add3tA
vevOkésziilékek kezelésében egri hirados sorkatondk is segitettek. Nem csak a ma-
gyar nyelvii adasokat figyelték, hanem az orosz, az ukran és a cseh nyelviieket is.%
A gépelt anyagot Langmar Ilona tanarné gytijtétte dossziéba, majd ezeket atadta a
bemondéknak, s a beolvasés utan archivalta aZbKat.ilyen dossziéja gyiilt Gssze
a radi6 miikddése alatt. A radiobemondoéi teendbket a varos szinészei lattak el. Ok a
MEFESZ kérésére vettek részt e munkatan.

S BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Nagy Maria 1956. &prilis Gintkihallgatasi jegyz6konyve.

S BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Ruhman Imre kihallgatasi jegyzokonyvei.

"BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Fonad Gyula 1957. aprilisilhikihallgatasi jegyzokényve.

"8 [gy megfordult a radional Berzy Andras, az irodalorténeti tanszék és Nagy Jozsef, a tor
ténelem tanszék tanara, s dolgozott ott Langma]la foldrajz tanszék, Nyiri Laszloné és
Zbiskd Ernéné, az orosz tanszék tanarnéi is. BMLFM XXV-3/B 1192/1957. Bir6 Lajos
kihallgatasi jegyzokonyvei.

" BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Lasd: Bota Klara, Gal Gabriella EkBiklosné tanakihadl
gatasi jegyzOkonyveit.

80 Nyiri Laszloné és Zbiské Emdné az ilyen nyelvii addsokat hallgattak és forditottak. BMLFM
XXV -3/B 1192/1957. Zbiské Ernéné 1957. februar 20-i tantkihallgatasi jegyzékonyve.

8 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Langmar llona 1957. marcius Rihallgatasi jegyzSkonyve.

82 A szinészek mellett megfordult a radional Kalmaudés rendez6 is. A beosztast Langmar
llona, a foldrajz tanszék oktatdja készitette, feltehetéen Kalmar segitségével, mert a Bank ban
éppen folyd probait ez a munka nem zavarta. BMLFXVX3/B 1192/1957. Kenderesi Tibor
kihallgatasi jegyzOkonyve.
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Az egri adon sugarzott miisor harom csoportra oszthatd: 1. hirek, 2. Gizenetek, 3.
irodalmi miisor. Az irodalmi miisort, bar a forrasokbol egyértelmiien nem allapithato
meg, de nagyon valdszinil, hogy az egyik szinész allitotta Gssze. Foleg versek, els6-
sorban hazafias kdltemények hangzottak el. A beolvasott miivek szerz6i k6zott Petd-
fi, Vorosmarty, Jozsef Attila, s6t az egyik budapesti MEFESZ kiildott, Gotzinger
Karoly neve is megtalalhatd volt. Az {izenetekben elsésorban elszakadt csaladtagok
probaltak kapcsolatot talalni egymassal, vagy @gékni szeretteikeiogylétiikrol.
Az egri radio azokat az Uzeneteket is sugaroztalymk mas, altaluk lehallgatott
magyar nyelvii adokon hangzottak el és Heves megyei vonatkozésaik voltak.®

Hogy a hirszerkesztést valdjaban ki vagy kik végleza pillanatnyilag rendel
kezése 4116 dokumentumokbol nem Aallapithatd meg egyértelmiien, de valdszind,
hogy minden leadasra keriilé anyagot Téré Géza irt ala.®*

A hirek nagyon széles skalan mozogtak. A Fradi magg#asatél a legfrissebb
versekig, s forrasokul nemcsak a mar emlitett agldl@nem a sajtot is felhasznal
tak. Nemzetkdzi hiranyag meglehetdsen kevés volt. Legfeljebb a szuezi valsaggal
vagy a szovjetmagyar viszonnyal foglalkoztak, és azzal, hogy aviguniét nem
szamitva az egész vilag Magyarorszaggal van, tamakdenninket, s minderiin
nen 6zoénlik a segély az orszagba. Sokat foglalkoata AVH tevékenységével.
Tobb hiradas szolt a Hatosag embereinek lefegyverzésérdl, a ,, gyilkos bérencekrdl,
akik magas fizetés ellenében képesek voltak sajditérsaik szazait bérténbe vetni,
vagy halalra itéIni”. Elhangzott, hogy ,a tisztité harcokban elesett-isbk pénzét
a nép Judas pénznek tekintette, és AVH igazolvanyéval egyiitt a hulla mellére tiizte,
mint olyat, amihez vér és atok tapad,” hogy a repteara szort kdderlapokat a Sz6
zat éneklése mellett elégetfeSzivesen foglalkozott az egri adé a Koztarsasdg té
vélt kazamaték borzalmaival. Téjékoztattak hallga hogy ,a nép lazas munka
val igyekszik felkutatni az AVH kinzokamraiban sinyldd8 szerencsétlen aldozato
kat®® Beszamoltak arrél is, hogyz MDP székhaz alatt robbantani és farni kezd
tek, és sok sikertelen kisérlet utan végre felkaggy labirintust, ahonnan derékig
éré szakalli emberek jottek ki, akiket az AVO-sok zartak oda, hogy élve eltemessék
ket. "8 Ezutobbi hiradas azt is bizonyitja, hogy a hirek valodisaganak ellendrzésére
nem igen volt modjuk, vagy idejiik a miisor dsszeallitdinak, s 6k is részesei voltak
annak az altalanos vélekedésnek, hogy az AMH legelképesztobb gonoszsag is
elképzelhetd. Sz6 esett a hirekben arrél, hogy nemzeti szabadsaghiarctdelmé
ben még a kisgyerekek és a lanyok is harcolnakziBesa palackokat dobalnak az
orosz tankokra, eléfekszenek a pancélosoRhak.legszemléletesebben Langmar
llona, a Szabad Eger Radié egykori munkatarsanjelige az egri adasokatz6
esett elesett fiatalokrl, tizenkét éves hésokrdl, AVH-s fogsagbdl megtért édesapak

8 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Gétzinger Karoly 1957. majus & Langmar llona 1957.
marcius 28i kihallgatasi jegyz6konyve.

8 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Jegyz6konyv Himmer Miklos elézetes letartoztatott 1957.
majus 9i ligyészségi kihallgatasardl.

zz BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Langmar llona 1957. marcius RBhallgatasi jegyzokonyve.
Uo.

8 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Gal Gabriella 1957. marciusi2énikihallgatasi jegyz6-
konyve.

8 Uo.
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rol, oreg nénikrdl, akik az esti sziirkiiletben sem félnek odamenni az ért allokhoz,
hogy forr6 kavét adjanak nekik. Ujjongas a felatigy az AVH leszerelték, és ami
a lényeg, mindenkinek tudtdara adni, hogy ilyen szent, tiszta, szepldtelen forradalom
még a vilagon nem volt, ilyen nemes és igaz cépktrmég nem forrasztottak egy
be, itt kivétel nélkil mindenki egyet akar, levditaz arulékat és feddhetetlen em
bereket allitani helyiikbe®

Az egri add november-én délelbttig sugarozta hireit, kozottikk orosz nyelviie-
ket is, melyekben felszélitottak a szovjet csapatokogy ne avatkozzanak a-ma
gyar eseményekbe, és ne 16jenck a magyarokra. °© A masodik szovjet invazié regge
Ién az Egyesiilt Nemzetek Szervezetéhez fordulgéée ke nemzetkdzi szervezetet,
hogy hozzon felel6s dontést a magyar szabadsagharc tigyében. Ezt a felhivast a ma-
gyar mellett német, angol, francia és orosz nyelgebeolvastaR® Utoljara Nagy
Miaria f6iskolai hallgatd hangja szdlalt meg az éterben az egri adordl: ,Szovjet kate
nak! Ne tdmadjatok benniinket! Benneteket megtéwesztmi nem vagyunk ellen
ségeitek. Mi igaz szivvel dllunk a torténelem itél6széke elé!”®* Ezzel a Szabad Eger
R&did lefejezte rovid palyafutasat. Mitkodtetdi az adokésziilék megrongélasa utan
elhagytak az épiletet.

November 4ét kovetben a szovjet csapatok bevonultak Egerbe. A MEFESZ
fegyveres didkosztaga partizanharcra késziilt a Biikkben, és megkezdte az eloké-
szileteket &ivonulashoz. Szerencsére errél az 6ngyilkos vallalkozasrol Bird La-
josnak sikeriilt lebeszélnie 6ket. Nem volt egyszerti dolga, mert Nagy Pal, Lengyel
Attila és még néhany didkvezeté keményen kitartottak romantikus elképzeléseik
mellett, s6t a bortdnben 6rzétt allamvédelmis foglyokat is ki akartak végezmgy
ne allhassanak bosszit a forradalom résztvevoin. A jozan ész azonban végiil feliil-
kerekedett, s hidba vagta Maczké Magdolna MEFESZ vezetdségi tag sirva a fiuk
arcaba, hogynem gondoltam volna, hogy fdiskoldsok ilyen gydvak. Akkor dobjdik
el a fegyvert, amikor a legnagyobb sziikség van a&lémzetérség fegyveres diak-
osztaga feloszlott.

Amint a szovjet hadsereg megszallta a varost, getzkatonai parancsnok meg
jelent a foiskolan, és utasitast adott a tanitds megkezdésére. Amikor ezt a didksag
megtagadta, az intézmény bezarasara adott paradcédteum becsapddo kapui
nak dordiilése a forradalmi napok végét is jelezte.

A megtorlas idészakaban jo néhany MEFESZ vezet6t és tagot, — mint példaul
Biré Lajost, Balogh Gyorgyott, Balogh Laszlét, Czagtvant, Domo6tor Zoltant,
vagy Lengyel Attilat— birdsagi aton vontak felel@sségre, s itéltek stlyos borton-
biintetésre, de tobb, perbe nem fogottat is eltavolitottak a Féiskolarol.** Az indokok

8 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Langmar llona 1957. marcius RBhallgatasi jegyzokonyve.

OHTL56 1. 6e. Az Egri Pedagogiai Foiskola jelentése, 624.

1 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Langmar llona 1957. marcius RBallgatasi jegyzokonyve.

%2 BMLFM XXV -3/B 1192/1957. Nagy Maria 1957. aprilis Ginukihallgatasi jegyzdkonyve.

9 A foiskolai MSZMP- és KISZvezetéség 1957 aprilisiban eltavolitandonak itélte (a jegyzo-
kényv sorrendje szerint) Kozari Piroska Il. évelliféjzrajz, Baki Zsuzsa és Maczk6 Mag
dolna lll. éves magyatorténelem, Budur Lajos lll. magyarosz, Szikra Zoltan . fokd
rajz—rajz, Szakaczki Istvan |l. biologHdldrajz, Horvath Ferenc Il. magydbrténelem, Gaal
Irén ll1. torténelerfoldrajz és Tofalusi Mariann |. biol6gildrajz szakos hallgatokat, Ne
mes Agnes, Orkényi Enikd, Tarry Oszkar, Kuknyar Janos és Krizsan Gabriella ellen pedig to-
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kozott szerepelt, hogy tovabbra is ellenforradaimigatartast tandsitanak, gyaszke
retes nemzeti szinii karszalagot viselnek, uszitanak a KISZ ellen, vagy letartoztatott
MEFESZvezetdk hozzatartozoival tartanak kapcsolatot. Kiilondsen érdekes a Gaal
Irén ellen inditott eljaras indoklasabdr tevilegesen nem vett részt ellenforradalmi
akciokban, de tevékenységébdl vilagos, hogy eszmeileg minden teriileten tamogatta”.

A forradalmi napokra jellemzd pezsgd politikai 1égkor hossza idére elcsendese
dett.

vabbi vizsgélatot rendelt el. HML Partarchivum 8ndcsoport 30. f. (Eger Varosi Péartbi
zottsag iratai). Hatarozat az Egri Pedagogiai Féiskola MSZMP Tanari és ifjusagi szerveze-
tének, valamint a KISZ szervezet 1957. aprilis 8Qylttes ulésén.
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HORVATH ZSOLT

A milegyetemistak nagygyiilése

1956. oktéber 2&n korabban elképzelhetetlen, katartikus esemérgjéittak a bu
dapesti Miiegyetem® kézponti épiiletének aulajaban, a Dolgoz6 IfjlisagvBtsége
(DISZ) nagyyiilésén. A hallgatosag a hivatalos szervez6k kezébdl kiragadta az ira-
nyitast, és a hatalommal szembeszegiilve fliggeifdiszbrvezetet alakitott, politi
kai programot fogalmazott, ami a masnap kirobbamtegmozgalom kiindulépont
java valt.

A DISZ-t6l a MEFESZ-ig
Az 1956-57-es tanév rendkiviil feszilégkorben kezd6dott. Az SZKP 1956 febru-
ari, XX. kongresszusén igaz, a nyilvanossag kizarasavaNyikita Hruscsov els
titkar beszédében megtortént a sztalini politikezigges kritikaja, a halott diktator
felel6sségének megallapitasa az elkovetett torvénytelenségekeért. A beszéd tartalmé
rél annak titkos volta ellenére hamarosan a matfyaadalom egy része is tudomast
szerzett. Mindek6zben az MDP mindent megtett arfmelkkében, hogy a személyi
kultusz kritikajanak hire minél kevesebbekhez jnssb A Sztalin megitélésében
bekdvetkezett szovjetuniébeli fordulat utan azonbgyre nyilvanvalébba valt, hogy
nem lehet tovabb halogatni a magyarorszagi torvénytelenségek valodi elkdvetdinek
megnevezését, ,Sztalin legjobb magyar tanitvaniakosi Matyas felésségének
megallapitasat. Ugyanakkor az MDP élén 1956. juliusban bekovetkezett vezetd-
csere, a torvénytelenségek legfobb feleldsének, Rakosi Matyasnak a nem kevésbé
érintett Ger6 Erndvel valo felvaltasa a politikai valsagban megoldas helyett inkabb
csak olaj volt a tlizre. A rehabilitacios eljarasok, a felelsségre vonasok, a sérelmek
orvoslasa tovabbra is vontatottan haladt. A hariguiédnak szant intézkedésela
békekodlcsdnjegyzés megsziintetése, a nyugdijerméalészallitasok, a szocialista
orszagokba torténd utazasok engedélyezése- nem csokkentették szamottevéen a
fesziltséget.

A helyzet tarthatatlansaganak, a hatalom erodalodasanak jeleként 1956 6szén a
tavaszinyari honapok nagyhatasu vitaféruma, a Pet6fi Kor mintajara orszagszerte
értdmiségi korok, klubok szervezédtek. A politikai vezetés birdlata mellett egyre

1 1956ban a budapesti Miiegyetem két intézményt jelentett. A Rakdgirszak felsGoktatésra is
kiterjed6 atszervezési lazaban a Budapesti Miiszaki Egyetem épitészmérnoki és ugynevezett
mérnoki, azaz kultirmérnéki karabol 196éh létrehoztak az Epitdipari Miiszaki Egyetemet,
1955ben pedig- az elébb szegedi, késébb szolnoki székhelyli Kozlekedési Miiszaki Egye-
tem megsziintetetésévelharmadik karként kozlekedési izemmérnoki (mai agphalattal
kozlekedéstizemeltetési) kart létesitettek; az egyetem elnevezése ettdl kezdve az 1967. évi
Gjraegyesitésig EpitSipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem (EKME) volt. Az 1956-0s forra
dalom és az utévédharcok soran tobb forumon isdigltha két egyetem Gjraegyesitése. Bar
erre akkor nem ker(lt sor, mind a didksag, mindktatok tobbsége egységesgmjiegyete
mistaként” vett részt az eseményekben.
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tobb helyen megjelentek a wadasokat siirgetd konkrét kovetelések. E mozgalom
¢lére az egyetemek és féiskolak hallgatoi alltak. Szeptember—oktober folyaméan szer
te az orszaghaévfolyamgyliilésekre, kollégiumi osszejovetelekre keriilt sor, tobb-
nyire spontan modon szervezédve, a politikai vezetés kritikatlan kiszolgéldsa miatt
hitelét vesztett hivatalos ifjusagi szervezet meglésével. Az események utan kul
logé DISZ megkisérelte ifjisagi parlamentek megtiedével lecsendesiteni a tilta
kozokat, de elkésett1956. oktéber 16in Szegeden a tudomanyegyetem diékjai, az
orvostanhallgatok, a pedagogiai foiskolasok és a zenetanarképz6 hallgatoi, megtorve

a kommunista part ifjiga tomegszervezete monopoliumat, megalakitottak a felso-
oktatasban részt vevo fiatalok fliggetlen szervezetét, a Magyar Egyetemistak és Fdis-
kolasok Szdvetségét, azaz a MEFHSA 16-i nagygylilésen az 01j szervezet mega-
lakitasan tul hatarozat sziletett arrél is, hogps#ott megbizottak dolgozzak ki a
MEFESZ programpontjait és szervezetitsitgratat. Ezzel egy idében a MEFESZ
szervezOi felhivast fogalmaztak meg és juttattak el valamennyi felsdoktatasi intéz-
ménybe azzal a szandékkal, hogy mozgalmukat az eggzgagra kiterjessz8kRész
ben a Szegeden torténtek hatdsara a DISZ KV oktbbehatarozata jogosnak-is
merte el a diakok oroszoktatassal, tanulmanyi idéessel, a didkszallék zsufolt
kérilményeivel kapcsolatos, egymastdl filggetlenégfogalmazott koveteléséit
DISZ orszagos kdzpontja értekezletek sorat rendezd&ban a napokban, hogy ki
alakitsa politikai stratégigjat. A KdzprVezetdség egyetemi osztalya altal Gssze-
hivott tanacskozasra egy épitészhallgatd, aki natkas korabban fejezte be tobb
hdénapos munkéjat a Mohasszigetet sUjté arviz utani Gjjaépités ifjusagi drtkéei
nek egyik iranyitéjaként, igy emlékszipd DI SZ KV akkori vezetdi prébdltak a lel-
kiinkre beszélni, mint megbizhaté funkcionariusokhegy aki Ggy érzi, hogy sem
mi disznésagot nem csinalt, tehat semmi takargalji nincsen, nem bukhat meg
egy népgyiilésen, egy ifjusdagi gyiilésen, ha valamiben kompromittalta magéat koréb
ban, az igenis vegyen részt a MEFESZ munkajabakémaselje azt> A kommu
nista ifjsagi szervezet azonban ekkorra elvegztathden hitelét. A szellem kisza
badult a palackbél.

A szegedi MEFESZ programjat az Ujabbsi2@gygyiilés fogadta el. Az esemény
radikalis hangulatdhoz hozzajarultak az orszag felsdoktatasi intézményeibdl, igy a
budapesti miiszaki egyetemekrdl érkezett idvozl6 taviratok, valamint a lengyelor
szagi események hirei. Az elfogadott program 20gsformaban masnap 2él-
magyarorszajan jelent meg, de beszamolt rol&&fsi Hirlap is. A szegedi Ujsag

2 Némethné Dikan Néra Szabo Roébert Vida Istvan:Egyetemistdk és fSiskoldsok kévetelései
1956 oktdberéberMultunk, 15. évf. (2003) 4. sz. 28484.; Varga L&szI6Egy nap, amely
megrengette a vilagot. 1956. oktober. 28 ud: Az elhagyott tomeg. Tanulmanyok 1950—
1956r6l. Budapest, 1994. 87.

% Kiss TamasMagyar Egyetemistik és Féiskoldsok Szovetsége, Szeged — 1956 Szeged, 2002.
15-39.

4 Magyar Nemzeti Mizeum Térténeti Tar. 89.42. Aemdbrradalm napjai a miiszaki egyete-
men.; Mihalcs6 MiklosAz ellenforradalmi események a Budapesti Miiszaki Egyetemen és az
EpitSipari és Kizlekedési Miiszaki Egyetemen. (Kézirat.) Budapest, 1971. 19.; Némethné
Szabé\Vida: Egyetemistdk és fdiskoldsok kovetelései, 283.

® 19560s Intézet Oral History Archivuma (a tovabbiakb@HA) 152. sz. interjii Erdélyi
Tiborral. (Készitette Kozak Gyula és Mécs Imre, 1983., illetve Hegediis B. Andras, 1993.)
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ban megjelent pontok koziil a gylilésen elhangzottakioz képest kettd — a parasztsa
got sujto kotelezé beszolgaltatasi rendszer eltorlése és a szovjet csapatok tavozasa,
ami a legfontosabb politikai kdvetelés velekkor még nem kaphatott sajtényiva
nossagot, de a didkszocidlis és tanulmanyi kér#ésédglalkozé javaslatok mellett

a programpontok felét igy is politikai tartalml lefelések alkottak: a térvényteten
ségek feleldseinek nyilvanos feleldsségre vonasa, a politikai perekben a halalbiinte-

tés eltorlése, a tajékoztatas szabadsaga, a bémesdaz egyetemi autondmia, az
ifjisdg nagyobb szerepe a politikai életben, a mart5i nemzeti Gnnep visszaal
lithsa, a szovjet mintaju cimer lecserélése aréhéi Kossuthcimerre, Nagy Imre
és Lukacs Gyodrgy bevalasztasa a partvezetésbanimala szabad, demokratikus
vélasztasi rendszer bevezeté&ziiletett még egy, a forradalom kitorése szempont
jabol dont6 jelentdségli hatarozat: a MEFESZ didkvezet6i az elfogadott program és
szervezeti szabalyzat ismertetése céljabol képviselSket kiildtek az egyetemi varosok

ba. Budapestre Kiss Tamas és Lejtényi Andras utak@04n éjszaka. Ok a kilén
boz06 felsdoktatasi intézményekkel valo kapcsolatfelvételen tul részt vettek a DISZ
Kozponti Vezetbsége irodaiban 22-23-4n rendezett tanacskozason is. Ahova a sze
gedi megbizottak eljutottak, a MEFES& megjelent sajtohirekkel egyiitt fontos
katalizatoszerepet jatszottak a didkgyiiléseken, a mindinkabb radikalizalodd Ujabb

és Ujabb kovetelések megfogalmaiban. igy tortént ez a Milegyetemen is’

1956 szeptemberében a kordbban a human szakokmhfikalan kevesebb kézé
leti érdekdédést mutatd, a sztereotipia szerint ,,szakbarbar” miiszaki egyetemistak
korében is 1j szelek kezdtek fijni, megndtt a hallgatok politizalasi hajlandosaga. Az
ifjisdg mind érzékéktébb forrongasa cselekvésre késztette az intézmények MDP-
és DISZvezetbit, akik maguk is elégedetlenek voltak a part tehetetlen, hafbge
litikdjaval, ugyanakkor igyekeztek a didksagot tawa is befolyasuk alatt tartani.
Az épitbipari egyetem DISZ-szervezetének oktdberd tartott kiildottértekezletén
javaslatot tettek az Oktatdstigylinisztériumnak, hogy a kotelez oroszoktatast
véltsa fel egy szabadon vélasztott idegen nyeluléma® Ugyancsak az egyre foko
z6d6 fesziiltség csillapitasanak szandékaval stibetea kritikus, egyuttal onkriti
kus hangu levél, amellyel a miiszaki egyetem MDRszervezetének végrehajtd bizott
saga fordult oktdber t8n a part kozponti vezetségéhez. A dokumentum hidnyolja
a hatarozott irAmyonalat, és elitéli a torvénysértések feleléseit: ,maradéktalanul fe
leldsségre kell vonni a felelésoket, de kiilonbséget kell tenni a tudatos kartevok és
azok kozétt, akik nem lattak tisztanfogalmaz a levél. Az egyetemi VB tagjai nyilt
targyalast kértek a letart6ztatott Farkas Mihalyélgen, és javaslatot tettek rendki
viili partkongresszus 8sszehivasara.

Az oktOber 22i nagygyiilés kozvetlen el6zménye mindkét tarsegyetemen egy-
egy didkzallobeli nagygylilés. Az épitSipari egyetemen oktober 17-én, az épitész
hallgatok Roézsa Ferenc Didkotthonaban keriilt sor erre. A lakogylilést az egyetem

© Délmagyarorszag, 1956. oktober 21.; Szegedi NéaRE6. oktober 21.; #fsi Hirlap, 1956.
oktober 22.

" Kiss: Magyar Egyetemistak és Féiskolasok Szovetsége, 7-13., 4755., 115131., 163164,
NémethnéSzabéVida: Egyetemistdk és fGiskoldsok kivetelései, 283-290.

8 Németh JozseErtelmiség és konszolidacio 19862 Budapest, 1988. 580.

® Az ifjusag koveteléseirdl. Jové Méroke, 1956. oktdber 23.
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vezetdi jelenlétében tartottak, a hallgatok els6sorban didkszocialis és tanulmanyi sé-
relmeiket soroltak, mikdzben egyikasik diak korabban elképzelhetetlen, radikalis
hangot utétt med® A Budapesti Miiszaki Egyetemen a Hess Andras téri kozponti
diakszalléban 1%n, pénteken este keriilt sor egy hirtelen 6ssz#hbwmacskozasra,
amelynek kozvetlen kivalté oka a menzai ellatagtelénsége volt. Az 1956. 6szi,
mind forrongdbb hangulatban a diakok nem érték kerabban szokasos morgelé
dassal, els6 haragjukban még egy kanalas-tanyéros, csérompolds tiintetés Gtlete is
felvet6dott. A miiegyetemistak el6szor ezen a spontan gyiilésiikon foglaltak pontok-
ba akkor még dontden szocialis elégedetlenségbdl fakadd didkjoléti koveteléseiket.
A szocialis kivansagok mellett a résztvevék — értesilive arrol, hogy id6kozben Sze-
geden az egyetemistak megalakitottak fliggetlenkeédielmipolitikai szervezetii
ket— altalanosabb, érdekképviseleti javaslatoknak igbaadtak

A péntek éjszakaba nyald gylilés legaktivabb résztvev6ibdl 0 didkbizottsag ala
kult. Az 1j testiiletet tarsaik megbiztdk azzal, hogy a torténtekrdl tuddsitsak a sajtot.
A DISZ kdzponti napilapja, &zabad Ifjisagzerkesztdségében e kiildottség szove-
gezte meg véglegesen a gylilésen elhangzott kivansagokat, amelyek & 2asarnapi
szamban megjelentek. A 15 pontot&0 szombaton reggel a korszak legjellemzbb
médszerével, stencilen is sokszorositotfal hallgatok koveteléseinek kiindulé
pontja— ahogy a Szegeden és az orszag tobbi felsoktatasi intézményében szervez
ked6 didkok esetében is a DISZ kritikaja, kdzéppontban a valésagos érdpkké
selet hidnyanak hangsulyozasavalfi, a Miiszaki Egyetem hallgatéi helytelenitjuk
a DISZnek a magyar ifjisag nevelésében és vezetéséban ldltdtt szerepét.
Nalunk a Miiszaki Egyetemen is a DISHZizottsag a felsébb szervek automatdjava
valt. A DISZnek az ifjisag szészoéldjanak kellett volna lentgeez nem tortént meg.
Legfontosabb praBmdinkat évek ota nem orvosoltik. A Miiszaki Egyetem hallgatoi
meguntak mar a DISZezetdség tehetetlenségét, amely nem volt képes ko
vetkezetesen sikra szallni az egyetemi hallgatéssekei mellett.*®

A 15 pontot attekintve négy csoportot allithatuek A kivansagok kozel felét,
hét pontot tettek ki a szocialis elégedetlenségbdl fakadd kovetelések. Ezek egy része
kozvetlen didkjéléti intézkedések bevezetését kivaterni: a menzai ellatas javita
sat, a diakélelmezési vallalatok intézményi fellgiét, a didkotthonok zsifoltsaga
nak csokkentését. A tdbbi szocidlis kovetelés atdk jobb anyagi kdrilményeiért
szallt sikra: tankonyvsegély, kedvezményes miiszaki konyvvasarlasi lehetdség, a
vidéki diakok részére az 195@ érvényes félart utazasi kedvezmény visszaallitas
és a végz6sok magasabb Osztondija a diplomatervilk elkészitésének idejére. A rige
rézus utazasi szabalyok lazitdsa okan részbenkpoltartalmi a kilféldi tanul

19 Magyar Orszagos Levéltar Xik2-f, 235. doboz, 854@/52. Az Epitéipari és Kozlekedési
Miiszaki Egyetem beszanoldja az 1956/57. tanévrél, 1957. jalius 25.

1 pogany MariaAmir6l kevés sz6 esett. Adalékok a Budapesti Miiszaki Egyetem 1956. oktébe-
ri eseményeihe#-1V. kotet. Budapest, 1992996. I. kotet. 89.; Beszélgetés Voltig Bélaval.
Uo. Il. kotet. 56.

2 5zabad Ifjisag, 1956. oktober 21.; Beszélgetésgv/Blélaval. In: Poganydmirdl kevés sz6
esett Il. kotet. 6.

13 pedroni Emma Anna (szerkd:Budapesti Miiszaki Egyetem és az Epitdipari és Kozlekedési
Miiszaki Egyetem részvétele az 1956-0s forradalombanBudapest, 1994. 2. kétet. 5. sz- ha
sonmas dokumentum, oldalszam nélkul.
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manyutak lehetdvé tétele, illetve az egyéni kiilfoldi utazas engedélyezésének kovete-
lése, de e pontban felfedezhetjiik a nyugati szdalomtol valé elzartsag, az egy
oldall szovjet technikai tajékozédas kritikdjat As.pontok masodik csoportja az
egyetemi oktatas tartalmat kritizalta, és megfogatia a tanszabadsag igényét. Ide
tartozott a nem szaktargyak (azaz a politikai takyyakultativva nyilvanitasanak
kovetelése, tovabba a kotelez6 orosz helyett a szabad nyelvvalasztads engedélyezése.
Az allami és partellendrzéssel szemben az egyetemi autonomia visszaallitasa termé-
szetesen politikai tartalommal is birt, hiszen egyértelmiien tilment a kdzpontositott
tanligyi irdnyitas kijeldlte kereteken. A pontokadik csoportjat az altalanosabb,
az egész miiszaki értelmiség anyagrocialis helyzetét érintd kovetelések képezték.
Ezek a kérdések valbban a mérnéktarsadalom egéspatkoztattak— a diakok ki
vansagaiban, javaslataiban sorra raismerhetiinkgaegy hete, oktéber 16n ren
dezett,A miiszaki fejlesztés és a fiatal értelmiség problémaeimi Pet6fi kori vitaest
hozzaszélasaird. Az elhelyezkedési gondokra utal az a kivanséagy heglisan
szabjék meg a képzési keretszamokat, és kovetelgkammedgeleld iskolai végzett
séget a vezetd allasok betoltésekor. A megélhetést biztosito jovedelem hiangk m
lett legalabb annyira banthatta a frissen végzatkembereket, hogy munkahelyi
vezet6ik nem mérndki feladatokat biztak rajuk. Azzal egythogy az ismertetett
kovetelésekben a partallam mindenhatésagabdl fakaddegjelent a politika, ezek
a kivansagok mégsem nevezhet6k direkt politikaiaknak. A programpontokban csu
pan kett§ volt olyan, amelyik kdzvetlen politikai kdvetelést fogalmtzmeg. Ezek
egyike, megmaradva a fiatalok kdzvetlen érdekséneléh, az egyetemi ifjsagi
mozgalom Ujjaszervezésére vonatkozott, Uj, demidkasdn megvalasztott diak
vezadséget kovetelt. Minddssz legutolso, 15. pont nevezhetd altalanos politikai
jelleglinek: ez a jogtiprasok feltirdsa érdekében nyilt targyalast kért a torvénytelen
ségek egyik o feleldsének tekintett Farkas Mihaly és tarsai tigyében.

Az egyetemistak radikalizalédasat jelzi, hogy hantpteljesitésére kéthetes-ha
tarid6t szabtak, ellenkez6 esetben fenntartottak maguknak a tiintetés jogat. A spon-
taneitashol fakadd szervezetlenség jele, hogyradiikdvetelések csak részben tar
toztak a legfontosabbak kozéFarkas Mihaly feldlsségre vonasa, vagy az idegen
nyelv szabad megvalasztasatobbségik inkdbb a szocidlis korilményekkel vald
elégedetlenségre utal. Hianyzik a sorbol példaenaszer adott keretein leginkabb
tilmutaté egyetemi autondémia, hasonl6képpen a dmatikdsan megvalasztott
diak-érdekképviselet létrehozéasa is.

A gytlést kovetd délelott a frissen megalakult didkvezetés megbizottakat kiildott
az egyeteme, hogy a DISZ vezetdivel tudassak: nem tekintik 6ket képviseldiknek,
sajat kezikbe vették érdekképviseletik intézésddiildottek felszolitottak diaktar
saikat, valasszanak évfolyanként vezetket maguk koziil, hogy elkezdhessék az
0sszegyetemi fiiggetlen diakbizottsag megszervez&séiri diakszallo lakoi, azzal
a céllal, hogy szélesebb tarsadalmi tAmogatérezzenek maguknak, a gylilés mas
napjan elkezdték terjeszteni a 15 pontot a fovarosi gyarakban is."® Mindekézben az
egyetem vezetése igyekezett az eseményeket medertsrm, ezért aznap délutanra

% Hegediis B. Andras (szerk.): A Petdfi Kor vitdi hiteles jegyzékonyvek alapjan. V. kétet. (Gaz
dasagi vezetés; Miiszaki fejlesztés; Kertmagyarorszag?) Budapest, 1994. 75-147.
15 Beszélgetés Voltig Bélaval. In: Poganlyuirdl kevés szo esett, Il. kitet. 7.
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rendkivili nyilvanos tanacsulést hirdetett megelgem a hallgatok képviseletében
tobb szaz diak is részt vehettEzen a gyiilésen Gillemot Laszl6 rektor az egyete-

mi tanacs nevében egyetértésérdl biztositotta a hallgatok jobbitd szandéka kovete-
Iéseit, egyben megkdszonte a diakok fellépésétyelmiz egyetemi tanacs oktatas
politikai torekvéseit tamogatjak. Néhany, példaudiakotthonokban uralkodé tart
hatatlan zsufoltsagroél tett megjegyzése alapjagldajhetjik— ,...nem ismertetem
az egyetemi tandcs allasfoglaldsat, mert amit mi errdl elmondtunk, azt csak férfitar
sasagban lehet elmondan#, Gillemot rektor érzelmileg is azonosult a haltdat
kal. Ugyanakkor felhivta a figyelmiiket az egyetem rendjének megdrzésére, az okta-
tas fegyelmezett folytatasara. Gillemot eredménilek beszamolhatott: bejelentet
te, hogy az Oktatasiigyi Minisztérium el6z6 napi rektori értekezletén Konya Albert
miniszter megigérte az orosz nyelv fakultativva tételét, a kotelezd testnevelés meg
sziintetését, a honvédelmi oktatas 6raszamanakiflgélatat, a magyar parttor
ténet oktatdsanak csokkentését, és az intézmémglobb dnallésagat. A beszéd
alaphangn a felelés vezetéé: ,Nem tudok senkivel sem egyetérteni, aki ma ebben a
tényleg torténelmi 6rdban, ami nemcsak az egyefmontjabdl torténelmi, ha
nem orszagosan, a nemzeti egységet, vagy akambelidraz egyetemi ifjisag egy
ségét megbontani térekszik.”

A didkok 6rommel fogadtak a rektor és az oktatGkdgatd allasfoglalasat, és
az eddig elért eredményeket. De tirelmetlenek kokkkor mar tébbet akartak.
Volt tankér, amelyik nyelvtanaraval a folyoson tttda hogy nem hajlandé részt
venni az orosz6ran, igy kévetelve a nyelvoktatamkitasat®

A feszilt helyzetben a kdzponti didkotthon didksed@képuselbivel targyald
DISZ-vezeadk oktober 20-an arra kényszeriltek, hogy a kdzponti utasitasnes
felelden eredetileg 24-re tervezett aktivaiilésiik idépontjara a kdzponti didkszallo ko-
veteléseit megvitatd digkilést hivjanak 6ssz€.Mintegy a 24i gyiilés meghivéja
ként oktéber 22 datummal, a kdézponti didkszallé alairasaval giplap is késziilt,
a munkasdidk egység hangsulyozasaval az egész tarsadalegszglitva, amely
nek hat programpontja egyrészt a régi politikaietég levéaksat, a felel6sok nyil
vanos birésagi targyalasat, Nagy Imre ismételt saierelndki kinevezését, tovabba
marcius 15e munkasziineti nappa nyilvanitasat kdvetelte, uaflaor fliggetlen és
szocialista Magyarorszagrol beszélt, ahol a tateat@gésze részt vesz az orszag
gazdasaganak Ujjaszervezésétlen.

Amikor a fenti roplap 22n elkésziilt, a 24idépont mar idejétmultta valt. 20-
an az épitbipari egyetem Bartok Béla uti didkotthonaban szintén tanacskozasra gyiil-
tek 6ssze a hallgatok, és sajat egyetemiik okt@bes Bsszehivott forumanak 28,

16 Magyar Nemzeti Mtzeum Torténeti Tar. 89.42. A Budapesti Miiszaki Egyetem rektoranak
korlevele, 1956. oktéber 20.

17 Szabad Ifjusag, 1956. oktober 21.; J6v6 Mérnoke, 1956. oktdber 23.; Pécz Erzsébet: Krono-
légiai elétanulndny a Budapesti Miiszaki Egyetem 19560s torténetének feldolgozasahBz-
dapest, 1996. 15.; Magyar Nemzeti MGzeum TortéRéti 89.42. Az ellenforradalom napjai
a miiszaki egyetemen.

18 BME Levéltar, KISZ vegyes, nem iktatott anyagdd6a-1961. 21/b, 4. doboz. P. P. jellemzése.

1% Magyar Nemzeti Miizeum Torténeti Tar. 89.42. Az ellenforradalom napjai a miiszaki egyetemen.

2 |zs4k Lajos- Szab6 Jozsef Szab6 Rébert (szerk1956 plakatjai és roplapjai. Oktdber 22.
november 5Budapest, 1991. 20.
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hétfére, az elsé munkanapra torténd elérehozasa mellett foglaltak allast. (A 19-i mi-

nisztériumi rektori tajékozaton elhangzottakrob@9az EKMEN is rektori tanacs
Ulést tartottak. Ezen hataroztdk meg a DISZfémak idépontjaként az oktober 25-

i datumot.) 23érél is vannak adatok tanacskozasokrdl, ahol szintén a 24-re, illetve
25-re tervezett BME és EKMigyiilések korabbi, 22-i megrendezését siirgett®k.

A forradalom bolcsdje

A BME és az EKME hallgatoinak kozos gy(ilését tehat a didksag siirgetésére vég-
eredményben a DISgzervezetek hirdették meg oktOber&2 hétfén délutanra. A
szervezOk eredeti szandéka az volt, hogy a Hess Andras téri 15 ponttal kapcsolatban
kialakitsadk azt az allasptn, amit majd az el8készités alatt allo, oktober 27-re 6sz
szehiwtt févarosi didkparlamenten képviselni fognak. Hogy a hangulat radikaliza
I6daséat megakadalyozzak, a DFSX parttagok igyekeztek elézetesen olyan didko-
kat felszélalasra felkérni, akik j6zansagukrdl a&lismertek, és tekintéllyel birtak
tarsaik el6tt. Egy hallgatot példaul, aki egyhazi iskolai eléélet utan nem 1épett be a
DISZ-be, partvezetdségi tag gyakorlatvezetd tanara gydzkodte, hogy tartsa vissza
tarsait a meggondolatlan cselekedetektdl. Ezttal ez volt a donté szempont, nem az,
hogy korabban mennyire aktivan vettek részt as4fjii mozgalombaft.

Az EKME DISZ-szervezetének végrehaijto bizottsaga, hogy a diakiéégdet
lenségét mederben tartsa, egy 25 pontbdl all6 dwdéirjavaslatot is megszovege
zett. A kOveteléseket 6t csoportba soraltakelyek koziil az elsd, legfontosabb
nyolc pont, immar a szocidlis kdveteléseket meghaadirekt politikai kivansa
gokat fogalmazott meg. Méar a kordbban ismertté ¥alpontos kdzponti didkszal
I6beli listan is rajta volt Farkas Mihdly nyilvarsggelstt torténd feleldsségre vona-
sanak kovetelése. Ezen kivul a DISZ pontjai a ialitvezetés atalakitasat, a bor
tonviselt, illetve Nagy Imre megbuktatasaval h&ttészoritott személyek Kadar
Janos, Nagy Imre, Vas Zoltan, Losonczy Géza, Lukigsgy— pozicidba helyezé
sét javasoltak. Nagy Imre esetében kiilon szerdpady vissza kell helyezni korab
bi allami tisztségébe. A pontokban napirendre kedt&zovjetmagyar kapcsolatek
ban az egyenjogusag kérdését (kulon pont széltamkareskedelmi adatok nyikva
nossagarol), a nemzeti érzést sértd, szovjet mintaju katonai egyenruhdk lecserélését,
valamint a megszilintetett nemzeti innepek, az -i®3dunkaszineti nap marcius
15-e és az oktéber-bgyasznap méltdé megunriégt, elébbi ujboli piros betiis tin-
neppé, utdbbi tanitasi szinnappa nyilvanitasata Bibbi pont kézott is talalni ké
nyes kérdéseket feszegetdket, példaul a gazdasagi kovetelések soraban megjelent a
parasztsagot lehetetlen koriilmények k6zé szorisadbgaltatasi rendszer atkilti
sa. A tervezet szerz6i az utdbbi egy-két nap esemeényeire is reagaltak, amikor egyér
telmiien a kommunista ifjusagi szervezet egységének fenntartasa mellett, a MEFESZ
ellenében foglaltak allast. Allaspontjukat azzaldkoltak, hogy megitélésiik szerint
a DISZ politkajaban kedvez6 fordulat tapasztalhat6 — immar ,érdekeinket képvise

2 Magyar Nemzeti Mizeum Torténeti T&0.42. Az ellenforradalom napjai a miiszaki egyete-
men.; Kiss:Magyar Egyetemistik és Féiskolasok Szovetsége, 9.; Pécz: Kronologiai elétanul-
many 20.

22 OHA 390. sz. interji Beke Tiborral. (Készitetterénczy Erika, 1992.); Beke higgadt felsz6
lalasat a Szabad Nép is név szerint megemliteite Szabad Nép, 1956. oktéber 23.
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Ii” — a Kdzponti Vez&ség nyilatkozata és a szervezet lapj&zabad Ifjisaghar-
cos kiallasa” alapjan a szervezet a reformok otdadélt?®

A tanéacskozas eldzményeihez tartozik még, hogy természetesba mar a kez
deményezés a mind forrongdbb 1égkorben ki is cslszott a keziikbél — nemcsak a
kommunista ifjisagi szervezet, hanem a Magyar DmigdPartja egyetemi bizett
sagai is igyekeztek az eseményeket legalabb befulya A 22i nap lazas llésezés
sel telt. Marian Istvan alezredes, a BME oktat@asgyetemi partbizottsag ulésére
ugy emlékszik, hogy javaslatot tett: ha a diakatate vonulasat nem lehet elkertil
ni, akkor a provokéaciok kivédése céljabol az oktatk is részt kellene venniik a
tintetésen,...a partszervezet, az egyetem rektori és dékardidsen, minden oktatéd
legfontosabb feladatanak kell hogy tekintse megéladni, hogy az egyetemi Hju
sag az utcara vonuljon, abban az esetben azonkmezhnem képes elérni, Ugy a
partbizottsag és a rektodékani tanacs tagjainak kell az egyetemi fiatali@kesall-
ni, és sajat testiikkel, jelenlétiikkel megovni nrird@] hangsuly a minden[en van]
— lehetséges provokaciotdl. [...] En a harcot tgy alédim, gy azonosultam a hall
gatdkkal, hogy a legnagyobb rossznak, a legvesatimek az elkeriilését akartam.
Azt— mert utcara kivinni embereket konnyii — nem tudtam a lelkiismeretemmel -0sz
szeegyeztethetének tartani sem akkor, sem azt kovetéen, hogy felelétlenség[bdl],
meg nem gondoltsag[bdl], politikai kalandorsagbdéhandjainkra bizott egyetemi
hallgatékat [veszélynek] kitegyiik.2#"

A nagygytilést 22-én 15 orara formalisan az EKME DISZervezete hirdette
meg a Milegyetem kdzponti épuletének autégjpa gyiilés levezetdje az épitészkar
DISZ-titkara volt?® A beszamolok és a visszaemlékezék négy-hatezer £6 kozé teszik
a résztvevok szamat, akik kozott jo néhanyan voltak mas intézmények — tobbek ké
z6tt a Mezbgazdasagi Gépészmérnoki Foiskola, a Testnevelési Foiskola, a Kertészeti
és Szoblészeti Foiskola, a Haditechnikai Intézet, a Pet6fi Politikai Katonai Akadémia
és a Zalka Maté Laktanyaképvisel6i és hallgatoi, tovabba érkeztek munkasfiatalok
is, részben a hivatalos szervez6k, részben az Onszervezésbe fogd diakok meghivasa
ra. A hangulat csillapitasa érdekében a diakokwil kiz egyetemek oktatoi is meg
hivast kaptak, és jelentds szamban meg is jelentek. Kuczka Péter személyében eljott
a Magyar irok Szovetsége képvisel6je, valamint Hegediis B. Andrés, az ELTE tanar
segéde, Horvath Teri szinésznG és Somogyi Arpad szobraszmiivész révén a Petofi
Kér is (Kuczka maga is a Petdfi Kor vezetéségi tagja volt),® de érdemben nem tud
tak befolyasolni az eseményeket. Ahogy egy jelenlévd késébb fogalmazott: ,,0tt mar
Nem volt mit csindlni. A milegyetemistik mar nem a Horvath Terit vartik akkor.

Az elsé felszolalok a DISZ és az MDP egyetemi vezet6i koziil kertiltek ki, de a
résztvevok kiflitytlték 8ket. A gyiilés egyértelmil forduldépontja volt — ebben a visz
szaemlékezOk és a korabeli ellenforradalmi értelmezés, az egyeieehér konyv”
szerz6i egyetértenek —, amikor Herczegh Karoly, az épitSipari egyetem DISZ-titkara

2 A 25 pont fakszimiléje: Poganymirdl kevés szé esett, |l. kitet. 66-66.

24 OHA 143. sz. interjii Marian Istvannal. (Készitette: Hegediis B. Andras — Mécs Imre, 1984
1987.)

% 357ab6 Sandor visszaemlékezése. In: Poghnysl kevés sz6 esett, IV. kitet. 12-15.

2 pgez: Kronolégiai eldtanulmany, 23-24.

2" OHA 143. sz. interju Marian Istvannal. A beszélgetésen szintén jelen 1év6 Litvan Gydrgy meg
jegyzése.
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bejelentette, hogy megérkeztek a szegedi MEFESZ képvisel6i. A résztvevok éljen-
zésben tortek ki, majd szavalokérusban kdveteltklldottek felszélalasat, akik az
egyetemistak hatarozott fellépése nyoman végil lexdtak. (A visszaemlékezések
arrol szamolnak be, hogy a mikrofon kortil 16kdos6dés tamadt, a hivatalos szervezok
gylrijében egyetemistak tortek utat a MEFESZ képvisel6inek.) Az egyik kiildott,
Kiss Tamas ismertette az orszag tobbi hallgatéj&zoid felhivasukat, aminek hata
sara, a levezetd elndkségben helyet foglald partfunkcionariusok ellenkezése dacéra,
a gylilés résztvevdi kinyilvanitottak: csatlakoznak a szegedi egyetemistakhoz, és ki
mondtak az egyetemi MEFESZervezet megalakitasat. Szandékuktol az utan sem
tagtottak, hogy Cholnoky Tibor, az épitdipari egyetem rektora, valamint mas okta-
tok és Kuczka Péter is csititani probalta 6ket. Sokkal nagyobb hatést ért el Szilagyi
Jozsef, aki 195831 a BME esti tagozatan tanult. A Nagy Imre kdZbetozo part
ellenzéki a lengyelorszagi eseményekre hivatkonliikai cselekvésre buzditotta a
diakokat?®

A gylilés szervezdi, végképp feladva, hogy irdnyitsak az eseményeket, berekesz
tették a taacskozast, és elhagyték a helyszint. A didkok azonban nem tagitottak, sét,
az aulaban egyre nagyobb lett a tdmeg, mivel a munkaidé leteltével megérkeztek az
estis hallgatok, illetve azok, akik értesilve dilgyol, egyszeriien csak kivancsiak
voltak, mi torténik. A szervezOk eredeti, 25 pontos javaslata alapjan folytatodott a
kovetelések Ujrafogalmazésa. Immar ditflai rendszert alapjaiban érintd kérdések
kerlltek a programba: a szovjet csapatok tavozéds#inos, egyenld, titkos, tobb-
parti valasztasok, teljes vélemérgs sajtdszabadsag, Farkas Mihaly mellett Rakosi
Miatyas felelésségének a felvetése.? Igy alakult ki a nevezetes 14 pont, ameliar
talmilag 6sszhangban szbvegvaridnsaival, elsésorban a 16 pontos valtozatokkal az
19560s forradalom ,12 pontjava”, nem hivatalos politikaogramjava valt. A t6b
bi, azokban a napokban, 6rakban orszagszerte zajlo egyetemi, féiskolai gyiilés doku-
mentumaival 6sszehasonlitva ezek a kdvetelésekvplilitikai szempontbdl a leg
kiforrottabbak, egyben legradikalisabbak. A pontakésnap Iényegében az utca is
elfogadta, a Sztaliszobor eltavolitdsara vonatkozét pedig végre iotiaj

A partszervezet képvisel6i demonstrativ tdvozasuk ellenére tovabbra is kovették
az aulaban torténteket, hogy tajékoztassak a delatistilleteket. Erezve, hogy az
események menetelée az ellenbrzés lehetdségét az MDP elveszitette, 22-én este
tobben is Nagy Imréhez, a slitd rendszeren kiigazitasokat véghezvivd, és emiatt
az ortodox sztélinista tabor altal hattérbe sztiritolt miniszterelnékhoz fordultak.
Amikor a gyiilésen az egyetemistak korében felmeriilt az azonnali tiintetés lehet6sé
ge, a Xl. kertileti partbizottsag titkara, Apré Amia telefonon igyekezett az MBP
tagsagat néhany nappal korabban visszanyert pgaittikdbirni, hogy személyes
megjelenésével akadalyozza meg a didkok utcaraldsdiu A volt miniszterelnék
barati koréhez tartozod Szilagyi Jozsef szintén tajékoztatta Nagyot a nagygyiilésen
torténtekdl, beszamolva sajat felszolalasardl is. Nagy Imre Aproné unszolasat visz-

% Kiss: Magyar Egyetemistaks Féiskoldsok Szovetsége, 10-11.; Liptak Béla:35 nap. A Tes
tament of Revolution 1958udapest, 2003. 335.; Pdcz: Kronoldgiai elétanulmany, 24.; Ma
gyarNemzeti Miizeum Torténeti Tar. 89.42. Az ellenforradalom napjai a miiszaki egyetemen.

29 samsondKiss Gyorgy visszaemlékezése és a 25 pont faksjmité Poganydmirsl ke-
vés sz0 esetil. kotet. 66-67.
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szautasitotta, ahogy nem tett eleget Fikert FerarBME marxizmusleninizmus
tanszéke vezetdjének személyesen eléadott kérésének sem. Fikert — aki régi, 191%s
kommunista volt, a szovjet emigraciobdl ismerte Wag 22-¢én éjfél elbtt kereste
fel két oktatd kiséretében az Orsé utcai hazaty lrogolt miniszterelnokét, akinek
személyében a kozvélemény a kibontakozas lehetdségét latta, tajékoztassa az esemé-
nyekrél. Elmondta, hogy a didkok hangulata radikélis, kdveteléseik éléméan a
szovjet csapatok kivonasa szerepel. A vidékrdl alig par oraja hazaérkezett Nagy
azonban nem véllalkozott r4, hogy megjelenéséuslllapitsa az izgatott tomeg#t.
Visszatérve az aulaba: fél 8 koril a diakok eltatitk, hogy kdveteléseiket -be
olvastatjak a radioban. A megvalasztott négyfos kiildottség Jankovich Istvan, a va-
rosépitészeti tanszék adjunktusa 1838vjarata FIAT Topolino gépkocsijan érke
zett a radiéhoz. Mivel utkézben kidertlt, hogy neitték magukkal a kbdvetelések
szOvegét, emlékezetbdl osszedllitottak egy tizpontos listat; ez a valtozat a Corriere
della Serauljsagiréja nyoman Topolirpontokként valt ismertté, és tartalmaban,
szellemében megfelelt a gylilésen elfogadott koveteléseknek. A radidban azonban a
tizb6l csak a kevésbé éles 6t pont hangozhatott volna el, az orosz csapatok kivona-
séanak kovetelése természetesen nem, igy ezt eeliedtéiilddttség nem fogadtael.
A kudarcrdl értesiilve a gyiilés résztvevdi tovabbra is ragaszkodtak ahhoz, hogy
a koveteléBstat nyilvanossagra hozzak. Létszamuk tovabb nétt, mivel mas felsGok-
tatasi intézmények hallgatoi, valamint a miiszakjuk végeztével Gjabb munkasfiatalok
jottek a helyszinre, és Tatabanyarél is érkezeyt dmjegacié’® A pontokat Ujabb
kildottségek elvitték tobb orszagos lap, igyszabad Népms aMagyar Nemzet
szerkesztOségébe, de a radidhoz hasonldan ezek is visszautasitottak a kozzétételt. Az
orszagos napila@zabad Ifjisagytilésen jelen 1év6 tuddsitdja szintén elzarkdzott
attél, hogy a kovetelések valtoztatas nélkil megjenek az Gjsagban. A lelkes
didaksag, hogy ezzel adjon nyomatékot kdveteléseiaetin nyomban utcara akart
vonulni. Az elhamarkodott cselekvést Marian Istjaman fellépése akadalyozta
meg:,...elmondtam [...], hogy milyen killénbség van utcasawini és egy politikai
tintetést levezetni, hogy milyen veszélyek éalleah, fkonkrétan utaltam arra ott,
hogy jobb és baloldali provokatoroknak lenne kiszolgéaltatvéallgatésag, ha az
utcara vonulnanak. [...] Hogy sem a kdvetelések niéomrdttak, nem valdsagosak,
nem megoldhatéak. Utaltam arra, hogyha a bolcsészkaron lennénk, de hat miiszaki
egyetemen [vagyunk], ahol tudjuk, hogy egy hidéépitmi minden objektiv torvé
nyek figyelembe vételét kdveteli, akkor nem csodaék, de igy! [...] Az egyértel

%0 Rainer M. JanosNagy Imre. Politikai életrajz-l. Budapest, 1998.999. II. kétet. 239240.
22-én este a kétségbeesett funkcionariusok nem csgk INaét igyekeztek rabirni arra, hogy
szerepvallalasaval segitsen mederben tartani azéegeket. Orban Laszloné, az EKME agit.
prop. titkara tajékoztatta a partkdzpontban dolgeézjt, aki Losonczy Gézahoz, a Nagy-Im
re koriil megszervezédott partellenzék tagjahoz fordult. Losonczy éjfél komtikg is érkezett
az egyetemre, de a gylilés akkorra mar befejez6dott. A partbizottsag iroddjdban tartdzkodok
elmesélték, mi tortént, igy amikor Losonczy masnap délel6tt a Nagy Imre lakasan folyo meg-
beszé&sen beszamolt a hirekrél, a didkok radikalis programpontjait is ismertethette. Kovér
Gyorgy:Losonczy Géza 1937957 Budapest, 1998. 268.

1 varga:Egy nap, amely megrengette a vil4d®.; Pedronid Budapesti Miiszaki Egyetem és
az Epitéipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem részvétele, 1. kotet. 1314.

32 Pécz: Kronoldgiai eldtanulmany, 28.
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mii, hogy elhatdrozdsban, szandékban, akardasban kialakult egy egység, de nem min-
degy, hogy hogy[an] lépiink fel. [...] Eloszor az lepett meg, hogy meghallgattak,
hogy nem hurrogtak le, [...] helyesléssel fogadtak] gy érezziik, mindent meg
kell tenniink azért, hogy egy ilyen spontan megdatidn utcara vonulast megaka
dalyozzunk, de biztosithatom &nodket, hogyha méygisddntenek, akkor a partbi
zottsag, a rektori tanacs tagjai és én személyirszar ekd sorban fogok menni,
menetelni, hogy minden esetleges provokéaci6tél ujelgénoket.®

Végiil a miiszaki egyetemek kozos Gjsagja, a Jové Mérnoke szerkesztoi igérték
meg, hogy a koveteléseket, bar a kérdéses lapszara myomdaban volt, csorbitat
lanul beteszik a lapba. A kérdéses szam, lapzévian| ekkor mar a Szikra Nyem
daban volt, Sandor Ivan f&szerkeszté a korrektirat végezte. Sandor, aki azokban a
napokban folyamatosan kapcsolatban volt az értéfhiseformmozgalom két leg
fontosabb szervezetdya Pet6fi Korrel és az irdszovetséggel, a nagygyiilésrdl eleve
tuddsitani akart a 20i kibovitett egyetemi tanacsiilés tudositasa, valamint a varbeli
kdzponti diakszalld 19 pontjai is szerepeltek a szambanezért a szerkesztéség
didktagjai telefonn tajékoztattik az aulaban torténtekrél. A pontok elfogadasa utan
harom egyetemista vitte el a szveget a nyomdaba@vatelések igy, az utolso pil
lanatban- az azon az éjszakan kés6bb sokszorositott roplapokhoz képest a legkevés-
bé radikalis megfogalmazasokkal, a ,klasszikus’hb#ttal szemben 10 pontba fog
lalva, de tartalmilag mégis hitelesen, ugyanolyamafdalmi, felszabadité hatassal
bekeriilhettek a masnapi szambalgyancsak ismert két 16 pontos, a 14 ponttal 1é
nyegében megegyezé tartalmu roplapvaltozat i8>

22-¢én ¢éjszaka azonnal elkezdddott a pontok sokszorositasa és varosszerte torténd
szétosztasa. Nem egy munkahelyen, ahova a ponldéry@i eljutottak, a dolgozok
— megfogadva a papiron szerepld, masolasra és terjesztésre vonatkozo felszolitast—
maguk is tovabb sokszodmttak azokat. A kovetelések futotiizként terjedtek, 23-an
a,...a vilamos és buszkalauzok szivesebben vették a felszalkktdl vagy 16
pont szévegét, mint a menetjegy arat. AiBaBéla iiton kitiizték a szoveget a fakra
és az épiiletekre®® E roplapokon jelentették be eldszor az egyetemistak csatlakoza
sukat a masnapi, a lengyel politikai valtozasoldallidaris tintetéshez. A diakok a
roplap tantsaga szerint koveteléseik alapjan tahsaditat kezdeményeztek ,a ma
gyar sorskérdésekr6l”. A pontokba foglalt program az egyetemistdk inditvanya he
lyett azonban valami mast indukalt. A meghirdetekonszenvtiintetés forradalem
ba torkollott.

33 OHA 143. sz. interji Marian Istvannal.

% Hatarozott, gyors tetteketbvé Mérnoke, 1956. oktober 23.; Beszélgetés Sandor Ivannal. In:
Pogany:Amirdl kevés szo esett, Il. kotet. 11-15.; Beszélgetés Szabd Ivannal. In: Pogany:
Amirdl kevés szo esett, 1. kotet. 68.; Nemcsik Endre kihallgatasi jegyz6konyve. In: Pogany:
Amirdl kevés szo6 esett, |ll. kotet. 35.

% Pedroni:4 Budapesti Miiszaki Egyetem és az EpitSipari és Kizlekedési Miiszaki Egyetem
részvétele2. kotet. +4. sz. hasonmas dokumentum, oldalszam nélkil.k+8#abéSzabo:
1956 plakatjai és réplapjail5-16.

% Varallyay Gyula:, Tanulmanyuton.” Az emigrans magyar diakmozgalors@ @itan.Buda
pest, 1992. 34.
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EORSILASZLO

A bolcsészkari és a milegyetemi nemzetorség

Budapesin az egyetemi nemzetSrségek koziil a bolesészkari és a milegyetemi valt
legjelentésebbé, tobbnyire ezek iranyitasa ala kertilt a tobbi is.

A bélcsészkar (V. ker., Pesti Barnabas utéaForradalmi Diakbizottsagt mar
megalakulasatél, oktdéber 281 Pozsar Istvan tanarsegéd iranyitotta. Pozsdvar
az oktober 23 eseményeket forradalminak értékeltenindvégig nyiltan kommu
nistanak vallotta magat, és ennek megfelelden tevékenykedett. Emiatt gyakran keriilt
szembe mas egyetemi vezetdvel (leginkabb Domokos Pal Péterrel és Garamvolgyi
lyettes, az egyetemistak koziil Vincze Gyorgy, aki megbizast kapott a nemzetorség
szervezésére, valamint Molnar Edit (szervezés,ggapda), Pergel Ferenc (elhelye
zés), Molnar I. Jozsef (tdjékoztatas), Pozsar mstegélelmezés) Gruber LaszIotit
kari teend6k) és masok. Ha sziikségesnek érezték, a nagytekintélyli Mérei Ferenchez
fordulhattak tanacsért. A forradalom els6 id6szakaban kevés egyetemistanak volt
fegyvere. Az Orség parancsnokaul a gérég szarmazasu Dimitriut jelolték, de egysé-
gével csak Pozsar parancsara bocsatkozhatott volna tiizharcba.?

A pértvezetés teljesen magéara hagyta a tAmogatésezaforduld Pozsart, aki
nem értette: ha ellenforradalom dul, miért nem ¥eggzték fel a megbizhato part
tagokat. Egyediil Lukacs Gyorgyt6l kapott instrukcidt: ,Jatszhatnak katonasdit, de
vigydazzon, ne keveredjenek fegyveres harcba. [...] Minden erével gatolni kell, hogy a
hallgatok a felkeldcsoportokhoz csatlakozzanak.'Pozsér,Ez volt az egyetlen irany
elv, amit Kozponti Vezetdségi tagtol kaptam, ezt igyekeztem a késébbiekben megva-
I6sitani.”®

Oktéber 2728-an Kopacsi Sandor renddrfékapitannyal és mas rendértisztekkel
folytatott targyalasok eredményeképpen felfegyvetea bolcsészkariakat. (A ren
dérok 1957-es valloméasaikban ,anarchista, tudatos ellenfofmadliként” jellemez
ték Pozsart?)120 bélesészhallgat6 ezt kovetéen a rendérség kotelékében, a Mosonyi

! Az ELTE kézponti szervei, az Allam és Jogtudomakgr az V. ker. Egyetem tér-3. sz.
épiletben volt, a MatematikaFizikai-, Kémiai kar, Eletés Féldtudomanyi kar pedig a VIII.
ker. MUzeum krt. €8. sz. éplletben. Didkotthonok: VIII. ker. Rakéarb., IX. ker. Raday u.
43-45., XI. ker. Ménesi Ut 13.

2 Beck Tibor— Germuska PaForradalom a bélcsészkaromBudapest, 1997. 86.; Pozsar Ist
van:Az Egyetemi Forradalmi Didkbizottsag torténete &datos értékelésén: Allambizton
sagi Szolgalatok Torténeti Levéltara (a tovabbiakbABTL) 3.1.5. Q10847. Dimitriu e
forras szerint Pozsar ismer6se volt, aki a gorog polgarhaboruban szazadosként vett részt, tehat
katonai tapasztalatokkal rendelkezett.

% 19560s Intézet Oral History Archivuma, 144. sz. inté?jizsar Istvannal. (Készitette: Hege
diis B. Andras, 1988.); Pozsar: Az Egyetemi Forradalmi Diakbizottsag térténete.

4 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL)-%K Adam Gybrgy és tarsai. 32. Op.
d. 2. k. Hars Istvan tk., 1958. januar 20.
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utcai laktanyaban teljesitett szolgalatetisok az egyetem, a raktarak érzésére, a
szallitmanyok kisérésére, a Beliigyminisztérium és Dobi Istvan allamf6 lakasanak
védelmére, értekezletek biztositasara kaptak mastiiPozsar targyalt Nagy Imre
kormanyfdvel is (a konkrétumokat nem tarta fel tarsai el6tt, ezért nehezteltek is ra),
a vezetés pedig egyiittmiikddott a jogi karon tartozkodd Ertelmiségi Forradalmi Bi-
zottsaggal,,Az ELTE-n — ha lehet ezt a kifejezést hasznélra didkmozgalom po
litikai, a Milegyetemen pedig a katonai kézpontja volt” — &llapitotta meg Pozsér.

Valéban, a Miiszaki Egyetem katonai tanszéke (XI. ker., Budafoki ut 4-6.") — ki-
véaltképp Marian Istvan alezredgmrancsnok fellépésévela fegyversziinet idején
szinte teljesen magahoz ragadta a kezdeményezést. A rend miel6bbi helyredllitdsa és
a fegyveres tamadasok elharitasa érdekében |étéh@B540 f6s Budai Egyetemi
Forradalmi Albizottsagt, amelyben ,kiils6s” tisztek is helyet kaptak. Marian he-
lyettese Nagy Gyorgy 6rnagy, a torzsfénok Szasz Jend szazados lett. Marian mellett
miikodo titkarsagi tagok egyetemistak koziil keriiltek ki: Nemes Katalin, Varga San-
dor ¢és, Vigh Tibor. A tovabbi reszortok (a hirszerzd, a szervezo, az ellato, a fegyver-
zeti, a gépjarmi csoport, illetve a sajtdosztaly) vezetdit Marian jelolte ki, masrészt
véllalkozas alapjan vélasztott. A hirszerzok a szovjet csapatmozgasokat deritették
fel; 20-25 db adévevé késziilékkel rendelkeztek, 30—40 nemzet6r radiohallgaté
szolgalatban volt. Marian iranyitasa ala tartosalegyetemhez tartozé diakotthonok,
igy a2000 fényi vari Kézponti Didkotthon, a Bartok Béla uti (400 f6), a Frankel Led
Uti és a Bercsényi utcai didkszallék, valamint aOS4skola. Az egyetemistakat
kozépiiletek védelmére vezényeftétte elfoglaltak Volgy utcai AVEs nyomdat is.
A Miiegyetem kilenc harckocsit és néhany pancéltoré loveget szerzett. Marian a
pancélosokat az egyetem udvaran helyezte el, datackizarélagos parancsrok
saga ala rendelte. Célja: a Szabadsag-Rid6fi hid — Moricz Zsigmond kortér altal
hatarolt haromszoigzarasa, barikaddal, aknamezdvel torténé megerdsitése. Itt biz-
tos tdmaszpontot akart kiépiteni arra az esetrazhigabb szovjet csapatmozgasok a
fovaros ellen iranyulnak. Az egyetem professzorai, Gillemot Laszl6 rektor és Taky
Ferenc a legmesszebbnikiy helyeselték Marian intézkedéseit°

E két legjelentdsebb egyetemi forradalmi szervezet kevéssé torekedett egyiittmii-
kodésre. Pozsér Istvan vallomasai szerint ennelyanagata a politikai allaspontok
kiilonb6zéségében rejlett: Marianék nemhogy fékezték volna a jobbratolodas veszé
lyét, retorikajukkal, felhivasaikkal, a felfegyvés megindoklasaval inkébb fokoz

5 Beck-Germuska:Forradalom a bélcsészkarp®0.; MOL XX-5-h Adam Gyérgy és tarsai.
32. Op. d. 3. k. Pozséar Istvan jkv., 1957. jalids 3

5 MOL XX-5-h Adam Gyérgy és tarsai. 32. Op. d. 3. k. Jkv. 6l@®cember 5.

" A Miiegyetem nemzetérségéhez tartozott az EpitSipari Egyetem, sot, a Szélészeti Féiskola,
valamint az Agrartudomanyi egyetem budai részlege is. A Miiegyetem diakszalloiban (Hess
Andréas té— BME Koézponti Didkotthon-, Barték Béla ati, Bimbé uti, Népstadion uti, Mar
cibanyi téri és Fillér utcai) lévhallgatok koziil is szamosan csatlakoztak e fegyveres szerve-
zethez.

8 ABTL 3.1.9. \A141386. Bodis Zoltan és Brauner Adolf jkv., 195hyar 11.; ABTL 3.1.9.
V-150006/2. Varga Sandor jkv., 1957. méarcius 30.

° Eérsi LaszI6Széna tériek 195@&udapest, 2004. 12122,

10 ABTL 3.1.9. \-150006/2. Varga Sandor jkv., 1957. aprilis. 10.
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tak ! (Tudniillik Pozséar a sztrajkot helyeselte a szbtjeavatkozas elleni tiltakoza
saul, de a harcot nem.) Azt allitotta, hogy a Budlaizottsagrol kommunista néze
tei miatt elzavartak tobbek kozott Sz¢ll Sandort (aki mar a forradalom elsé napjaiban
elokésziileteket tett a budai egyetemek Osszefogasara), Csati Tamast (aki a katonai
és renddrségi vezetbkkel folytatott targyalasokon gyakran képviselte az egyeteris
takat) és Pap Gabort (aki el6zdleg a Budai Albizottsag: Katonai Osztalyat vezette).
Ok a bolcsészkari szervezetben is fontos szerephez jutottak. Marian pedig Pozsar
hivasara sem volt hajland latogatéast tenni a Bestiabas utcabd

Valészintileg Marian nem targyalni akart, hanem az dsszes egyetemi nemzetor-
ségek parancsnoksagat megszerezni, beleértve sébihariakét i82 O tapasztalt
tiszt volt, mig Vincze Gyorgy, aki ott szervezte a fegyveres eréket, csupan egyetemi
hallgaté. Pozsarék azonban ellenezték, hogy Manddnyitasa ala keriljenek.

Késdbb mégis egy hivatasos tiszt, sot tabornok keriilt a bolcsészkar élére Gorgé-
nyi Déniel vezérérnagy személyében, de a forradalmi idéknek megfeleléen Vincze
ellendrizte a munkajat. Gorgényi kiképzést szervezett a bolcsészkaron, am Marian
alezredes valosziniileg tartott attdl, hogy a tabornok tekintélye az 6 rovasara novek-
szik, és nem jarult hozza ahhoz, hogy abban azrését vegyenek:

November 23-4n az er6sod6 szovjet veszEly lattan Marian még inkabb szorgal
mazta a pestiekkel torténd egyesiilést. Ekkor azt az allaspontot képviselte, hogy a
legfontosabb a nemzeti egység megteremtése az éngdmellenallas érdekében, és
ennek kell minden mas szempontot alavetni. Mindkgtetem vezetése most mar a
fegyveres er6ik Osszevonasat szorgalmazta. Ennek helye a Pet6fi Katonai Akadé-
midban lett volna, ahova Gorgényi vezérdrnagy at is ment, hogy megtegye az eloké-
szuleteket.

A november 3i, a rend6r-fokapitanysagon tartott értekezleten a tiz fényi Nem-
zetOrség FOparancsnoksagaba az Egyetemi Forradalmi Bizottsag Marian Istvant de-
legalta. Az egyetemi egységek foparancsnoka Gorgényi Daniel lett.'® Marian azt je
lentette Kiraly Béla tdbornoknak, a Nemzetorség foparancsnokanak, hogy az 1500
fonyi egyetemista ezred két nap mulva harcra kész allapotsz. Fogadalmat tett,
hogy az utols6 csepp véréig fog harcolni. KiralylaBéllandé szigorl harckésziilt
séget irt ¢16.

4-¢én, amikor a szovjetek bevonultak a varosba, Marian és a Miiegyetem katonai
tanszékének tobb tisztje felkereste Kirdly Bél&inek parancséara gépkocsikkal a
hegyekbe vonultak mintegy 100 hallgatéval. A zugfigaktanyaban berendezked
tek, majd Marian négy egyetemista rajt a Janos lheggs a Zugligeti végallomas

1 pozsarAz Egyetemi Forradalmi Didkbizottsag torténéte.

12 pozsarAz Egyetemi Forradalmi Didkbizottsag torténee. Pozsar arrdl is emlitést tesz, hogy
Marian még Perjési Laszl6 alezredes meghivasaitasétotta.

13 ABTL 3.1.9. -150006/2. Varga Sandor jkv., 1957. marcius 30.

14 ABTL 3.1.9. V-150006/2. Varga Sandor jkv., 1957. marcius 30. Uhg4do fohadnagy, a va-
ri didkotthon parancsnoka is kijelentette, hogykciéariantdl fogad el pancsot, 6 sem
engedett el senkit a Gérgérfgle kiképzésre. ABTL 3.1.9. ¥50006/2. Varga Sandor jkv.,
1957. aprilis 5.

15 ABTL 3.1.9. V-150006/2. Jegyzokonyv a Forradalmi Karhatalmi Bizottsag iilésérdl, 1956.
november 3.

1 ABTL 3.1.9. \-150006/2. Varga Sandor jkv., 1957. aprilis 5.
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kdrnyékének biztsitasara vezényelt, de jottek ujabb jelentkezdk is. Késébb Marian

a kiséretével a Pet6fi Katonai Akadémiaba autozott, ekkorra Gorgényi tabornok mar
telefonon parancsba adta a kiilonb6z6 egyetemi nemzetSrségeknek, sot a felkel6cso
portoknak is, hogy tegyék le a fegyvert. (Az ut@hparancsnokai kdzil tdbben-ke
resetlen szavakkal kiildték el.) Marian innen hivta fel a Milegyetemet és annak kol-
légiumait. Minden egyetemi egységnek megparancsolta, hogy a fegyvereket gyiijt-
sék dssze, és adjak at a szovjet csapatoknak kidgpéfehér zaszIot, mert a nagy
tulerével szemben biztos pusztulas var rajuk. A kovetkez6 szavakkal zarta beszédeit:

., Akkor vagytok hdsok, ha meritek vallalni az életet, élnetek kell. 17

Nagy Imre hajnali felhivasa meglepetésszeriien érte Pozsar Istvant és a bolcsész
kariakat. A Diakbizottsag dsszelilt, hatarozatototiparra, hogy nem harcolnak, a
fegyvert leteszik. Err6l a dontésrdl kortelefonon és személyes dsszekotdkkel a pesti
diakszallokat értesitették, és hazakildték a hlkgd. Pozsar ellenlabasai, Garam
volgyi Zoltan és Domokos Pal Péter arulonak kialtottak ki dket, és tarsaikkal a jogi
karon egy fegyveres csoporttal egyiitt foglaltak el tiizeldallast. Pozsar szerint ,miu-
tan megeskudtek arra, hogy utolsé csepp vérikigdiaak a szovjet fasizmus ellen,
az elsé dgyulévésre megadtik magukat.”® Mas forras szerint csak néhany nap-mdl
va kényszeriiltek menekiilésreMas bolcsészek pedig fegyveresen a Réakéczi Gt 5.
sz. alatti leanydiakotthonba mentgkészben hogy megvédijik a lanyokat, részben
pedig, hogy megvédjuk a hazat'vallotta kés6bb az egyikiik. De a veliik 1év6 tisz-
tek felvilagositottak a fiatalokat: zart pancéloso&éltalan 16volddzni.

E torténet mindkét foszerepléjét 1957-ben tartdztattak le és 1958 itélték el.
Pozsér Istvanra 12 évet szabtak ki, majd 19éd szabadult, Marian Istvan alezre
dest életfogytig tartdé bortdonbiintetést rottak le, az 1963s ,nagy amnesztiaval”
kiengedték® Gorgényi Daniel tabornok pedig nem sokkal a novembi inter-
vencidt kovetden a karhatalmat szervezte és a Partizanszovetség felfegyadtrzé
slirgette.

7 ABTL 3.1.9. V-150006/2. Varga Sandor jkv., 1957. &prilis 10.

18 pozsarAz Egyetemi Forradalmi Didkbizottsag torténete.

% Beck-GermuskaForradalom a bélcsészkarpil9.

2 pozsar ,,Adam Gyorgy és tarsai” perének masodrendii vadlottja volt. MOL XX-5-h, 32-34.
d.; Marian ,Véaradi Gyula és tarsai” ugyében sziméBodrendii vadlottként allt a birosag elé.
ABTL 3.1.9. \-150005.
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KAHLER FRIGYES

A megtorlas stratégiaja az egyetemen

Néhany sz6 a megtorlasrdl altalaban
Az 19560s forradalom ¢és szabadsagharc megtorlasa a restauralt hatalom részérdl a
magyar tarsadam ellen foganatositott atfogd ,,hadmiivelet” volt.

Gosztonyi Péter A magyar Golgota c. kdnyvében &b61atani megtorlast teljes
joggal nevezte a magyar torténelem legnagyobbikailimegtorlasanak. A megtor
las méretei nemcsak az 1848-es forradalom és szabadsagharchoz képest voltak
oridsiak (pedig akkor az orszag teriilete haromszowolt a mainak) s a harci ese
lekmények is sokkal hosszabb ideig tartottak). Aalwan akkor beérte 120 kivég
zéssel, 1200 ember bebortdnzésével és a honvéltisgy részének kényszersoro
zaséaval.

Nem szokvanyos dsszehasonlitas, de érdemes megdgoradparizsi kommin
kegyetlen harcai utan ahol a ,véres hét” csataiban 900 barikadon fokyekese
redett 61doklés, amelyben 10 000 felkels és 3 500 kormanykatona esett-ebsszesen
12500 embert vontak feleldsségre a birdsagok eldtt. 95 halalos itéletet hoztak és
ebbsl 23 elitéltet végeztek KA hatésagok 4 000 embamtimiiztek Uj-Kaleddnidba.

A forradalom megtorlasinak ma mar egyre b6viil§ szakirodalma van,' ideértve a
megtorlas vidéki eseményeinek feldolgozasat is.

A megtorlast 1956. novemberéd Kadar Janos szolnoki radidbeszéde elézte
meg. E szerint a kormany céljau testvérharc megsziintetése, a rend és a belsd bé-
ke helyredllitasa. A kormany nem tiiri, hogy a dolgozdkat barmi iiriigy alapjan iil-
dozzék azért, mert a legut6bbi id6k cselekményeiben részt vettek. ” Hitet tett tovabba
Kadar amellett is, hogy nem lesz semmilyen bossgy \megtorlas;El vagyunk
tokélve a mult hibainak gyokeres felszamolasaren nezet kdztiink senkit a bosszu
dllas szelleme, s ezt nem tiirjiik meg semmiféle helyi szervnél, beosztottnal sem. El-
lenkezéleg. Tudatiban vagyunk annak, hogy a dolgozo nép, elsésorban a munkds-
osztaly és a vele szbvetséges parasztsag bizalmatlehet csak vezetni és korma
nyozni hazankat*.

! Kahler FrigyesJoghalal Magyarorszagon 1945989 Budapest, 1993; Hegediis B. Andras
(fészerk.): 1956 kézikonyvelll. Budapest, 1996. lIl. kétet. Megtorlas és emléke@@ssze
allitotta: Szakolczai Attila, Germuska Pal, Bora&z@); Kahler Frigyes M. Kiss SandorKi-
nek a forradalma™Budapest, 1997.; Zinner Tibok k&ddari megtorlas rendszerBudapest,
2001.

2 Kahler FrigyesA Brusznyabper. Emberi sorsok a politikai megtorlas idej@udapest, 1998;
Balint LaszI6:A megtorlas Szegeden, 19%%eged, 2004.; A Foldgerrél: Kahler—M. Kiss:
Kinek a forradalma?231-282. és Jobbagyi GAbqEz itt a vértanuk vére!’ Budapest, 1998.
75-110.

% A Magyar Forradalmi Munka®araszt Kormdany kozérdekii rendeletei. Budapest, 1956. 2.

4 A Magyar Forradalmi Munké®araszt Kormdany kozérdekii rendeletei és nyilatkozatai 2. Bu
dapest, 1956. 10., 222., 26-27., 56-51. V6. még: Varga Laszl6 (szerk1)d56. A forrada
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Ugyanez a Kadar Janos 1958 juniusé??a KB (lésén kijelentette:minden
tertileten és mindenféle eszkdzzel harcolni kedlli@nforradalom, a Magyar Nép
koztarsasag ellenségeivel szemben [...] Azért mondordenféle eszkbzzel, mert
arra is gondolunk, hogy ennek a harcnak egy régzéhat ugy mondjam a szavak
csatdja, agitacio, a sajté vonalan folyik, ideoldigharc jellegét 6lti. Mas tekintet
ben ez a harc igénybe veszi a proletardiktatiradeineszkodzét: az elnyomast, az
intern&dtdborokat, a biiniigyi eljardst, a bortont és a haldlbiintetést is, ahol ez
indokolt. Ez a mi politikank egyik fontos dolga.”

Mirél vallanak a statisztikai adatok? Az egyik ilyen igazsagiigyi statisztika® sze
rint — amely szigordan titkos volt annak idejéri960. december 3iy a polgari és
katonai birosagok 21.668 személyt itéltek el allamellenes blincselekmények cimén.
4961 f6 felfiiggesztett szabadsagvesztést kapott, 16.443 embert végrehajtasra keriild
hatarozott tartami szabadsagvesztésre itéltek. nigggik, 1969. november ¥n
kelt IM statisztika 1956. oktober 23. és 1958. december 31. kozott 10 016 6 politi-
kai elitélését emlitikozilik 259 volta végrehajtott haldlos itéletek sz&h{molt
olyan kivégzett is, akit 194lken jegyeztek be a sziiletési anyakdnyvbe).

Cseh Zita és Szakolczai Attila 229 azonositott gpéssel és 14.378 elitéléssel
szamol 1956. november 4. és 1958. aprilis 1 kdzott.

A BudapestiFegyhaz és Borttiozma utcai épliletében, az un. Kisfoghaz udva
ran 2001. évben felallitott emléktablan 230 személye szerepel, akiket a forrada
lom martirjaként végeztek ki. A névsort 6sszeabiizottsad’ tovabbi 70 kivégzett
esetében vizsgaltaés hagyta nyitva a kérdésthogy a kivégzégizardlaga forra
dalomban val6 részvétel miatt tortén mentesen minden kdztdrvényi tényallasba
itk6z6 magatartastol.

1958ban még javaban mikodott a megtorld gépezet. Egy harmadik, 1960-ban
z&r6do statisztikai kimutatas 16.148litéltrol adott szamot.™* 19611963 kozott az

lom kronol6gidja és bibliografidjaBudapest, 1990. 689.; Berecz Jano€llenforradalom
tollal és fegyverrel 195@udapest, 1986. 180.

® Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOLKBI288. f. 4/10 Se.

© Birosagi statisztikak az 19560 kozott politikai okbol elitéltekrol. Igazsagiigyi Minisztéri
um (a tovabbiakban: IM) 40.014/1990 IM IVtatok a semmisségi torvények el6készitéséhez.

" Nezvéal Ferenc igazsagugyminiszer 1958. apriln243 halalos itéletrél szamol be Aprd
Antalnak, a minisztertanacs elndkhelyettesénelaldmgy218 kivégzést mar végrehajtottak
Horvath Ibolya— Solt Pal- Szabo Gy6z6 — Zanathy Janos Zinner Tibor (szerk.)tratok az
igazsagszolgaltatas torténetéheb1Budapest, 19924996. 2. kitet. 784789.

8 IM Birosagi Féosztaly — Térvényel6készitd Féosztaly feljegyzése a Torténelmi Tényfeltaro
Bizottsag (a tovakbkban: TTB) szdmara. Eszerint az sszes elitéltb6l 329 volt fiatalkoru.

® Hegediis: 1956 kézikonyye. kétet. 306307.

10 A bizottsag tagjai: Marki Zoltan IM fécsoportfondk (jogasz); Fonay Jend, a Politikai Fog-
lyok Orszagos Szovetsége elndke; Kahler Frigyes lefyyetemi docens (jogtorténész); Mar
ko Gyorgy, a Torténeti Hivatal elndke (torténész); Mécs Imre orszaggytilési képviseld (egy-
kori halalraitélt); M. Kiss Sandor egyetemi tan&rténész); Rainer M. Janos, az -66
Intézet igazgatdja (torténész).

1 16.748 6 a nem allam elleni, de politikai jellegli mas iigyekkel egyiitt. A ,politikai jellegii”
biincselekmények az egykoru beszamolokban kiilon kategoériat képeztek. V6.: MOL M-KS
288. £.30/1957/11. Ge. IM beszamolok.

2 Kahler:Joghalal 96-97.
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4llam elleni biincselekmények miatt azonban tovabbi 2410 ot itéltek el.*® igy lega
labb 18 558 f6 az allam ellen blincselekményért itéltek szama. Ha hozza szamitjuk
az allam elleni cselekményeken tal a politikai jellegli cselekményekért elitéltek sza-
mat is, legalabb 23.76&litélésrdl indokolt szélni. Tény, hogy ma sem tudjuk ponto
san az elitéltek ezen belill a kivégzettekszamat.

Az 19560s forradalom megtorlasanak torténetéhez perszesadma birésagi
itéletek tartoznak. A kozbiztonsagi 6rizet kb. 16-18.000 embert érintett, jorészt azo
kat sujtotta, akik ellen nem is nyujtottak be vatht.

A megtorlasi folyamatot egyik meghatérozo6 kérdegcadar rendszer legitima
ci6jdhoz kapcsolodikA november 4 restauracio sziikségszeriien szembetalalta
magat a diktatirak 6rok problémajavallegitimacio hianyavalA magat proletar
diktatiranak vallé kadari allamberendezkedés nemezéd a munkasag tamogatasat
(a karhatalom fegyveres alakulatai aligha tekinthet6k a magyar munkassag repre-
zentansainak), ellenkez6leg: a munkassag november 4-e utdn amunkastanacsok
mogott sorakozott fel és szivos sztrdjkmozgalmbtdtott a Kadakormany ellen.
Nem véletlen tehat, hogy a megtorlas éle nem kigékigen iranyult a munkasta
nacsokba megvalasztott vezeték és tagok ellen. A megtorlds elsé hullima méar a
munkastanacsok hivatalos feloszlatasa elétt™ nagy er6vel megindult.

Kadar az ujonnan megalakitott MSZMP elsé embereként szavakban nyomban
elhatarolta magét a ,szektas, dogmatikus hibaktaR.frazeoldgia— némileg tom
pitva— november 4 utan is érvényes volt. igy a ,Rakdgikk” politikai felelds-
ségét allapitja meg tovabbra is a hivatalos politika a forradalmi robbanas elsé oka-
ként. Mégis a restauralt hatalom, amikor ,,térvényes rendrdl” besz¢l a Rakosi nevé-
vel fémjelzett idészak ,,rendjét” és térvényeit tekinti legitimnek, s ezt kivanja vérrel
vassal helyreallitani, természetesen Rakosi nélilqiriek jegyében nydlt a hatalom a
birésagokhoz, amelyeketz osztalyharc legélesebb fegyverekédattottak nyilvan.
Mindebbdl kovetkezik, hogy a forradalom megtorlasaban részt vevé birdsagok nem
fiiggetlen bir6saggkhanem- s ezt az allitasunkat bizonyitani fogjuka forradalom
elétti osztalybiraskodadolytatd, partiranyitas alatt allo testiiletek. Ezagfolyto-
nossag” tetten érheté a partdokumentumokban épp Ugy, mint a belligyi és igazsag
tigyi kormanyzat intézkedéseiben. A legfébb ligyész az 1958. méjus 30-31-i Uigyészi
értekezlet el6tt jelentette ki: ,Az 1955. évi novemberi és 1957. decemberi parthata
rozat, valamint a végrehajtasardl rendelkezé 103-as utasitas altalaban eloszlatott
minden kétséget, amely eddig biintetSpolitikank végrehajtasiban mutatkozott.”™®

Kadar ,térvényes rendjét” ezekben a hdnapokban [dfdn egyedil az altala is
elitélt Rakosi ,torvényes rendjének” jogfolytonogadegitimalja. @y annyira 6rzik
ezt a jogfolytonosségot, hogy 1957 juniusadban)1856. oktdber 2851 megszin

13 Zinner Tibor:A megtorlas vége a konszolidéci6 kezdetéfistoria, 17. évf. (1995)-40. sz.
23-25. Politikai biincselekményekért ezekben az években 7013 {6t itéltek el.

141957. évi 63. torvényerejii rendelet (a tovabbiakban: tvr.) (1957. november 17.)

15 Kadar 1956. novemberidbeszédében Rakosit a ,,sztalinizmus magyar képvisel6je” minési-
téssel illette, majd igy fakadt ki: ,,Rakosi és klikkje vak és biings politikaval a zsarnoksag és
nemzeti rabsag eszkdzévé zillesztette. Ez a kalgralitika lelkismeretlen médon eltéko
zolta azt az erkolcsi és eszmei 6rokséget, melgetdgi vilagban becsuletes harccal és véral
dozattal egybegylijtottetek.”

* MOL M-KS 288. f. 30/1958/14 8e., 204.

79



A forradalom és a felsdoktatds
tetett begyijtési rendszer’ kritikaja miatt biintetd itéletben marasztaljak el a vadlot-
tat, mert 6 ezzel (az itéleti ténymegallapitas szerint) a szocialista allam alapintézmé
nyének tekintélyét csorbitotti.llyen alapintézmény maradt tovabbra isezt is
tobb birdsagi itélet igazolja Sztalin és Rakosi irodalmi munkassaga, valamint
szobraik és arcképeik 18.

A jogon kivili megtorlas

A jogon kivili megtorlas mar novemberéd megkezd6dott és két iranybol is jelent-
kezett. Ennek egyik letéteményes&aahatalomvolt.?’ Kadar Janos kivansaganak
megfeleléen 1étrehozott ,,forradalmi ezredek”-ben jbol dontd szerepet kaptak a volt
AVH tisztjei. A karhatalom a decembertiizekdvetésénl is atfogo terrort alkal
mazott Semmivel sem igazolhatd, a nemzetkdzi jog altalanatiamert szabalyaiba
itkdz6 emberiség elleni biintettet megvaldsito cselekedeteket hajtott végre. Az utol-

s6 nagy sortiiz utin?' a karhatalmat tovabbra is felhasznélta a kormgyyaiia jo
gon kivili megtorlasra. Ennek soréara nemzetkdzi jogban ugyancsak tilalmazett
kinzasok és gyilkossagok torténtek, amelyek azagrseinden teriiletén és félelmet
keltettek, és a teljes kiszolgaltatottsag, védsgnérzését valtottak ki a polgari la
kossag kozott. A balatonkeneseinkédiidiilében miikodd, magat ,,halalbrighdnak”
nevez6 karhatalmistak, illetve a tatabanyai Beér Janos csoportja épp ugy a megtorlas
jogon kivili eszkdzei voltak, mint az orszagszait@lmazott- nem egyszer halalos
eredményt okozé kegyetlenkedések.

7v6.: 1956. évi 21. tvr.

18 Heves megyei Birosag B.381/1957/6 sz. jogerds itélete.

19V5.: Legfelsébb Birosag Bf. IV. 1102/1957/11 sz. itélete (1957. junius 18.)

2 Kahler Frigyes- M. Kiss Sandordz erdszakszervezetek és a forradalom. Kortéars, 40. évf.
(1996) 4. sz. 68., illetve 5. sz. 787.

2L Az utols6 nagy sortiiz Csepelen, 1957. januar 11én dérdult el.

2 Ezek koziil néhany esetet meg kell emliteni: VaBgsztavajkai fémérnokot Lestyanszky
Mihély szdzados és Orosz Janos f6hadnagy néhany tarsaval egyiitt gumikabelekkel verte
agyon. Varga Gusztav 1957. marciusddéhalt meg. A Gy6ri Katonai Bir6sag B.1.79/1957.
sz. itéletében a karhatalmistékabthdnapi felfliggesztett szabadsagvesztésre ifelda-
gyar Koztarsasag Legfelsébb Birdsaga 1992. szeptember 22-én tdrvényességi hatarozatban
megallapitotta, hogy a gyéri itélet jogi mindsitése és a biintetés kiszabasa torvénysértd (B.
torv. V. 1144/1992/8.). (V6. még Mészaros Gywiszkos munka volt.lJj Magyarorszag,
1992. februar 11.) Rad6é Gabatt egri rendbrkapitanysag bekeritett udvaran Feliszig Imre
karhatalmista 1956. december-dbagyonlétte. A Heves megyei Renddrkapitanysag Biin-
Uigyi Osztalya 10.521/1956. sz. alatt a nyomozasgftagadta, a katonai igyész a megtagadas
ellen benydjtott panaszt elutasitotta. Gal JAanoSw428 sértettet letartdztatasakor verték meg, s
ennek kovetkeztében a tokoli internald taborbari718prilis 22én meghalt. A Katonai Féii-
gyészség 821/1957. sz. alatt az eljarast megsgingzegedi J6zsefB éves technikust 1957.
november elején tartéztattak le, és vallatas kofékoltra verték, majd rablétamadast alcaz
va a Hungaria krt. és Kacsoh Pongrac it keresztez6désénél az utcara dobtak. Az dldozat 1957.
november 7én halt meg a rdkospalotai idegsebészeten. Kowgren & 53 éves hosszihetényi
lakost Zengé Zoltan nyomozo6 verte meg. A sértett 1957. oktdber 2@n belehalt sériléseibe.
Schwéab Gyorgy8 éves asztalost 1956. novembe&m9Pécsett, a Pipacs utcaban géppisztoly
sorozattal lelétték. Id. Nagy KarolyMAV fokalauzt Tar kozségben 1956. februar 21-én Téth
LaszI6 tari karhatalmista agyidite. (Tar Onkormanyzatanak jegyzoje altal hitelesitett nyilat-
kozatok a TTB irattaraban). Nebehaly Ignac séttétesztolc hataraban 1957. jlliusth Ta
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A jogon kivili megtorlas masik forrdsaneegszdllo szovjet fegyveres erd volt.
Az itt leirhatd magatartds a magyar jogon kiviil esé volt. Ilyen volt a salgotarjani
sortlizben vald kozremiikodés, valamint a szovjet rogtonitéld birdsagok miikodése.
A szovjet Un. hadbir6séagi eljardsokbarimos felkel6t agyonléttek, vagy megeson-
kitottak. Ezek az eljarasok tolmacs és védo kozremiikddése nélkiil folytak, igy aligha
nevezhetdk pereknek. Lucza Béla, Gazdagh Sandor és Ddozsa Laszl6 talélok besza-
moldin taP* a birosagok mitkddésére utalnak az egykorfalragasz formajaban is
kihirdetett szovjet parancsok és felhivaso®is.

A jogi megtorlas

A megtorlas jogi eszkdzokkel torténd végrehajtasa a személyi feltételek biztositasa —
nyomozéhatésag megszervezése, az lgyészségekehigsagokon végrehajtott
tisztogatas's a jogrendszer atalakitisa mellett siirgés feladat volt a megtorlast el-
szenveddk korének kijeldlése.

A BM II. f6osztalya — a politika altal kijel5lt céloknak megfeleléen — 1957. ma
jus 15én rendszerbe is foglalta ezt a stratégiEgrvezet. Az ellenforradalom elleni
harc tovabbi feladatai’cimmel®® A Tervezetazt a politikai akaratot tikrozi, ame
lyet azMSZMP IKB 1957. februar 2Biilése szentesiteft

Térjink vissza a BM Tervezethez, amelyn@e ellenforraddmi erdk elleni
harc f0 csapdsdanak iranya” c. fejezete ekképpen sorolja fel a megtorlas alé@zart
személyek korét:

tai Janos karhatalmista agyonl6tte. Horvath Lajos csanadapacai lakost— a forradalmi bizott
sag volt elnokét Molnar Laszl6 féhadnagy, Balint Lajos alhadnagy és még 6t tarsuk halélra
verték 1957. februar 2dn. Gal Lajos nagyrabéi lakost Péocsi Imre alhadresgggysége 1957.
februar 5én verte halalra. Hadady Rudolf és Hargitay Lajgd&arjani forradalmarokat a
karhatalmistak az Ipolyba 16tték, holttestiiket 1956. december 10-én az Ipolybdl fogtak ki.
Kenyeres Lajos tiszavarkonyi plébanos meggyilkdld€b7. februar 2&n 7 tagu csoport
hajtotta végre. (Szanté Konrédll:meggyilkolt katolikus papok kalvariajBudapest, 1991.; He
tényi Varga KarolyPapi sorsok a horogkereszt és a voros csillag adlyén Abaliget, 1992.).
A jogon kivili megtorlassal foglalkozik még: Berlihaly: Pufajkdsok Budapest, 1993;
Kahler FrigyesUjabb adalékok a megtorlas torténetéHaz Korrajz. A XX. Szazad Intézet
évkdnyve 2003. Budapest, 2003. 2303.; tovabba szamos, a TTB részére készilt kézirat
Kovér Istvan:Megtorlas Vas megyében 1956/5B66r Laszlo: Forradalom és erdszakos
cselekmények Pest megyében 1956. oktéber —23lecember 15 Mészaros Gyula:
Brutalitasok Veszprém megyéhdFilep Tibor:A megtorlas torténete HajelBiharban 1956
1957ben; Cseh GézaErdszakos események Szolnok megyében 19567.

V0. még: KahlerM. Kiss: Kinek a forradalma?221-223; Zinner:A kadari megtorlas rend
szere i.m.; Zinner Tibor— Kahler Frigyes— Koczka Eva— Palvélgyi Ferenc- T6th Béla:
Megfogyva és megtérve. Evtizedek és tizedelés@k 192 Budapest, 2005. 53%45.

2 Els§ emlités: Pongratz Gergely: Corvin-kdz Chicago, 1982.; Kahledoghalal 81.; tovabba
aMindent a hazaért. dokumentumfilm (rendezte: Ordédy Gyorgy).

2 példaul az 1956. novembeti Keltezésii 1. sz. parancs Kaszporszki alezredes alairdsaval.
Kozli: Jaromi JézsetVihar a varosban- A forradalom és szabadsagharc napjai Jaszberény
ben 1956ban Jaszberény, 1995., oldalszam nélkili melléklet.

B MOL XIX. A-2 ¢+4 G- 920/1957. (a tovabbiakban: Tervezet.) Elsé kozlése: Kahler Frigyes
(szerk.):Sortlizek- 1956. Il. jelentésLakitelek, 1994. 32825. V6. még: ZinnerA kadari
megtorlas 197-213.

% MOL M-KS 288. f. 4/5. 6e. Az MSZMP IIB mésnap ugyancsak térgyalta a téziseket.
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., 1./ A gybri és miskolci ellenkormany tagjai, az ellenforradalom orszagos, bu-
dapesti, megyei és legfontosabb terileti bizotts@daés biottmdnyainak elsésor-
ban osztalyidegen, ellenforradalmi vezetdi és tagjai.

2./ Arisztokratak volt foldbirtokosok, nagytékések, gydrosok, bankarok stb., akik
a hatalom visszaszerzésében tevékenykedtek.

3/ A fasiszta és burzsoa partok a horthy rezSitl) vezetd politikai és katonai
személyei, valamint olyan volt fegyveres szervek vezetdi és tagjai, mint a csendorség,
VKF/2 horthysta tisztek.

4./ A fegyveres ellenforradalmi akciokban résztweligan és deklasszalt elemék.”

A Tervezet szerint:

+L./ Népbirésdg elé kell allitani az ellenforradalom orszdgos és megyei vezetdit
és azon személyeket, akik szervezdi voltak a népi demokratikus rend megdontésének.
Ebben a kategériaban a csapast az ellenséges wsméhdvanyokra, kulakokra,
volt horthysta rezsindegfontosabb politikai, kozéleti, katonai, valamint csendor,
horthysta katonatiszt és fegyveres harcokban réfzfsic!) huligan és mas de
klasszalt elemekre kell mérni.

2./ Birosag elé kell allitani az ellenforradalomsaégos, budapesti, terileti,-ke
riileti megyei bizottsagainak és bizottmanyainak ellenséges tevékenységii tagjait. To-
vabba a munkéstanacsakiisdgi, vagy ellenforradalmi szervezetek vezetdit, szerve
z6it, akik gyilkossagra, sztrdajkra és mas ellenforradalmi tevékenységre izgattak, vagy
ilyen cselekményben, mint irdnyiték szervezék résztvettek (sic!).” 2

A Tervezet osztatlan sikert aratott a legmagasahbkben is, s szinte sz6 sze
rint atvette aMSZMP PB 1957. julius-Bhatéarozata is®

A feltart forrasokbol egyértelmilen kovetkezik, hogy a megtorlas primerea
polgari demokracia intézményeit magukban hordozdikeatirat tagadd szervé-
dések ellen iranyult.

Ha a Tervezet mellé tessziik a Tervezetet a gyakorlatba atiilteté biintet6eljarasok
adatait— hogy ti. ténylegesen kik és milyen biincselekmények vadjaval keriltek a
birdsagok itélétanacsai elé — kideril: mindenkin megtoroltédk a forradalomban valo
részvételt® sokkalszélesebb korben is, mint azt a Tervezet eléirdnyozta.

Az egyetemi ifjlisag a megtorlasban

Az egyetemi ifjisagot a Tervezet killén nem nevedéiaz,ifjisagi, vagy ellenfor
radalmi szervezetek vezetdit, szervezdit” a népbirésag elé allitandék kézoétt felso
rolja. Egyetértés van a kutatok kdzott, heggmint azt Ripp Zoltan megfogalmazta
— .,z MSZMP vezet6i kiilondsen nagy jelentdséget tulajdonitottak az egyetemeken
folytatott tisztogatasoknak. Eltavolitottak a fiatalok korébdl a forradalom mellett
hitet tett oktatdkat: akiket nem akartak sulyosadtiorziénak kitenni, azokat nyug
dijaztak vagy mas munkakérbe helyezték®at.”

7 Tervezet, 3.

% Tervezet, 4.; MOL MKS 288. f. 4/5 de.

2 Horvath-Solt-SzabéZanathy-Zinner: Iratok az igazsagszolgaltatas térténetéhbzkotet.
587-592. V6. még: ZinnerA kadari megtorlas215-335.

%0 Kahler:Joghalal 17-46.

%1 Ripp Zoltan:1956. Forradalom és szabadsagharc MagyarorszaBomlapest, 2002. 260.
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A ,tisztogatas” persze elsésorban stilyos bortonéveket, internalast — egyes ese
tekben— halalblintetést jelentett.

Aligha volt kérdéses a megtorlas iranyitoi el6tt, hogy az 1956-0s forradalom bél
cs6jét az egyetemi ifjusag ringatta. Az értelmiségiekkel szemben mindig is (oszt&ly
gylildletet taplalo Marosan Gydrgy — amikor Acs Lajo¥ egy szakszervezeti gyiilés-
re kiildte Szegedrekijelentette: ,Nem haritom el a megbizast, de fedigtellel: ha
a part és a kormany nevébehparancsra kapok megbizast. (Kiemelés: K. £.)
Marosan ekkor nem kapott tlizparancsot.

A szegedi egyetemi ifjisdg a MEFESZ oktdberi Beegalakitasaval valéban
atlépte a Rubicont. Egy ifjusagi szervezet, amélphja magat a monolit hatalmat
jelent6 MDP mindent atfogé feliigyelete alol, valdjaban a diktatira tagadasat jelen
tette, és megallithatatlan folyamatot inditott el az orszag egyetemein és fdiskolain.
Ez mar maga volt a forradalom.

Az az aktivitas pedig, amellyel az egyetemistak és foiskolasok a forradalomban
részt vettek- a tiintetéseketr,az egyetemek demokratikus atalakitasaban, a nemzet
érségben, a vidék forradalméanak segitésében® a fegyveres harcokbdhaz orvostan
hallgatok a sebesiiltek ellatasaBfannem ment feledésbe, amikor elindult a megtor
16 gépezet. A didkok tevékenységét a ,felkelésyiti@saban” az ENSZ Kildnbizett
séag kiilén is emlitett.

Nem all itt modunkban tételesen attekinteni minden felsGoktatasi intézmény
hallgatoéit és oktatéit ért megtorlast. A felhozoédakkal szemléltetni kivanom a jo
gon kivili és a jogi keretek kdzott végrehajtotighaelas jellegét és sulyat.

%2 Acs Lajos ekkor az MDP KV titkara és a PB tagjit.vo

3 Marosan GyérgyA tanik még élnelBudapest, 1989. 56.

3 Kiss Tamas:Magyar Egyetemistik és Féiskolasok Szévetsége, Szeged — 1956 Szeged,
2002.; Lomax, Bill:Magyarorszag 195@Forditotta és kiegészitette: Krass6é Gyorgy.) Buda
pest, 1989. 90. V6. még: 19986 Intézet Oral History Archivuma (a tovabbiakb@tA)
734. sz. interju Kiss Tamassal. (Készitette: MolAdrienne, 2000.); Fejér DénesVasvari
Vilmos: Szabadsagharcunk a bolsevizmus elBudapest, 2002. Il. kétet. 75758.

% Kiemelem a mosonmagyarévéri tiintetésen résztvevé Mezdgazdasagi Akadémia hallgatoinak
véradtozatat, akikre a sortiiz zadult és hét hallgaté életét vesztette. VO.: Kahler Frigyes (szerk.):
Sortiizek 1956Lakitelek, 1993. 6465. V6. még: OHA 270. sz. interju Gieber Katalinrest
Akadémia volt tanarsegédével. (Készitette: Molndriénne, 1989.); Puskas Sandor V. éves
orvostanhallgaté (1934956) volt az elsé aldozat oktober 23-an este a Radiénal (Balas Piri
Laszl6 adatkozlését készonom).

% Jaromi:Vihar a varosban73-76.

%7 Mint példaul Danner Janos (192956) V. éves épitészmérnok hallgatd (Fejésvari:
SzabadsagharcunK. kotet. 209312; Péter Laszl61956 eldtt, alatt, utin. Szeged, 2006.
169-171.), vagy Nagy Gyorgy IV. éves orvostanhallg®alés Piri Laszl6Emberek fehér
ben 1956 Hely nélkil, 1993. 3843. Balas Piri Laszl6 szives szébeli kiegészitkgkin k&
szoénom. K. F.)

% Hegediis Zoltant (1928—1956) a sebesiiltek mentése kdzben 16tték le oktober 30-4n a Koztéar
sasag téren. Az esetrdl filmfelvétel is késziilt. V6. még: Balas Piri Laszl6: Emberek fehérben
182-191. A hési halalt halt orvostanhafiatokra emlékmiivel tisztelegnek a SOTE bels6 klini-
katelepi parkjaban.

%91957. junius 24 jelentés. Magyarul megjelert956. Az ENSZ Kiilénbizottsag jelentée-
dapest, 1989. 392.
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A jogon kivili megtorlagesujtott az egyetemei ifjisagra is. Ebben a folgam
ban a megszallo szovjet erdk nyoman megjelend KGB volt az elsé. Szerov parancsa
ra a szovjet allambiztonsagi egyskdgozel ezer ft fogtak el és szallitottak szovjet
teriiletre. Koztiik volt 90 veszprémi lakos, féleg egyetemista.*® Fux Sandor egykor
maga is veszprémi egyetemi hallgat§isszaemlékezése szefina kihurcoltak ké
zOtt szamos budapesti egyetemista is volt. Az egyistak hazaszallitdsa utén
fuggetlendil attél, hogy a KGB milyen eredménnyattadz altala lefolytatott vizs
gélatot— a magyar hatdsagok Iéptek fel Ujabb vizsgalatqlkkalelynek nagy részét
elézetes letartoztatas mellett folytattak le.

A kollégiumok sokszori atkutatasa, a hallgatoktlis bantalmazasa karha
talomgyakori feladata volt Budapesten és vidéken egyarafegyverek felkutatasa
mellett az akciok az egyetemistak megfélemlitégétgaltak, kuléndsen ott, ahol
valamilyen jelét adtak a tiltakozasnak, miként esRdicon is tortént. Arrdl, hogy
miként zajlottak a karhatalom akci6i, a hivatalostiforrasokon tdf hiteles képet
ad Ungvari Rudolf (1936) volt miskolci egyetemisiterjijabar®

1957 elején elindultak azok a burdjarasok, amelyek soran kemény itéletek
szilettek az egyetemistakkal szemben. Ezek azsfiirnagy nemzetkozi tiltako
zast is kivaltottak. Ilyen volt a Téth llona ellésiytatott koncepcids per is. Marosan
Gyorgy— akit Kadar az ,.elsé szamu agitatorunknak™* nevezett, s aki kiilonds gyti-
[blettel viseltetett az egyetemi ifjisaggal, s laban az értelmiséggel szemben
sajatosan reagalt a nemzetkdzi tiltakozasra. Ieifigit hogy a kiilfold csak az értel
miségick és az egyetemistak feleldsségre vonasa miatt tiltakozik, de nem érdekli
8ket, hogy ,,prolikat” liink meg.*®

40 szereda, VjacseszlavSztikalin, Alekszandr (szerk Hidnyzé lapok 1956 torténetébdl. Bu-
dapest, 1993. 15858. 1956. november 1éh az ungvari bortdonben 846 magyarorszagi fo
golytdl szdl a jelentés.

! Fux Sandor kozlései a szerzével (1996.).

42 Miskolci Karhatalmi Z&szl6alj jelentése. Hadtogén_evéltar, 1956s gyiijtemény.

4 OHA 120. sz. interji Ungvari Rudolffal. (Készitsttvasarhelyi Judit, 1987988.) A mis
kolci egyetemistak 1957. februarjaban tiltakozasul az egyetemre kitiizott vords zaszIl6 miatt a
kollégiumok ablakaiba vords rongyokat akasatotA karhatalom kés6 este 120 egyetemis-
tat, koztiik lanyokat is letartoztatott és a renddrkapitanysagra eldallitott. Itt gumibottal verték
Oket egész éjszaka.

“MOL M-KS 288. f. 4/5 8e. 1957. februar 26-i IKB ilés.

45 Errél 6 maga is beszélt az 1957. februr 26i IKB llésen, lasd: MOL MKS 288. f. 4/5 &e.
Eloszeretettel emlegette az értelmiség ,hasfajasatikar tiltakoztak a karhatalmi kegyetlen
kedések ellen és a torvényességet kérték szamawns&faugyanakkor hamis torténelmi is
mereteit gatlastalanul felhasznalta politikai éntkéMikor ezt magyarazni kezdtem, hogy
1919ben Horthynak joga volt behozni romanokat, szerobgd) jugoszlavokat, franciakat,
akkor nekem jogom van minden fegyvert igénybe venogy a munkashatalmat megvédjem
Magyarorszdgon! (viharos taps)” (Marosan Gydrgy hozzaszolasa a Legfobb Ugyészség 1957.
februar 4i orszagos konferenciajan, MOL-KS 288. f. 30/1957/12. 6e.)

46 Ha a Téth Tlona iigye kiilfoldon nagyjelentéségiivé vélt, akkor ez nemcsak emberbarati célt
szolgél, hanem azért van, mert ebben a perbencildsészt intellektualis fiatalok vannak.
Megolhetjik a prolikat, nem csinalnak cirkuszt” MO®A-KS 288. f. 5/33 &e., 15. Elhangzott
az 1957. julius 2 PB Ulésen.
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A hatalom az egyetemista vadlottakkal szemben tidiblos itéletethajtatott
végre. Az els6 eset Toth llond” szigorl6 orvos (19321957) halalos itélete volt, akit
1957. jlunius 2#n— kotél altal— végeztek ki. Az ligy kéril ma is heves vitak-dul
nak® — amelynek eldéntésére, hogy ti. mit tett, vagy rieth Téth llona a vad tér
gyat képezd gyilkossag tigyében — még alapos kutatds sziilkséges. Ennek természete
sen kizardlag a torténettudomanympontjabol van jelentdsége, hiszen a Téth Ilo-
naval szemben hozott halalos itg@jilag semmisa 2000. évi CXXX. tv. 1. és 2.8.
alapjan®® A birséagi iratanyagb6l ugyanis amelyet e sorok szerzéje részletesen
ismer— nem 4dllapithat6 memegalapozottényallis. A biindsséget kimondo els6®
és méasodfokU télEttébb stlyos megalapozatlansagi hib&bamenved, amelyet az
1957%ben eljart birésagok nem oldottak fel, s amelyemokem lehet megallapitani,
hogy mi tortént, de az bizonyos, hogy az itélatyédlasban irtak abban a formaban
nem torténhettek meg.

Arra, hogy a Téth llondigyben szakmai hibak voltak, utalt dr. Szénasi Gega
fobb tligyész 1958. évi beszamoldja is és nevesitette Szalay Jozsef, a legfobb ligyész
helyettese i3 A torténeti tényallastlietéen talan M. Kiss Sandor és Kiss Réka ku-
tatasai Uj eredményt hoznaldmennyire ellentmondasos a tényallas ebben az tigy
ben, annyira vilagos az Udgncepciojaamelynek lényege az egyetemistak lejara
tasa: annak demonstralasa, hogy az egyetemistdériényes biinozok, akik visz-
szaes6 blinelkovetdkkel egylitt kovettek el gyilkossagokat.

Ugyancsak halalos itélet sziilet@&ékési Bélaorvostanhallgaté (1926.958)
ligyéber®* Békési 195%an— mar nés, egygyermekes emberként — iratkozott be az

47 Hegediis: 1956 kézikonyvell. kitet. 43-44. és 219.

“8 Edrsi LaszI6 és Jobbagyi Gabor politikai indulafblsem mentes vitdja a napi sajtéban is
megjelent.

49 A semmiséget a Fvarosi Birésag 9. B.56/2001/2 sz. végzése 2001. februdr 19. napjan joge-
résen kimondta.

%0 A Budapesti Févarosi Birosag 1957. aprilis 8. napjan kelt B. VII. 164/1957/46 szamu étél.
B.-né Téth Matild tanacsa.

51 A Magyar Népkoztarsasag Legfelsébb Birosaganak Népbirosagi Tanacsa 1957. junius 20-an
kelt és jogerdre emelkedett Nbf. 111.5019/1957/96 sz. itélete. Radd Zoltan tandcsa.

52 Az cljaras idején hatalyban volt Biintetd perrendtartés (Bp.)., az 1954. évi V. tv.-nyel és az
1957. évi 8. sz. twrel modositott 1951. évi lll. tv. E szerint az éttimegalapozatlan és ez
okbol hatalyon kivil kell helyezni (Bp. 201. § o és 203. § [1] bek.), ha a tényallas meg
allapitasa hidnyos, ellentétes az iratok tartalmaval, vagy a birdsag egyes tényekbdl tovabbi
tényekre helytelen kovetkeztetést vont le. Tovabba: az ligy nincs kellden felderitve, illetve a
birésag nem tett eleget indokolasi kotelezettsdgdBp. 184. § [3] bek.).

% MOL M-KS 288. f. 30/1958/14 &e. ,Ezckre a hibakra [...] a legfobb iigyészi beszamoléban
fel kellett hivni a figyelmet.” O is megemlitett néhany nagyobbszabasu iigyet, amelyeknél
hidnyossagok voltak: igy példaul a ,Turiéle, a Micsinai és a Tot (sic!) llona Ggyet.”

" 1d8kozben e kérdésrdl meg is jelent az emlitett szerzGparos félezer oldalas monografidja. Vé.:
Kiss Réka— M. Kiss SandorA csalogany elszallt. Téth llona tragikunBudapest, 2007. (A
szerkeszt6 megjegyzése.)

5 Békési Bélat- a Péch Géza és tarsai Uigy VI. r. vadlotjalsé fokon a Févarosi Birosag
Népbirésagi Tanacsa Tutsek Gusztav tanacselnokésexel NB. 3676/1957 sz. alatt 1957.
oktober 4én életfogytig tartdé szabadsagvesztésre, masodfekdfagyar Népkodztarsasag
Legfelsébb Birdsaga Népbirosagi Tanacsa Borbély Janos tanacselndk vezetésével Nbf. 5031/
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orvosi egyetemre. A forradalom idején lll. évesamtanhallgatd volt. Oktéber 28
tol a nemzetdrség tagja volt, november 4-e utan a 2. sz. ndi klinikan nagy mennyi-
ségli fegyvert rejtett el. Szervezte az ellenallast, majd decemberben Ausztriaba akart
menni, de Gydrben elfogtédk, majd kihallgatds utan elengedték. 19&mTu@rjaban
visszatért Budapestre. Debrecenben és Székesfetrérsaervezte az ellenallast.
Februar 12én a klinikan tartéztattak le.

Téagabb értelemben a kivégzett egyetemi hallgatok kozott emlitheté Laurinyecz
Andras(1927-1957)% aki 1948ban iratkozott be Szegeden a jogi karra és joghall
gatoként tartdztattak le fegyverrejtegetés vadjasaGyulai Megyei Bir6sag altal
kiszabott életfogytig tarté szabadsagveshidstetését félbeszakitva 1956 tavaszan
szabadult. & kdvet6en a pilisszentlaszldi banyaban dolgozott. 1956. oktdber 26-an
Budapestre érkezett tébb banyasszal egyiitt ésre3$eg fegyveres csoporttal har
colt. Pilisszentivanra vonultak vissza, majd ismiészatértek Budapestre. Novem
ber 34n Bécsbe ifult tbb tarsaval, de Gyérben Szigethy Attila®® Szombathelyre
iranyitotta Gket. Itt fogtak el a laktanyaban november 4-én a szovjet erék. Elenged
ték, majd december 22n a magyar hatésagok is letartoztattak. Ruszngéklb és
tarsai perében IlI. r. vadlottként szerepelt. Haldélték, amelyet a masodfokon el
jart birésag helybenhagydftNem kért kegyelmet. 1957. novemberé9végezték ki.

A halalos itéletek mellett szamos sulgzmbadsagvesztésintetést is kiszabtak
a birésagok. Nagy Jozsef és tizenkét tarsa ligyBbwt fokon hat haldlos itélet
szilletett. Négy halalos itéletet helybenhagytakéggehajtottakMécs ImreV. éves
miiegyetemi hallgat6>® esetében a halélos itéletet a rettegett Boraélgics életfogy
tig tarté szabadsagvesztésre enyhitette. (Mécsn@pig allt a haldlos itélet sulya
alatt.) Egy masik egyetemistaa VIII. r. vadlottként életfogytig tartd szabadsag
vesztésre itélt Hegedlis Laszlo és véddje az enyhitésért bejelentett fellebbezésiiket
visszavontak, elharitva ezzel azt a gyakran el6fordulo tragédiat, hogy a mésodfoku
birésag vele szemben halalblintetést szabjon k& Egyanis- a sulyositasi tilalom
eltdrlésével- megvolt a jogi lehetéség ligyészi fellebbezés nélkiil is.®

1958 sz. alatt 1958. aprilis ¥ halalra itélte. Az itéletet & végrehajtottak. Vo.: Hegedis:
1956 kézikonyvell. kotet. 99-100.

%5 Hegediis: 1956 kézikonyvell. kotet. 69.

%6 Szigethy Attila (1912- 1957): a Dunantuli Nemzeti Tanacs elndke. Letsattak, s fogsaga
alatt 6ngyilkos lett.

57 A Févarosi Birosag Halasz Liszl6 tanacsa gyorsitott eljarasban B.Gys. 2383/1957. sz. alatt
1957. julius 23n hozott halalos itéletet, amelyet a Magyar Népkoztarsasag Legfelsdbb Biro-
saga Népbirdsagi Tanacs®8orbély Janos vezetéséveNbf. 5185/1957. sz. alatt 1957.-no
vember 16an helybenhagyott. Az tigy 17 vadlottjabdl ctottéélhalalra és végeztek ki. -Té
ves az az utalas (Hegediis: 1956 kézikdnyvdll. kotet. 215.), hogy az gy vadirata lappang.
Vadirat ugyanis nemolt, az ligyész a gyorsitott eljarasban szoban adta el6 a vadat. Vo.: 1957.
évi 34. tvr. 8. § (1) bek.

%8 Els6 fokon a Févarosi Birosag Népbirdsagi Tanacsa (tanacselndk Tutsek Gusztav) O6/8
1958. sz. alatt 1958 majus-22 hozott itéletet, masodfokon a Magyar Népkozsagd eg
felsébb Birosaga Népbirosagi Tanacsa (tanacselnok Borbély Janos) Nbf. 63/1958 sz. alatt
1959. februar 1&n hozott itéletet.

%9 K8szondm Mécs Imre szives személyes kozlését.

01957. évi 34. tvr. 16.§ (2) bek.
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A vidéki egyetemek hallgatéi esetében sem volt kéteéebb a hatalonszeg-
derf! — a MEFESZ létrehozasanak egyeterndfiss Tama®s 8 tarsa ellen nyujtot
tak be vadiratot 1957 novemberében. Az ligyben ¢8&9 februarjaban sziletett
jogerds itélet.® A biintetéiigy — amely a vAadlottak szerencséjére nem népbirdsagi
tanacs el6tt folyt — akar szerencsés kimenetel{inek is tekinthetd. Kiss Tamas joghall-
gato els6 fokon 8 évet kapott, amit 5 évre szallitottak le, tarsai biintetését is jorészt
csokkentette a Rad@nacs”

A vidéken foly6 forradalmi események segitéséeehelyi nemzetdrség felalli-
tasa céljabdl és a varos védelmének megszervezégétdte a budapesti bolcsész
karon miikodd forradalmi bizottsag Jaszberénybe Gedai Istvan IV. éves bdlcsészt.
Gedai az utasitas végrehajtasa soran az egyetaelnbiatobsitott gépkocsival utazott
Jaszberénybe Pintér Lajos Il. éves szegedi orvostanhallgatézkay Tamas lIl.
éves joghallgato és Kosztya Lujza lll. éves magpmgyel szakos bolcsész hallgaté
tarsasdgiban. Valamennyien fegyveres nemzetérok voltak.®*

A forradalom utan Gedai Istvan vissza tudott t@miegyetemre. 1957. marcius
15-¢ elott ,,preventiv Orizetbe” vették, majd néhany nap mulva szabadlabra helyez-
ték. 1957.4prilis $n az egyetemen tartdztattak le, majd Jaszberéritgble ,kihall-
gatasra”. Valgjaban sulyosan bantalmaztak, s a ddikreszméletvesztés utan ;be
ismerd vallomast” irattak vele ala, majd a szolnoki politikai osztalyra szallitottak,
ahol 6t és fogolytarsait ugyancsak bantalmaztak. Az eredetileg a Szolnok Megyei
Ugyészség altal 8 személy ellen benyuijtott vagif&tindult biintets tigybsl a Gedai
Istvan és tarsai elleni eljarast Czinege Lajos reegarttitkar utasitasaraelkilonk
tettéK® és népbirdségi tanacs elé utaltak. Az iigyet Skoma Pest Megyei Birdsag
Népbirésagi tanac¥atargyalta Boros Janos tanacselnok vezetéséveirdsay ke
mény ftéletet hozott: Gedai Istvant 5 év szabadssmésre itélt8 Gedai Istvan
meggy6z6dése szerint Boros tandcselndk az tigyben — amelybe Czinege személyesen
beavatkozott- valojaban a halalbiintetés kiszabasanak megakadébo faradozott,

b1 A szegedi vonatkozasokra bévebben lasd: Balint: A megtorlas Szegedam.

62 Els§ fokon a Szegedi megyei Birésag (tanacselndk Moricz Bélané) B. 1249/1957 sz. alatt
1958. februar 14n hozott itéletet, masodfokon a Magyar Népkoztarsasag Legfels6bb Birosaga
(tanacselndk Radé Zoltan) Bf. 135/1959 sz. alaiOl%ebruar 2&%n itélkezettHegediis: 1956
kézikonyvelll. kotet. 246. A VIII. r. vadlott, Resli Pal §ét mar az els6 foku birdsag elkiloni-
tette.

83 Toth Imre IL 1. vadlott 10 éves biintetését 6 év 6 honapra, Génczol Dezsé II1. r. vadlott 8
éves bintetését 5 év 6 honapra, Aszal6s Janos Widlott 2 évét helybenhagytak, Tunyogi
Csap6 Janos V. r. vadlott 5 évét 4 évre, SOs La&ENEt 4 évre, Abrudbanyai Mihaly VII. r.
véadlott 5 évét 2 év 6 honapra, Csalner Gyorgy IX:adlott 3 évét 1 év 6 honapra, Barabas
Istvan X. r. vadlott 4 évét 3 évre, Kurcsa Klara Xivadlott 1 év 6 hénapjat 10 hénapralsza
litotta le a masodfoku birosag. (V. Hegedlis: 1956 kézikonyvell. kotet. 246.; BalintA meg
torlas Szegedenmn.m.; FejérVasvari:Szabadsagharcunkm.)

& Jaromi:Vihar a varosban73-141.

5 1957. Bii.1.167/4 sz. alatt, 1957. junius 29. Kisglre megyei (igyész és Pasztor Péter
ligyész vadirata.

% Gedai Istvan kozléseit és szives segitségét koszdi. F.

67 Szolnokon nem miik3détt népbirdsagi tandcs, ezért jart el a Pest megyei birdsag.

 1958. februar 14. B. 1911/1967korabbi szam: Nb. 003/1957. A Gedaival egyuittéklit
Nagy Pal 2 évet, Kovacs Tibor 1 évet, Orendas Béla 6 hdnapot, Lauer LaszI6 1 évet kapott.
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amely a vad szerint lehetséges volt. Masodfokon a Legfelsébb Birosag (Antal Pal
vezette) Népbirésagi Tanacsa enyhitett az itéléedai Istvan biintetését 1 év 6
hénapra enyhitették.

Nincs itt terlink feldolgozni- de meg kell emliten az egyetemi ifjisagot ért
nem biintet6jogi hatranyokat, kiilondsen az egyetemekrdl (és féiskolakrol) torténd
kizarast. A hallgatok egy részének évek multaval sikeriilt visszakeriilni a felsokter
tasi intézmények valamelyikébe, mas részik azonggieg kiszorult a palyardl,
esetenként a tarsadalom peremére keruilt.

Kulon torténet a kozel kétszazezres menekiiltamidfakiilfoldre kerilt egyete
mi ifjisagé. Sokan szervezetteregész évfolyamok, gyakran oktatéikkamentek
kulféldre, hogy valamelyik eurdpai vagy amerikaiyetemen fejezzék be tanulma
nyaikat, s igy palyajuk csak igen ritkarévtizedek mulva- kanyarodott vissza Ma
gyarorszagra.

Perek az egyetemi oktaték ellen
Az egyetemi tanarok és mas beosztasu oktatok efgancsak indultak sulyos-ki
menetl biintetSeljarasok. Ez tortént Perbird J6zsef1908-1991) professzorral is a
Szegedi Forradalmi Bizottsag elleni ligyBéRerbiré a jogi kar dékanja és Szeged
forradalmanak egyik vezet6je volt. Péter Laszlo professzor (1926), aki maga is a
forradalom észtvevéje és a megtorlas alanya volt,”? szamos irdsaban és forraskoz
lésében mutatta be az egyetemi oktatok és hallgalék folytatott eljarasok kiilén
bozé szintjeit.” Elbocsatottak a legkivalobb professzorokat isd@ént emlitem
Bonis Gyorgy (19141985) jogasz professzort.

A megtorlas biintet6jogi vonulata az 1963. évi 4. tvr.-rel felemés mddon lezarult.
A fegyveres harcok szerepl6i ,,koztérvényesként” tovabbra is bortonben maradtak, s
csak a hetvenes években szabadultak. A felsGoktatasi intézményekben az egyetemi
iflusag— s nem kulénben a tanéri kara politikai renddrség tigynokhalozatan ke-
resztiil a hatalom szoros felligyelete ala kertld&&nt elég utalnom Balint Sandor
Eurépa hirii néprajztudés esetére.”®

A megtorlas stratégiaja tehat az egyetemekégy a szegedi egyetemen-isé-
sze volt az egész tarsadalom ellen folytatott mégoak. Ezt a stratégiat a part-leg

% Nbf. 1.5213/1958. sz. alatt, 1958. oktobear® Enyhitették még Nagy Pal és Orendas Béla
bintetését is (mindk&jiuk esetében 1 évre).

0 palmany BélaMenekiiltaradatin: Sortiizek 1956, I1. jelentés. Lakitelek, 1998.

" Perbiré Jozsefet a Szegedi megyei Birdsag Poistgan vezette népbirdsagi tanacsa Nb.
1103/1957 sz. alatt 1958. februardhozott elsé fok itéletében elsé fokon 15 évre, mased
fokon a Magyar Népkoztarsasag Legfelsobb Birdsaga (Cieslar Viktor tanacsa) Nbf. 5193/1958.
sz. alatt 1958. oktéberj&n életfogytig tartdé szabadsagvesztésre itéltel963. évi kdzke
gyelemmel szabadult. Az gy Il. r. vadlottjat, Ktzyddzsefet halalra itélték és kivégezték.
Nevét az iratok hibasan Kovacsként emlitik. Periikrol 1asd: Hegedtis: 1956 kézikdnyvell. ko-
tet. 247.; részletesebben: BaliAtmegtorlas Szegedenm.; Us: Kovats Jozsef (1926958)
Szeged, 2004.; Perbiré J6zsE356 SzegedenemlékeimbernSzeged, 2002.

2 Fejér-Vasvari:Szabadsagharcunkl. kétet. 113%:1139.

3 péter LaszIOA forradalom a szegedi orvosegyetermanué.: 1956 elétt, alatt, utan. Szeged,
2006.

" Kahler Frigyeslll/Ill -as térténelmi olvasékényv Budapest, 2002.
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felsébb vezetésének politikai akarata alapjan — amelynek alakitasaban tevélegesen
hatott a megszall6 szovjet birodalmi akarat-ia Belligyminisztérium dolgozta ki.
Itt kiilon nevesitették az ifjusagi vezetok szamonkérését.

Az egyetemi (féiskolai) ifjisagnak a forradalomban részt vett tagjait jorészt a jo-
gi megtorlas keretei kdzott sulyos bortdnnel, edaiat haldllal sujtottak a diktatl
ratdl elszakadast hirdetd, demokratikus szervezetek (MEFESZ) 1étrehozaséaért és az
egyetemet érintd reformok meghirdetéséért (példaul az orosz nyelv és a marxizmus
kotelezd oktatasanak megsziintetése) kiizddket; a forradalmi harcokban fegyveresen,
vagy fegyverteleniil részt vevoket; a vidék forradalmi mozgalmaiba bekapcsolodo
személyeket. Az egyetemi ifjisagot tdmegesen éeatta a jogi kereteken kiviili
megtorlasnak, amely sulyos testi bantalmazasbaterdsent csoportok kinzasaban
jelentkezett. Mindkét esethen az egyetemi ifjusb§oeekeltették azt az értelmiség
ellenes gytiloletet, amely a part szamos felsé- és kozépvezetdjét jellemezte. Ez nyomta
ra a bélyegét az egyetemekrol torténd kizarasokra is.

Felel6sségre vontak ¢s kirekesztették az egyetemekrdl azokat a professzorokat
és oktatokat, akik akar csak egyetértettek a fafradifjisaggal. A megtorlasi fo
lyamattal parhuzamosan kiépiilt az egyetemeken a politikai rendérség 1j tigynokha-
|6zata.
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TISCHLER JANOS

Vars6—Budapest, 1956
A magyar forradalom és a lengyel oktober kdlcsénhaisai

Kapcsol6dasi pontok
Kozismert, hogy az 1956. oktéber-2Budapesti felvonulas a lengyel oktéber mel
letti szolidaritési tiintetésként indult, ezt jelképezte a demonstracio egyik f6 helyszi-
ne, az 184&s lengyetmagyar hés, Bem tabornok szobra, illetve a sajatos jelszo,
amely tomdren megfogalmazta a magyar emberek kégéte,Lengyelorszag pél
dat mutat, kovessiik a magyar utat& két orszagban zajl6 események kozotti tény
leges 6sszekapcsolodasraéikeriilt sor Varsoban, azon a tobbszazezres nagygyl-
Iésen, amely az 1956 oktdberi lengyelorszagi vaktok igazi cstcspontjat jelentette.
Egyrészt néhany egyetemista csoport, az el6z6 napi budapesti tiintetésekrdl értestl
vén, a térre magyar zaszloval wdinfel, amely az dsszegyiiltek korében nagy tet-
szést valtott ki.Masrészt a gylilés végeztével tobb mint kétezer ember — akikhez Gt
kézben még néhany ezren csatlakoztghh Magyar Nagykdvetség elé vonult, hogy
kifejezze szolidaritasat a magyar nemzette¥giil a tiintetd csoportok egyike Varso
belvdrosdaban ,, révid gyiilést tartott Varsé—-BudapestBelgréd jelszéval®

Van egy harmadik helyszin is, ahol a lengyel ésagyar események egy ideig
parhuzamosan napirenden szerepeltek: ez pedig Masikmeretes, hogy 1956.
oktdber 24re eredetileg azért hivtak a testvérpartok képviseldit a szovjet fovarosba,
hogy Nyikita Hruscsow aki vonakodva egyezett bele a szovjet csapataibekt23
i bevetésébe Budapesten, mert még nem zarta lseileges lengyelorszagi szovjet
fegyveres beavatkozasttajékoztatast adjon a néhany nappal korabban Warsé
folytatott targyalasairdl, de az Ulés napirendjédr m lengyel és a magyar helyzet
szerepelt, s ez utdbbi jéval hangsulyosabban. #gyelorszagi felfordulast: amel a
robbaris lehetdségét magiban hordozd veszély ellenére mégiscsak békés iton oldo-
dott meg- villamgyorsan kdvették a magyar események. Hrusssdmara éppen a
magyar forradalom tette vilagossa, hogy mennyiekeéitien kdvetkanénytl men-
tesitette a Szovjetuniot a lengyel valsag politikeigoldasa. Egyuttal a forradatmi

1 A fenti jelszd azt is hangsUlyozta, hogy nem mészagok példajanak szolgai masolasarol
van sz6, hanem minden nemzetnek a sajét Utjaggkelb.

2 19560s Intézet Oral History Archivuma (a tovabbiakb@tA) 572. sz. interjii Emanuel
Planerrel, a Lengyel Radio Tajékoztatd Osztalya egykori vezetdjével. (Készitette: Tischler Ja-
nos, 1993.)

% Az 19560s magyar forradalom &ltalam feltart lengyel dokotamait tartalmazé valogatas
lengyel nyelven 199Ben, magyarul 1996an latott napvilagotA forrasok f6ként a volt len-
gyel kommunista allampart levéltarabol, a kilugyisetérium, illetve a beligyminisztérium
archivumabdl, valamint a kdzponti katonai levéléhizarmaznak. Jelen irdsban a dokumen
tumkotet magyar kiadasara tamaszkodom: Tischlevslészerk.)Az 19560s magyar forra
dalom lengyel dokumentumd@udapest, 1996. A kilon jelzet nélkuli idézetskhévatkoza
sok mind innen szarmaznak.
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nak nevezett lengyel oktdber torténetének fénydlsen csoda, hogy Lengyelorszag
és az 195®s magyar forradalom kozoétt sajatos kapcsolat,Héties viszony ala
kult ki.

Felhivas a magyarokhoz, lengyel misszié Budapesten

A véltozasok nyoman megvalasztott Uj lengyel komistanpartvezetés és szemé
lyesen Whadystaw Gomutka, a hatalomba frissen visszatért elsé ember — megkulon
boztetett figyelemmel kdvette a magyar eseményekieilen forrast megragadtak a
minél pontosablés hitelesebb tajékozodas érdekében. A Budapestrdl érkezd hirek
mellett a még erdtlen partvezetésre szintén nyomast gyakorolt a honi kozvélemény,
amely a magyar forradalomban teljes azonossagbfelfddezni a ,lengyel forrada
lommal”, és ekkor mar témeges véradassal segefteagyar testvéreket”. Egyt
tal a kétségtelen valtozasok utjara 1épett Lengyelorszag vezetdi tamaszt, szovetsé-
gest kerestek a szovjet témb tobbi orszaga koati] akkor még a ,sztalinista
vonal” volt a meghataroz6. Ezt a szdvetségest Magyaagban vélték felfedezni.
Egyuttal a magyar forradalom megosztotta a kétay $bzott az addig csak a ten
gyelekre nehezedd, Moszkvabol érkezd erdteljes politikai és részben katonai nyo-
mast. Ez elényds volt a lengyelekre nézve, hiszen igy kdnnyebben véghez lehetett
vinni az elodazhatatlan valtozasokat, példaul Kamist Rokossowski szoviden-
gyel marsall levaltasat a lengyel nemzetvédelmi miniszteri tisztségrdl, illetve a szov-

jet tisztek és katonai tanacsaddk hazakiildését.

A Lengyel Egyesiilt Munkaspart (LEMP) Politikai BiteAga oktober 28ilé-
sén hatarozta el, hogy felhivast intéznek a magganzethez. Erre anndl is inkabb
sziikség volt, mert az oktdber-28koveté napokban a lengyel vezetés hallgatott,
hiszen az egymasnak is gyakran ellentmond¢ hirékéiren maga sem tudta ponto
san, mi is torténik valéjaban Budapesten. Ugyanakieabb mar nem lehetett hall
gatni, f6ként agy nem, hogy @rybuna Ludua LEMP k&zponti lapja és nyoméaban a
pért vajdasagi organumai+sa megfel® szervek engedélyével vagy az ekkor toké-
letesen talajat veszitett cenzlra tehetetlenséigésznalva— vezércikkekben tdvd
z0lték a magyar felkelést, és tettek hitet melldfgy ilyen felhivas a ,tamaszkere
sés” mellett, rdadasul a lengyel vezetés valobkrazonossagot latott a lengyel és a
magyar valtozasok kozott, jotékony hatast gyakawiti a magyar forradalom és
ezaltal kbzvetve a lengyelorszagi helyzet konszgiigjara.

Adam Willman budapesti lengyel nagykovet oktoberd®8azt az utasitast kapta
Vars6hol, hogy azonnal fordittassa le a felhivdstit a masnapi magyar Ujsagokban
ennek meg kell jelennfeEz meg is tortént, majd a lengyel eredetit és gyaiaszé
veget atadta a magyar part élére éppen kinevezatfikKlanosnak valamint Nagy
Imrének, a forradalom miniszterelndkének, akik &éeék Willmant, tolmacsolja a
lengyel testvérpart vezetdinek ,,forrd koszonetiiket” az irdntuk tanusitott nagy segit
ségért. Nekik a lengyel tamaszra volt szikségiukér®aléban az 6sszes lengyel
napilap és a kdzponti magyar partlagGzabad Népgy id6ben tette kozz¢é a LEMP
felhivasat a magyar nemzethez, amelyet Gomutka és Jozef Cyrankiewicz miniszter-
elndk (mindketten a PB tagjai) irtak ala. Ebben el6szor kifejezték a vérontas és a

4 OHA 571. sz. interju Adam Willman egykori budapdshgyel nagykovettel. (Készitette:
Tischler Janos, 1991.)
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Budapestet ért sulyos pusztitas miatti fajdalmuketid felszélitottak a magyarokat
a ,testvépyilkos harc” miel8bbi besziintetésére. Ezutan az lizenet igy folytatodik:
Jsmerjik a magyar nemzeti kormany programjat, acialista demokracianak, a
j6lét novekedésének, a munkastanacsok megalakdt§sanszovjet csapatok Ma
gyarorszagrol val6é kivonasanak és a lenini egyeingagi elvek alapjara helyezett
szovjetmagyar bardtsignak a programjat. Tavol dall tdliink, hogy beavatkozzunk
belsé iigyeitekbe. Ugy véljiik azonban, hogy ez a program megfelel a magyar nép, az
egész béketabor érdekeinek. [...] Ti is, mi is ugganaaz oldalon allunk a sza
badsag és a szocializmus oldalan. [...] Legyen Urki#&ke Magyarorszagon, a béke
€s a nép egysége, amely annyira sziikséges szamdiogy megvaldsithassatok a
demokratizalas, a haladds és a szocializmus széleskorii programjat, amelyet nemzeti
korméayotok kitiizétt.

Kiilondsen szembetlind ellentmondast tartalmaz az a mondat, amelyben a len-
gyel vezetés helyesli a szovjet csapatblokdsat Magyarorszag tertiletérl, ugyanis
Lengyelorszag vonatkasaban ezt elképzelhetetlennek tartottdk. Az ezt koveteld
egyre erételjesebb megnyilvanulasokra oktober végén Gomutka még csak azt vala-
szolhatta, hogy Magyarorszag geopolitikai helyzeljiesen eltér Lengyelorszagétol,
és akik ezt kovetelik, azok a bels6 és a kiils6 reakcié kezére jatszanak, amely ugrasra
készen all, hogy a helyzetet a maga javara haszkialSziikség volt még néhany
napa és néhany nagyjelentdségii eseményre ahhoz, hogy Gomutka megtaldlja az
ideilld és késébb hossza évekre hasznalatba vett formulat a ,,lengyel allamérdekrdl”.

Oktbéber 2%n este sok programja mellett Gomutka még egy meghivasnak tett
eleget. Ellatgatott a varso6i Miiszaki Egyetemre — amely rendkivul aktiv volt a ,len
gyel oktober” napjaibar, és ott taldlkozott a miiegyetemi hallgatokkal. Az egyete-
mistak megkérdezték tdle, hogy vajon a magyarok iranti szolidaritas kifejezéseként
nem kellenee idehaza nemzeti gyasztdiitmi? O elvetette ezt, egyfttal kijelentette,
hogy ami Magyarorszagon végbement az a mafyeramara dicsdséges és boldog
eseményként fog bevonulni a torténelembe, és Léoggzag amellett, hogy kifejezi
egylttérzését a magyaroknak az elszenvedett erdbesinyagi veszteségek miatt,
ordl annak, hogy Magyarorszag lerazta a szolgasdgbsag lancait és Lengyelor
szég lehetéségeihez képest segitséget fog neki nyujtani.® Egy ilyen valasz nyilvan
megelégééssel toltotte el az egyetemistikat, de hogy Gomuitka szava nem iires fra-
zis volt, aztaz el6z6 és a kovetkez6 napok eseményei is bizonyitottak, amikor a len-
gyel partvezetés . lehetdségeihez képest: valdban igyekezett politikai segitséget
nyljtani Magyarorszagnak. Nem tamasztott admirasizirakadalyt (nem is tudott
volna) az elé se, hogy a lengyel sajtd objektiven s bd terjedelemben szamoljon be a
magyar forradalomrol és annak célkitlizéseivel egyetértdé irasok, felhivasok, tavira
tok lassanak napvilagot. Hallgatélagosan tudomestiEk a magyarok melletti ¥o
konszenvgytiléseket és -tiintetéseket is. A legnagyobb utcai megmozdulassatyh
vérosaban keriilt sor, amelyen tizezer ember jelent meg, és a résztvevok a helyi Vo-
ros Hadsereg teret Magyar Felkel6k terévé keresztelték at. Wroctawban pedig a f6-
téren all6 varoshazara fekete gy&zgalaggal atkotott magyar zaszIlot fliggesztettek

® Szabad Nép, 1956. oktober 29.
® Kula, Marcin: Paryz, Londyn i Waszyngton patrzq na pazdziernik 1956 r. w Polsce [Périzs,
London és Washington az 1956. oktdberi Lengyelapsztekintenek]. Warszawa, 1992. 140.
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ki, és ugyanez tortént a varos legnagyobb gyaréideoi,a,gyar dolgozdi letépték a
voros csillagot és helyére a lengyel és a magyaelpé akasztottak” A hatdsagok
ugyancsak nem akadalyoztdk a lengyel tarsadaloménie& alapon szervezett, az
egész orszagra kiterjed6 segélyakciojat (véradas, pénz-, élelmiszer és gyogyszer
gyijtés) a ,tragikus sorsl és a szabadsagukért harcold magyar testvérek” szamara,
amely a legels6 és a legnagyobb mértéki kiilfoldrol érkezett segitség volt a magyar
forradalom napjaiban.

Id6kozben, oktober 28-an Gomutka megbizasabol, a kozvetlen tdjékozodas és
helyzetfelmérés céljabol egy kétfos kiildottség indult Varsobol Budapestre. Ezen
kiviul feladatul szabtdk meg szamukra azt is, hoggngyel partvezetés érdekeinek
megfeleléen igyekezzenek lehetség szerint elejét venni a magyar forradalom to-
vabbi jobbratolédasanak, kiséreljék meg rabirniyNerét és Kadart a valtozasok
adott szinten torténd lezarasara. Emellett ez a latogatas jO alkalom volt arra, hogy 14
mogatasukrol biztositsak az 01j magyar vezetést, és egyértelmtien elitéljék azt, hogy a
,kozrend helyreéllitasa céljabol” a korabbi partvezetd, Geré Erné segitségil hivta a
szovjet csapatokat. Az emlitett kiildottséget Mandaszkowski killigyminiszter
helyettes, és Artur Starewicz, a Kézponti Bizottpatfagja alkotta. Még aznap meg
beszélést folytattak a magyar vezetés tagjaival, foként Naggyal és Kadarral. A talal-
kozérdl a lengyel fél tobboldalas rejtielezett jréest killdtt egyenesen Gomultkanak.

Ez a titkos tavirat a magyar beszélgetSpartnerek altal adott, az el6z6 napok torténé

seit és a kibontakozas lehet6ségét megfogalmazd objektiv helyzetleirast tartalmazta.
A lengyel kiildottség szerinta pdrtvezetésbdl senki sem tudott emliteni nekiink
egyetlen reakcios kozpontot sem, s6t a mozgalom kifejezetten antikommunista és an
tiszocialista jellegérdl taniiskodo tényeket sem a févarosban”, ugyanakkor a magyar
vezetOk egyetértettek abban, hogy ,a harc elhlzédasanak minden napja, minden
ordja elkeriilhetetleniil a reakcios és antikommunista sopredéket helyezi a felkeld
mozgalom élére” A Budapesten latottak alapjan a tagabb lengyettés két tagja
személyesen is szembesilhetett azzal, hogy a mé&mk sokkal korabban 1ép6
krizis vértelen megoldasa milyen katasztréfatdl me@tmeg orszagukat és pattju
kat, hiszen 6k is tisztdban voltak azzal, hogy a szovjet csapatok varsoi bevonulasa
esetén- a mindennemi konfrontaciot elkeriilni kivano jézan megfontolasok ellenére

is — Lengyelorszagban egy elemi erejii felkelés tort volna ki, amelyen a LEMP kép-
telen lett volna rra lenni, csakigy, mint ez Magyszagon is tortént. Csakhogy
egy esetleges fegyveres harc lengyel fo6ldon naggedgkkel nagyobb aranyokat
oltott volna, felszakitva a masodik vilaghabor(tig@s épphogy behegedt sebeket.

Oktbéber 29én Starewicz és Naszkowski a szovjet nagykovetstag@ikozott az
éppen Budapesten tartozkod6é Mikojannal és Szusalpakik szandékaikrél nem
tudtak vagy nem akartak egyértelmiien nyilatkozni, annyit mondtak, hogy minden
attol fugg, vajon a Nagy Imrkormanynak sikeréé ellenérzése ala vonnia az ese-
ményekef. A két kiildott oktdber 3Gn tért vissza Varséba, és még aznap a PB iilé
sén szamoltak be magyarorszagi tapasztalataikedalébb ennyire lényeges az,
hogy fontosnak tartottak tajékoztatni a lengyeld@emeényt is, s ezért Starewicz
réviddel visszaérkezése utan a Lengyel Radio mpének felelt arra a kérdésre, mit

" Tischler Janostengyel szemmel 1956l. Interju Artur Starewiczcsel, a LEMP KB Sajto
iroddjanak egykori vezetdjével. MUltunk, 4. évf. (1992) 23. sz. 278279.
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latott Magyarorszagon? Valaszaban annak a meggy6z6désének adott hangot, hogy a
szovjet csapatok budapesti kivonuldsa utin megkezdédhet a Nagy-kormany prog
ramjanak megvalésita&a.

A lengyel ,kilénvélemény”

1956. november -}¢n délelétt a szovjet—lengyel hatar mentén fekvé Bresztben
Hruscsov, Malenkov és Malov taldlkozott a Gomulka vezette haromfds lengyel
kiildottséggel. A szovjet fél tajékoztatta dket a kiiszobonalld magyarorszagi inter-
venciordl— amelyrél a végleges dontést oktober 31-én hoztak meg Moszkvéban. Bar
a lengyelek ,kulénvéleményiiket” hangoztattak, hisaat fenntartasok nélkil nem
fogadhattak el, hogy az ilyen jellegli valsagokat — mint a magyar vagy tizenkét nap
pal kordbban a lengyel kérdéstgy idegen hatalom egyszeriien sajat fegyveres ere-
jével intézzen el, ellenben azzal 6k is egyetértettek, hogy komolyan fennall az ellen
forradalom veszélye MagyarorszagbMégis a beavatkozas erStlen ellenérveként
megemlitették azt, hogy Magyarorszagon a szovjelekiwsszantartd partizanhabo
raval kell szamolniuk. Mindazonaltal a szovjet distt- mas egyebet nem tehetvén
— Ok is tudomasul vették, ugyanakkor fontosnak tartottak, hogy ,kiilonvéleményi-
ket” nyilvdnossagra is hozzak. Egyjdleg a breszti szovjet kozlés egyediilallo adut
adott Gomutka kezébe, mert ettél fogva politikai meggy6z6dését taktikdzas nélkil
egyértelmiivé tehette a ,,lengyel allamérdekre” hivatkozva, amely a szovjet csapatok
jelenlétét, az orszag varsoi szerz6désbeli tagsagat, valamint az 1945-ben alapjaiban
atrajzolt lengyel hatarok megvaltoztathatatlansaigéfialta magaban. Gautka
megzsarolta a lengyel tarsadalmat, hogy a ,lengfainérdek” figyelmen kivil ha
gyasa vagy megsértése Magyarorszag tragikus sqrgéagia Lengyelorszagot is,
ezért az egyetlen helyes megoldas az, ha egywWsrterhes kiilpolitikai helyzetben
anép felsorakozik a LEMP mogott.

A lengyel allamérdek” ilyetén nyilt megfogalmazasa eldszér a LEMP novem-
ber Ljén kelt, a lengyel nemzethez intézett felhivasdkegmott helyet, és szintén
ebben a felhivasban talalhaté meg az aznap déleldtt Bresztben a lengyelek &ltal
Hruscsovnak kifejtett kilénvélemény” is. A breswialkoz6 fontossagat mutatja,
hogy néhany o6raval kés6bb jorészt csak azért iilt 6ssze a LEMP PB 06sszes tagja — a
Jbreszti harmakkal” kiegészilve hogy megvitassa a Magyarorszaggal kapcsolatos
uj fejleményeket. Attekintették magyar politikai helyzetet, a szovjet csapatok-ma
gyarorszagi bevonuladsanak Ugyges a, PB elitéldleg foglalt dlldst a Szovjetunié
magyarorszagi fegyveres intervencioja lgyébeénhapirendhez kapcsoldédé hataro
zatban az all, hogy egy, a nemzethez intézettvidiian kozzé kell tenni a part al
laspontjat, miszerinfMagyarorszagon a néphatalom és a szocializmus &hyar
nak védelmét és fenntartdsat a magyar népnek, nem pedig kiilsé intervencionak kell
megoldania’

8 Archiwum Polskiego Radia i Telewizji [A Lengyel Bia és Televizié Archivuma], Polityez
ne Nagrania Archiwalne, 4351/3, Muzyka i Aktuaicip 30. 10. 1956.

° A szovjet killdbttség Beetbdl telefoniizenetet kiildott Moszkvaba a talalkozorol, amely sze-
rint ,nem alakult ki telies egyetértés”, a lengyelek az a véleménye, hogy ez magyar bel
Ugy, s nem szabad beavatkozni, ugyanakkor szeristieloban fellitétte a fejét a reakcid
Magyarorszagon. Lasd: Szereda, VjacseszlBainer M. Janos (szerkDyontés a Kremlben,
1956. A szovjet partelndkség vitai Magyarorszagididapest, 1996. 66.

94



1956 nemzetkozi 6sszefliggései

A felhivas— amelynek masik célja az volt, hogyideg vizet dntsenek a tllsago
san felforrésodott lengyel fejekrehiszen épp elérte csicsat a tarsadalom magyarok
melletti kiilénféle rokonszenrkinyilvanitdsa— megfogalmazasara szerkesztébizott
sagot hoztak létre Jerzy Morawski 4 iranyitasaval. A szoveg, Gomuitka jovaha
gyasa utan, masnap meg is jelent a lengyel tjs&gdRIA felhivas Magyarorszagra
vonatkozé szakasza elitélte a korabbi magyar pfetest, amely szembeszallt a
munkasosztaly és a nemzet tdbbségének akaratévalesokratizalas helyett oktd
ber 23an a szovjet csapatokat hivta segitségiil. A fadgtan hangsulyoztak az
egyre novekvd reakcids és ellenforradalmi veszélyt, ramutattak a magyarorszagi
helyzet kaotikus voltara, a ,reakciés bandak” oasltodasara és a kommunistak
bestialis legyilkolasara. A Magyarorszagot a katasztrofa felé sodrd reakcios erdket
hatarozottan elitélték, kifejezve egyuttal azonéempiiket, hogy a magyar munkas
osztaly és a dolgoz6 tomegekpkéek egyesiilni, és ezaltal a ,reakciés merényletet”
elhéaritani. Ezutan kapott helyet a felhivasban aifé8en megfogalmazott hatarozat
az idegen beavatkozas helytelenségérél, majd ezt kovette, hogy a szovjet hadsereg a
potsdami egyezmény alapjan, az N 1év6 csapataik utanpotlasi vonalait bizte
sitandé alloméasozik lengyel teriileten. Igy kivorndkangyelorszagbol addig elkép
zelhetetlen, mig Németorszaggal a békeszerz6dés meg nem sziiletik, vagy amig
mind a négy nagyhatalom egyidejiileg ki nem vonja csapatait német foldrél. Az
utanpotlasi vonalak biztositasan kivil éppen ajst@sapatok lengyelorszagi jeten
léte védi az orszag nyugati hatarait a német révigtvaggyal szemben, de az itt
tartozkodasuk feltételeit és komifinyeit a megfeleld jogi formak szabalyozzak
majd, amelyekr6l a lengyel vezetés megallapodéast fog kotni a szovjet kormannyal.
Végezetil a part leszdgezte: a nemzetkdzi viszoigmlkretében a kivonasuk kéve
telése ellentétes a legalapvetdbb lengyel allamérdekkel, valamint a jelen iddszak
nem a tiintetéseket és a gyliléseket, hanem a nyugalmat, a fegyelmet és a felel3sség
tudatot kdveteli meg, ,ez a pillanat legfontosalabgmcsa”.

A szovjet fegyveres beavatkozasra mutatd dsszetl¢elére a Lengyel Killigy
minisztérium azt az utasitast intézte novembén 2Willman nagykdvethez, hogy
Nagy Imre novemberi-fei segitségnyujtasi kérésére valaszolja azt, misze len
gyel vezetés reményei szerint segitséget jelemh&zaa LEMP fenti felhivasaban
megfogalmazott azon hivatalos varséi allaspont, laieszégezi, hogy,Magyar-
orszagon a néphatalom és a szocializmus fenntartssk anemzet belsd erdi old-
hatjak meg, nem pedig a kiilsé intervencio”.

November 24n este Willmantol rejtjelezett tavirat érkezett a lengyel févarosba,
amelyben a magyar kormany azt kérte a lengyel koytdd egyezzen bele, hogy
LVarsé legyen a szinhelye a Magyarorszag és a 8amip kormanykiildottségei
kozotti targyalasoknak, amelyeknek a témaja a éékdzti kapcsolatok rendezése,
ezen belll is a szovjet csapatok magyarorszagimglgnzasanak kérdéselyilvan-
vald volt, hogy ennek a kérdésnek a megvitatdsmget hadsereg tdvozasanak ko
vetelését jelentette magyar részrdl, egy olyan kovetelést, amelyet a LEMP vezetése
Lengyelorszag vonatkozasaban nem egészen egy riapphban Gj6lag és minden
ki szamara érthetSen teljes egészében elvetett. Mégis, masfél 6ran belll megsziletett

12 OHA 473. sz. interju Jerzy Morawskival, a LEMP Bgykori tagjaval. (Készitette: Tischler
Janos, 1991.)
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és elindult Budapestre a valasz: ha mindkét fénegfelel, a lengyel korméany bele
egyezik, hogy a szinhely Varso legyen, s6t ha a targyalasok id6pontja ismertté valik,
akkor errdl a lengyel kozvéleményt is tajékoztatni akarjak. A magyar kormany kéré
sének ily modon eleget téve a LEMP PB ismét kirfyilitotta ,breszti kilonvélemé
nyét”.

November 3rél 4-re virradd éjszaka érkezett az a tavirat Willmantatséba,
amely a lengyel nagykovet Nagy Imrével novemb@n3kora délutan folytatott be
szélgetését tartalmazza. A kilatastalannak tiind helyzet ellenére a magyar miniszter-
elnodk igyekezett minden lehetdséget megragadni a politikai helyzet normalizalasara.
Mivel azt feltételezte, hogy Mindszenty Jézsef @rémyreakcids szellemben léphet
fel”, azt kérte a lengyel kormanytdl, érje el adtalat frissen visszavett Stefan Wy
szynski biborosnal, hogy a lengyel egyhaz feje , megfelelé befolydst gyakoroljon
Mindszentyre a magyarorszagi fesziiltség csokkegtéssében™ A november 4
én kezdodott j fordulat, a ,,magyar tragédia” kovetkezo felvonasa sok mas dologgal
egyutt targytalanna tette ezt a kérést is.

Gomutka maga is megengedhetetlennek tartotta Magyarorszag esetleges kivala
sat a kozvetlen szovjet érdekszférab&ajat jol felfogott érdeke is ezt diktalta neki
—, de kezdetben nehéz volt helyeselnie a magyaadaimat eltipré szovjet beavat
kozast, tobbek kdzott azért is, mert Lengyelorsafigkét héttel kordbban szintén
szembe kellett néznie egy ugyanilyen veszéllyadagul a LEMPek a magyar
nemzethez intézett oktéber-2&lhivasaban egyértelmiien elitélte a négy-6t nappal
korabbi szovjet fegyveres fellépést Budapestennimyember 4n Gomutka jorészt
megelégedett annak hangoztatasaval, hogy tudorkéfiulenni a kész tényeket.
Ennek alapjan a LEMP Politikai Bizottsagaamely csak a ,magyar ugy” miatt ult
0ssze— szintén aznap esti Ulésén Ggy dontott, hogy aylInBENSZképviseld a
szovjet intevenciot elitéld amerikai hatarozat ellen foglaljon allast, ami meg is
tortént.

A lengyelorszagi valtozasok cslcspontjukat a LEMZponti Bizottsaga oktd
ber 19-21-i 8. plénumanak idején értek el, onnantdl kezdwveég gyenge Uj part
vezetés igyekezett a helyzetet konszolidalni azagisan, csillapitani a feszilt lég
kort és stabilizalni sajat pozicidit. A sok mindent atélt Gomutka komolyan gondolta
mindazt, amit Hruscsovnak oktéber-P®-an mondott Varséban. Teljesen tisztaban
volt ugyanis azzal, hogy a val6ban ténylegeke mint késbb kideriilt, ideiglenes —
tdbmegtamogatas ellenére, amit akkor élvezett, éegyedilalld volt a népi demek
racia orszagainak torténetében, a Szovjetunio kajetenléte nélkil a lengyel kem
munista part egymaga nem képes egyeduralmat megdrizni. Ezt a katonai jelenlétet
viszont kétoldalu (lengyebzovjet) szerzdésben megfeleld jogi garanciakkal szaba-
lyozni kivanta, amit 1956 november kdzepén Moszkwabla is irtak. Masrészt pe
dig az 194%ben Potsdamban meghuzott (j nyugati lengyel hatéggkdiili garanta

™ A néhany esztendei hazi Srizet utan szabadult Wyszynski biboros pragmatizmusa abban mu-
tatkozott meg 1956 6szén, hogy az orszag érdekét és a tarsadalmi béke megdrzését szem el6tt
tartva Gomutka mellé allt. Wyszynski mindig hajlott a megegyezésre a kommunista hatalom
mal (anélkil, hogy alapelveit feladta volna), hiaedyzet ezt Ggy kivanta. Ennek a rugalmas,
ugyanakkor hatarozott és kovetkezetes politikanak koszonhetd, hogy a lengyel egyhaz mind-
végig szamottevd erdé maradt a LEMP vezetésével szemben.
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16ja ismételten csak a Szovjetunié volt, és mindimatalos propaganda mellett,-ak
kor még komoly fenyegetést jelenthetett Lengyelorszagra a kétségkiviil 1étez6 német
teriileti revizionizmus. Ezt a veszélyt valamint agyar forradalom vérbefojtasat
Gomutka sajat rendszere konszolidacitja érdekében 1956 végeén ki is hasznélta. Amit
képviselt az az volt, hogy a keleti szomszéd nyigtfliggetlenséget” maximalisan
megtartani és ameddig lehet tagitani, felszdmolni a sztdlini id6észak maradvényait,
valamint a szocialista épitésnek nemzeti jelleggtdondzni (,a szocializmus len
gyel utja”).

Tavolsagtartas a Kadarkormannyal szemben
1956 decemberére alakult ki az a lengyel allaspantgyar események megitélésé
r6l, amely mellett az elkovetkezendé masfél évben a LEMP vezetése kdvetkezetesen
kitartott. Ez az &llsont két részbdl tevédott 6ssze. Egyrészt a november 4-i szovjet
intervencio szikséges voltat egyéaltalan nem viatthar ennek bekdvetkeztét ,mély
ségesen fajlaltak™, ugy vélték, hogy ez az intervencio abban a hégreaz elke
rulhetetlen rossz volt, amelyet azért kellett megiehogy ne a ,reakcié” keriiljon
hatalomra Magyarorszagon, mert ez az dsszes té@bbiadista orszagra nézve-ha
talmas veszélyt jelentett volna. A LEMP ,mélységafmalkozasa” még azt is jelen
tette, hogy ezt a véleményiket viszonylag ritkamdték el, mert ,kellemetlen dol
gokrdl rendszerint nem akarddzik sokat beszélnimégitélés masik része volt az,
amivel a lengyel vezetés élesen kiilonbdzott a sxkddmb tobbi orszagatél. A ma
gyar eseményeket ez utdbbiak szinte kizarolag a kiilsé és bels§ reakcid szamlajara
irtak. A lengyel vélemény szerint a magyarorszéapbenas a magat ,Sztalin leg
jobb magyar tanitvanyanak” nevezd, 1956 nyaraig hatalmon 1évé Rakosi Matyas
biings és torzuldsokkal teli politikajanak szomort eredmé@yre kovetkezett be, a
gyujtéanyag évek hosszu sora alatt halmozédottHelmas kommunista testvérpar
tok a teljes felelosséget kizardlag a diverzans csoportok tevékenységére, a kiilsé té-
nyezOkre teszik, akkor ezzel elharitjak a felelosséget az elkovetett belsd hibak, a part
altal egy adott orszagban folytatott hamis politikiatt 1>

Bar Gomutka élesen elitélte Nagy Imre november els6 napjaiban tett politikai 1é-
péseit (kUlongen a Varséi Szerz8désbol vald kilépést), viszont ugyanilyen hataro
zottan kifogasolta a magyar miniszterelnok és tarsai tervezett feleldsségre vonasat,
és ennek tanujelét is adta. 1957 méjusaban oly##sié szanta el magéat, amelyre
rajta kivul egyetlen mas kommunista partvézein vallalkozott: kozbenjart Hrus-
csovnal Nagy Imre védelmében. Nem a Naggyal valiikm nézetazonossag ve
zette 6t erre, hanem a régi gyakorlat visszatérésének réme, a politikai ellenfél/ellen
ség fizikai megsemmisitésének Sztdlin alatt megstz@kakorlata, aminek 6 maga
is csaknem aldozatul esett annak idején. Szinte egy id6ben azzal, hogy a LEMP
vezetése meghirdette a harcot az ideologiai remvizious ellen, titkos rejtjeltavirat
érkezett Budapestrol Willman alairasaval, amelybdl kidertilt, hogy—a Gomulka altal
szintén revizionistanak tartettNagy Imrét visszaszallitottdk Budapestre, és fakyn

12 Gomutka ezt a hivatalos lengyel allaspontot — Iényegtelen modositasokkalminden egyes
alkalommal kifejtette azokon decemberben tartotsdiaés vajdasagi partakthidéseken,
amelyeket a LEMP KB 8. plénuma utani (j politikagwviéatasa céljabdl hivtak dssze.
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a per elékésziiletei.® Egy héttel a tavirat kézhezvétele utin Gomulka és Cyrankie-
wicz vezetésével minden nyilvanossagot mellézve — lengyel kildottség utazott
Moszkvaba, hogy egyeztesse az 1956 novemberébekotidgszovjetlengyel
szerz6dés alapjan még nem tisztazott vitas kérdéseket. A megbeszélések soran —
szinte teljesen mellékesemmaga a lengyel part els6 titkara hozta szoba Nagy Imrét.

Az esetleges per ellen annak politikai artalmassdiga varhaté6 nemzetkozi fetha
borodassal érvelt, és ugy fogalmazott, hgddsgy Imre minden bizonnyal nem volt
imperialista igynok” Hruscsov elutasité magatartasaval szemben Gomutka még az-
zal igyekezett menteni a magyar miniszterelndkégyhha arulo lett volna is, egye
dil egymaga képtelen lett volna mindent iranyitésiminden kérdésben dénteni
(Cyrankiewicz is kozbevetette, hogy az ellenforradalom gyézelme esetén Nagy Im-
rét is felakasztottak volna). Tényleges eredmémy k6zbenjaras nem hozott, de ha
a Moszkva altal Magyarorszag vezetdjévé megtett Kadarnak addig kétségei lettek
volna, hogyan viszonyul a lengyel vezetés ehhezrddshez, ezutan mar tudnia-kel
lett a negativ lengyel hozzaallasrdl, hiszen Mikocjaaki résztvevije volt a majusi
lengyelszovjet taladlkozonak- megemlitette neki Gomutka Hruscsovnak kifejtett
véleményét? Kadar rosszallasat fokozta, hogy mikézben a lengyel partvezetd nem
hajlandé eleget tenni meghivasanak, Nagy Imre @k intervenial, mégpedig
Moszkvaban és nem Budapesten. Mindezt Kadar arslaésgként is felfoghatta,
mennyire tartja 6t dontéseiben ,,0nallonak” Gomutka.

Lengyelorszag hivatalos magatartasa a K&déamannyal szemben ugyanakkor
kissé eltért attél, mint ami a szinfalak mégotiataj A lengyel kiilpolitika 1956 no
vemberétdl — eleinte kidolgozott koncepcid nélkélMagyarorszag vonatkozasaban
azt tartotta legfontosabb felketanak, hogy a magyar események megitélését melléz-
ve gazdasagi segitséggel és nemzetkozi politikdidsisal hozzajaruljon a Kadar
féle vezetés helyzetének megszilarditasahoz. Ennek megfeleléen — a magyar kor
many sirgetésére és nehéz gazdasagi helyzetilkérelleri956. november 2én
dontést hoztak, hogy 100 millié zloty ékfi vissza nem téritendd arusegélyt nyuj-
tanak Budapestnek. Ezzel egyidejlileg a LEMP vezetése a hivatalos lengyel-magyar
kapcsolatok szintjén a tavolsagtartast valasztattangyel politika félreérthetetlentil
a Kadarkormany tudtara adta, hogy az MSZMP kdnyortelentorid politikajaval,
az altala alkalmazott terrorral nem ért egyet. En@adarnak masfél évet kellett
véarnia, mig végre Gomutka hivatalos latogatast tett Magyarorszagon, valamelyest
legitimalva ezzel a magyar partvezetot.

Epilégus, 1958

Nagy Imre és tarsai 1958 juniusi kivégzése varatlante a lengyel partvezetést, és
szinte teljes megrokonyodést valtott ki Varsoban. Gomutka a kivégzések hirére diih-
rohamot kapott- ugy vélte, Kadar becsapta 6t —, aljas gyilkossagrol beszék.Az
akkori kozhiedelem szerint ugyanis alig 6t héttel korabban a lengyel partvezetd, aki

13 Tischler JanosEgy 1957. mdjusi lengyel kivetjelentés Budapestrél. Népszabadsag, 1993.
februar 13.

14 Barath Magdolna Ripp Zoltan (szerk.)A Magyar Szocialista Munkaspart ideiglenes véze
testiileteinek jegyzdkonyvei. IV. kotet. Budapest, 1994. 260.

% Lasd a 2. szamU jegyzetet.
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az emlitett masfél éves halogatas utan éppen 1¥j8séban latogatott hivatalos
kuldéttség élén Budapestre, magatol Kadartdl kajgettetet arra, hogy ha lesz is
per, azon semmiképpen sem hoznak majd halalosekéte A LEMP sem a Nagy
Imre-perrel, de kilénésen a médszerrel, ahogyan azntjntéem értett egyet, s a
kulisszak mogott helytelenitette azt, ennek ellereggyaltalan nem 6hajtottak szem
behelyezkedni a tdboblibi orszagaval. 1958 nyara nagyon tavol allt 1956 szétdl.
Gomutka 1958. junius 28i gdanski beszéde nem is hagyott kétséget efeldl, hiszen —

a ,politikai pragmatizmus” jegyében teljes egészében magaéva tette a hivatalos
magyar allaspontot a Nagy Imperrel kapcsolatban.

A LEMP vezetése a késébbiekben igy gondolta, hogy a gdanski beszéddel a
Nagy Imreligy, s altalaban véve az 1966 magyar forradalom megitélésének- kér
dése résziikr6l végképp le van zarva, semmilyen formaban nem tértek ra vissza, csak
arra vartak, hogy a lengyel emberek egész egyszeriien elfelejtsék ezt az egészet. S
amikor 1981 oktoberében mégis felelevenitették &2kl korabbi magyarorszagi
eseményeket, akkor ezt arra hasznaltak fel, hogyrettentsék a Szolidaritas szak
szervezetet és altaldban véve a lengyel tarsadalmetgyar forradalom véres eltip
rasaval. De ez mar egy masik térténet.
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A. SAJTI ENIKO

... reakcios és fasiszta beallitottsagu egyének,

kalandvagyok...”
Otvenhatos menekiiltek Jugoszlaviaban, 1956957

El6ljaroban a Jugoszlaviaba menekilt magyaidsadalmi éskordsszetételéngk
valamintcsaladi helyzeténal€¢hany fontos jellemz6jére szeretném felhivni a figyel-
met.

Az 1957. december-di jugoszlav belligyi adatok szerint 891 6 menekiilt az
orszagba, tehat az 6sszes, 1956 utan emigralt meg{gzamukat a szakirodalom
ma 211 00@e teszi) csaknem 10%(pontosan 9,4%)?

A menekiiltek jelents hanyada, 24,4%-a egyedulalld férfi volt, 15%k egész
csalad, 5,7%k egy sziil6vel érkezett, mintegy 8%-uk pedig egyedillé né volt. A
felnbttek kordsszetétele azt mutatja, hogy a28 év kdzotti korosztalyhoz tartozok
voltak a legtdbben (30,6%), mig a 45 év felettielegkevesebben. A menekiiltek
ko6zott, az orszagos atlagnak megfeleléen, kimagasloan sok volt a gyermek és a fiatal
(18 éves korig), az 6sszes menekilltek 25z684rtozott ehhez a korosztalyhoz. Ezen
belill a 14 és 18 éves koruak részaranya 33,2% Aoli4 éven aluli gyermekek
18,5%a, vagyis 101 gyermek sziil6k nélkiil szokott at, a 14 és 18 év kozotti fiata-
loknak pedig 67,3 vagott neki egyedl a hatarrfak.

Egy 1957 mérciusabdl rendelkezéstinkre all668%Bf6 foglakozasi adatait tar-
talmazo Gsszeiras szerint a feln6tt kortt emigransok kozott 56,4% volt a ,,munkasok,

a szakmunkasok és a magasan kvalifikalt szakmukkaglamint a banyaszok ara
nya. Ertelmiségi (tanar, orvos, ird, Gjsagiré sthindéssze a menekiiltek 5&wvolt,
ugyancsak alacsony, 6% volt a parasztok aranyBaisulonak és didknak a mene
kiilltek 14,4%a vallotta magét.

L Ett6] a szamtol csekély mértékben eltérd adatokat tartalmaznak az ENSZ Menekiiltiigyi F6-
biztossaganak, illetve a f6biztosnak a jelentései: http://www.unher.org/cgi-bin/texis/vtx/admin/
opendoc.htm?tbI=ADMIN&id=3ae68fc310;61c; valamihttp://mww.hungariashistory.hu/lib/
unreport.pdf. A let6ltés ideje: 2006. majus 9. AzKonti Statisztikai Hivatal (KSH) menekul
tekrdl készitett 1957-es bizalmas jelentését lasd: Regio, 2. évf. (189%f. 10#137. Osztrak
€s jugoszlav adok alapjan a jelentés a menekiiltek szamat 193 885 fére teszi. Uo., 108.

2 A menekiiltek kordsszetételének orszagos adatgatzban lasd: Murber lbolyal956 és
Ausztria In.: Rainer M. Janos Somlai Katalin (szerk.): Evkényv XIV. Az 1958s forrada
lom visszhangja a szovjet témb orszégaiban. Budap@8v. 99. (a tovabbiakban: Evkényv
XIV.); A Jugoszlavidba menekiiltek statisztikai adataira bévebben lasd: A. Sajti Eniké: Ot-
venhatos menekiiltek Jugoszlavidban. A magygoszlav hazatelepitési bizottsagok tevé
kenysége 1958957%ben In.: Evkényv XIV. 202203.

% Szamitasaimat jugoszlav beliigyi statisztikak, valamint Katarina Kovagevi¢ tanulmanya alap-
jan végeztem. VO.: Magyar Orszagos Levéltar (alibigkban: MOL) XIXJ-1-j-Jugoszlavia
TUK 20/f-001/22195. 26.d., 20/01707/71957. 26.d.; Kovacevi¢, Katarina: Madarske iz-
beglice u Jugoslaviji 1958957. godine Tokovi istorije,2003. }2. sz. 123124.; A Juge
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Tanulmanyomban az '56s menekiltek szertedgazé jugoszlaviai historidjabo
csupanegy kérdéstemelek ki: a menekiltek hazatérésére vonatkozd®-B¥ees
magyarjugoszlav targyalasokat, ezen beliil is most csugdrany fontosabb elem
vizsgdlatara és értelmezésére teszek kisérletetggankiiliigyi forrasok segitségé
vel. E targyalasok csaknem egy esztendeig, 195@mbere és 1957 szeptembere
kozott, tobb szakaszban zajlottak, kezdetbegyes bizottsagnajd pedighazatele
pitési bizottsadkeretei kozotf.

Mint ismeretes, novemberig az AVH-hoz tartozo hatérérség tisztjei, katonai
és csaladtagjaik, illetve volt partfunkcionariudadpezték a Jugoszlavia felé mene
kiildk elsé hullamat, szamuk 178 £& volt.> Kdzvetlenill november-é utan, amikor
Ausztria felé mar megkezd6dott a magyar menekiiltek tdmeges aramlasa, a-jugo
szlavok valogatas nélkiil visszaforditottak Gket, vagy atadtdk a magyar hatosagok-
nak. A korabeli nyugati sajté révén mindez nytiioki volt. A jugoszlav beltigymi
nisztérium eleinte arrdl is értesitette a magyéetfenelyek a leginkabb veszélyes
hatarszakaszok a hatarsértések szempontjabol.

A menekiltek létszamanak gyors emelkedése, valaazifiNSZ Menekiiltiigyi
Fébiztossaganak kovetelése végul arra késztette a jidgosarméanyt, hogy véltez
tasson a menekultekkel kapcsolatos eddigi polédikaEgyrészt a kitoloncoldsefo-
gadas kérdésében, masrészt abban a vonatkozasiignahmenekiiltkérdés nem
pusztan Jugoszlavia beliigye, és azt nem lehetdedfotargyalasokkal, a nemzetko
zi szervezetek bevonasa nélkil megoldani, miniesZde volna. (A kényes kérdések
kétoldalu, ,négyszemkozti” megoldasanak igénye yakgrlata egyébként nem volt
0j elem a jugoszlav kiilpolitikdban, elézményei egészen a kiralyi Jugoszlavia korsza-
kaig nyulnak vissza.)

A magya—jugoszlav vegyes bizottsag targyalasai, amelyel6186vember 22
én kezdédtek Zagrabban, még ezeket a hagyomanyos kilpalifiexeket tikroz
ték. A november 2€n Belgradban alairt megallapodas oly médon intztteaz
addig Jugoszlavidba érkezett mintegy 400 menekissol, hogy szabalyozta a 141
hazatérni kivano (35,2%), zémmel honvéd és volt A¥/tiszt, valamint az altaluk
atvitt honvédségi fegyverek atadasanak moédjaydsmasul vette a tdbbiek tovabb
utazasi szandékat. A targyalasok soran a jugodzlimem hivatalosan” igéretet tet
tek arra, hogy betekintést engednek az emigraéiéiszt6 menekiltek névsoraba is.
A megéllapodas rogzitette a nemzetkdzi szokasokmedifdeld esetleges kiadata:
sok kérdését is. S végil tekintettel MagyarorszggZetére, a jugoszlav fél magara
vallalta mind a repatrialék, mind pedig a fegyvehakzaszallitdsanak koltségeit.

A hazatérést elutasitok, mint Manyik Palnak, a targyalasok magyar vezet§jének
ezzel kapcsolatban irott jelentésében olvashatjuktel nélkil mind polgari szemé
lyek voltak. Mint irta: akadnak koztiikeakcidsok és fasiszta bedllitottsagu egyé
nek, kalandvagyok”jorészilkk azonbaymunkas, sok banyasz, illetve diak, talayo

szlaviaba menekiiltekre vonatkozoan lasd még: Kovacevi¢, Katarina: A menekiltkérdés Ju
goszlavidbanin.: Evkényv XIV. 134-153.

4 A hazatérési bizottsagok tevékenységét részleteigegaltam egy nemrég megjelent tanul
manyomban: Sajtidtvenhatos menekiiltek Jugoszlavig2ot-212.

® Egy ilyen torténetet dolgoz fel Vicsek Karoly vajdasagi rendezé Bolygotiz cimii, 2002-ben
bemutatott filmje.
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moan fiatalok. Sokan kdzillik mint merirok is részt vettek a forradalmi esemé
nyekben és ezért félnek a feleldsségre vondstsl.” A bizottsag a menekiltekkel kdz
vetleniil is talalkozott, és blintetlenséget igérve igyekeztek rabirni 6ket a hazatérésre.

A gyenge eredményt Manyik azzal magyarazta, hoggrakerek nem biznak az
ismertetett biztositékokban”, félnek attol, hogy a Szovjetunidba fogjak dket depor-
talni, de,nagy izgalmat okozott kériilkben a Nagy Irimgy” is, mert,megerdsitette
deportalastol valo félelmiket’A kozfelfogas szerint folytatodik jelentése- ,Ma -
gyarorszagon a forradalmat leverték, az orszag jgtawegszallas alatt van, a Ka
dar-kormdny a nép akarataval szemben ténykedik és nem nevezhetd fiiggetlen kor-
manynak.®

Tekintettel arra, hogy 1956 6szén a repatrialok zome valamelyik fegyveres testir
let tagja volt, hazatérésiiket Miinnich Ferenc miersindkhelyettes felligyelte. Se
bes Istvan killigyminisztérelyettes a targyalasok jegyz6konyvének megkiildésekor
fontosnak tartotta felhivni Minnich figyelmét artagy a,vegyes bizottsag magyar
tagozata biztositotta a kimenekiilt katonai személyeket arrdl, hogy a hazatérdket ugy
fogjak tekinteni, mint akik eleget tettek Minisetedkhelyettes Elvtars jelentkezésre
felszolité parancsanak, tehat felelésségre vonni ket nem fogjdk.””

A menekiltkérdésben kialakult magyargoszlav egyiittmiikodés azonban a ve-
gyes bizottsag tevékenységének lezarulasa utarégeraget. A kdriilmények hata
sara, elsGsorban a menekiiltek szamanak januarban torténd ugrasszerii emelkedése
utén, kihasznalva a még érvényliévé amnesztiarendeletet, a két orszag targyala-
sai 1957 januarjaban tovabbfolytatodtak.

Horvéath Imre kiligyminiszter 1957 januarjdb@aratelepitési bizottsagneve
zett ki, amelynek vezet6jévé a szerbhorvatul (korabeli kifejezés) kivaloan beszéld
Barity Miklést, a belgradi magyar kdvetség titkan@vezték ki. Mivel a menekalt
kérdés megoldasaba ekkor mar az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaga is aktivan be-
kapcsolodott, képvisel6ik Barityék tevékenységét mindvégig figyelemmel kisérték,
illetve megkezdddtek az ENSZ és Jugoszlavia, valamint az egyes avkadiyotti, a
menekiltek atvételére iranyuld targyalasok is. Wyyalasoknak ebben a szakasza
ban a jugoszlav beliigyi titkarsag részérél tovabbra is a magyar Ugyekben jartas Slo
bodan Sakota foglalkozott a magyar menekiiltiigyekikekiiliigyi allamtitkarsag
rész¢érél a bizottsagba delegalt Anton Kacian egyben a jugoszlav kormény és az
ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaga, illetve az ENSZ Menekiiltiigyi Alapja kozotti
kapcsolatrtasért is felelés volt.®

A bizottsag januér elején kezdte meg munkajat ésing31én fejezte be. 1d6-
kézben azonban megvaltoztak a hazatérés kérilmémymti ismeretes, februar ele
jétol az orszag elhagyasa ismét tiltott hataratlépésnek, biintetendd cselekménynek
szamitott. Az EInoki Tadcs 1957. évi 24. szamu térvényerejii rendelete a hatar ille-
gélis atlépése miatt mar csak azoknak biztosiimitdilenséget, akik 1956. oktdber
23-a és 1957. marcius 3 k6zott hagytak el az orszagot és hazatérésikigtake
totték be 18. életéviket.

5 MOL XIX -J1-j-Jugoszlavia TUK 20/0078631956. 26.d.
" Uo.
8 MOL XIX -J1-j-Jugoszlavia TUK 20/ 001/41957. 26.d.
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A bizottsag tagjai, a jugoszlav belligyi szervelagsENSZ feliigyelete mellett
harom héten at latogattdk az egyre szaporodd @H)ténenekilttaborokat. Lato
gatasuk 6 célja, mint mar utaltam ra, hogy hazatérésre buzditsak az ekkort6l mar
.Szokevényeknek”, majd ,disskinseknek” nevezett menekiilteket. Ugy tiinik, a
bizottsag tagjai nem ringattak magukat illGAék Kuti Jend, a magyar kovetség
ideiglenes tigyvivéje az els6, januar elején lezajlott taborlatogatdsok utan lakoniku
san igy fogalmazott: ,t6meges hazatérési jelendalzéem lesznek”. A hazatérési
propaganda csédje azonban még Oket is meglepte, amit tetejében a jugoszlavok
allandéan a szemikre vetettek, bar minden alkaldnigyakeztek hangsulyozni,
hogy a magyar bizottsag munkajaval ,minden tekirat meg vannak elégedve.

Amikor a magyar kiildéttség a jugoszlav beligymitdszl kozdsen értékelte a
bizottsag munkajat, Svetislav Stefanovi¢ beliigyi allamtitkar (beliigyminiszter) a ha-
zatérési propaganda kudarcanak okat abban latty, aanagyar bizottsag egyik
avos tagjat felismerték a gerovéi taborban, amyasdn érintette a magyar fél sza
vahihet8ségét. Az is zavardlag hatott szerinte, hogy a menekiltek nem voltak tisz
tAban az amnesztiandelet érvényességével, és erdtlennek mndsitette a bizottsag
propaganda tevékenységét is. A magyar kiildottség vezetdje azzal vagott vissza, hogy
szOva tette a taborokban, kiiléndsen a fehértempijiségi €s gyermektaborban
tapasztalt nemkivanatos jelenségeket (példaul yobdgfiak és lanyok kicsik feletti
terrorjat; vagy azt, hogy eladtak egy kormany- €s szovjetellenes megnyilvanulaso
kat tartalmazo6, Rajkerrél sz616 jugoszlav szindarabot stb.) E biralat hallatan a bel-
Ggyminiszter mar csak rutinbdl is azt vetette avdlee, h@y 6k baratsagtalan lé
pésnek tartjak, hogy a mintegy 50 ,legvéresebbidzagoszlav emigrans a Kadar
kormany altal 1étrehozott karhatalomban jelentds funkcidkhoz jutott, és egyiittmiiko-
désiik ellenére a magyar rend6rség beépitett ligynokoket dob at a hatéron, hogy raj
tuk keresztiil szerezzen informaciokat a menekiiltekr6l. Azonban, mintegy szavait
enyhitendd, hozzatette: ez nyilvan csak a ,,helyi szervek” kezdeményezése, de kény
telen arra gondolni, hogy a helyi szervek akcigifaokban helyet foglalé élen-
tds funkcioval rendelkezd jugoszldav emigransok tamogatjak”. Majd fejtegetését igy
zarta: 6 ezekkel a személyekkel legszivesebben azt tenné, hogy ,,25-6t hiizatna rgjuk
és aztdn visszadobnd ket X°

A Kédarkormany azonban, ugy tiinik, nem nyugodott bele a hazatérési propa
ganda kudarcaba és 1957 augusztusaban még edgtkistiy hogy ,jobb belatasra”
birja a még tabordlan 1évoket. A menekiiltkérdésben mar komoly rutinra szert
Barity Mikloés vezetésével Ujabb bizottsag kezdteggmuminkajat Belgradban, amely
augusztus 2@ és szeptember #1koz6tt egy kivételével minden tdbort meglatoga
tott. Feladatuk az volt, hogy az Elndki Tanacs 1957. évi 24. szamu tdrvényereji ren-
delete alapjan, dgyorsitott eljardssakegyék lehetévé a jelentkezO6k hazatérését.
Egy 1957. janius 2&n, Horgoson tortént megbeszélés alapjan ugyamagyar fél
eltekintett a hazatérési kérelmek eldzetes beliigyminisztériumi felterjesztésétol €s
telepitési bizottg elbtt tett nyilatkozatuk utan csoportosartérjenek haza. A bizott
sag munkamodszere az volt, hogy el6szor a tdborok parancsnokainal tajékozodtak a

® MOL XIX -J1-j-Jugoszlavia TUK 204 001/£1957. 26.d.
10 MOL XIX -J1-j-Jugoszlavia TUK 67/4957. 25.d.
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helyzetr6l, majd a ,,szokevények” vélasztott bizottsagait tajékoztattak adtézs
feltételeir6l. Ezutan ,,nyilvanos gytilésre” hivtdk a tdbor lakoit, a fogaddoérakon pe
dig egyéni meghallgatasokra is sort keritettek.

A menekiiltek azonban gyanakodva, sot ellenségesen fogadtak a sok helyen ,,Ka-
darhuszéroknak” titulalt bizottsagot, volt, ahol Kagdibékeknek nevezték Sket,
mashol ,lezsidéztak” a kildétteket, autéjukat ledlopték, megdobalték. Igaz, a
nyugati orszagok valogato bizottsagair6l sem volfitaidig a legjobb véleménnyel a
hosszu varakozastol és bizonytalansagtol ekkorigedr csak megviselt taborlakok.
Mint Szatmari Istvan, a bizottsag Voroskereszi dlédegalt tagja irta: az egyik ,sz0
kétt magyar” azt mondta nekik, hogg belgak ugy bantak a magyarokkal, mint a
marhavasaron az allatokkal”’A menekiltek hangulatara azonban természetesen
nem a nyugati orszagokkal szembeni kritikai attitlid, hanem Szatmari szerint is ,a
nyugatimadat és mélységes szevg magyarellenessggrisd: a Kadarendszer
irnti ellenszenw S.E.] volt jellemzé”. S6t, mint irta: ,Nagymeévii revizionista
megnyilvanulassal talalkoztunk [...] nem egy kifégtehogy éppen ez az igazi kom
munizmus, szocializmus, amit itt Jugoszlaviabareepk, mert itt nem sz6l bele a
Szovjetuni6é abba, milyen Gtoni&eljenck...” A bizottsdg munkajat végil Szatméri
igy mindsitette: ,a hazatelepitési bizottig munkdja elsésorban erkolesi eredmény-
nyel (sic!) jart és csak kevés volt a gyakorlatesi (Kb. 3035 16 jelentkezett haza-
térésre.)™!

A hazatérési hajlanddsagot nyilvan az sem fokdmgy a biottsag altal els6-
ként atadott csoport tagjait Kelebianal a magyar hatarérok és a rendérdk kozvetleniil
az atvétel utan utlegelni kezdték, amelynek hirgat a taborokig.

1957 augusztusaban Jugoszlavia végleg lezarta hatarait a menekiilok eldl. Ettol
kezdve nemcsak a hatart illegalisan atlépdket adtak vissza a magyar hataréroknek,
hanem az utlevéll érkezd, politikai menedéket kérdket is.

A magyar kuligyminisztérium kollégiuma 1957. decem®an elemezte az el6-
z6 esztend6 magyar—jugoszIlav kapcdatainak alakulasat. Manyik Pal, az elsé haza-
térési bizo#ag vezetdje, aki ekkor mar a Kiiliigyminisztérium Politikai Osztalynak
vezetdje volt, az 1956. oktdber 23-a eldtti allapothoz képest ,,jelentds visszaesésrol
és hanyatlasrol” szamolt be. Ennek okat nemcsak9&éos forradalomban, a ju
goszlavok Nagy Imréigyben jatszott ,sulyosan kompromittalodott” sze&tegn, it
letve az ,.ellenforradalom” leverését kovets események tagabb politikai térben értel
mezhetd kovetkezményeiben latta, de kifejezetten a kapcsolatok romlasat el6idézo
tényezok kozé sorolta Jugoszlavia menekiiltkérdésben jatszott szerepét is. Mint az
ezzel kapcsolatos feljegyzésében olvashatjlikgoszlavia kézel 20 000 disszidens
nek, koztuk szamos ellenforradalméarnak, terrorigidadott menedéket. Ezt a-ba
ratsagtalan gesztusukat nem csékkenthetik a kiilonb6zé nemzetkézi forumokon vallat
kotelezettségeik sem, amiket a kérdésnél ltalébaw@nt hasznalnak'?

A magyar kilpolitika formaléinak szemében tehatenekiltkérdés kapcsan par
hérappal ezel6tt még ,,példasnak” mindsitett jugoszlav magatartas igy transzformé
16dott at 1957 végére az allamkozi kapcsolatokat megrontd tényezéve. Jugoszlavia
az események hatasara, elsésorban a nemzetkdzi kdzvélemény nyomasara volt-kény

M MOL XIX -F1-j-Jugoszlavia TUK 204001707/121957. 26.d.
2 MOL XIX -J4-a-Belgrad TUK 170/11957. 25.d.
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telen befogadni a menekiilteket, ott tartdzkodaszdnban sulyos terheket rétt az
amuigy is komoly pénziigyi nehézségekkel kiizd6 orszagra. Egyre tobbszor hangzott

el a panasz a jugoszlav beliigyi szervekt6l, hogy a nemzetkdzi szervezetektdl ,,jelen
téktelen segélyt” kapmha és a ,kiilfoldi orszagok nehezen fogadjak be Sket.”t® Az
ENSZ Menekiltigyi Alapjanak (United Nations Refugaend, UNREF), valamint
a Nemzetkozi Voroskeresztnek a segitségével azob®ad elejére Jugoszlavia fel
lélegezhetett: az UNREF végrehajtdé bizottsaganaluga Ulése megallapitotta,
».megoldottak” a jugoszlaviai menekiiltek problémajitblsé csoportjaik is elhagy
tak az orszagot.

A rendelkezésiinkre allé jugoszlav statisztikak istevégil a Jugoszlaviaba
menekuiltek 12% (2327 f6) tért haza, 74%ukat valamelyik nyugati, illetve ten
gerenuli orszag fogadta be, toredékiik (620, mas adatok szerint 634 f6) pedig ,,in-
tegralodott”, azaz Jugoszlavidban telepedetf I€6ziiliik a legtobb menekiiltet
Franciaorszag fogadta be (2445), utana Belgium @g33védorszagban 12%H
telepedhettek le, mig Nyughémetorszag 1131 magyar menekiiltet vett at.

3 popin, Vladimir:1956 a belgradi és a vajdasagi sajtd tikrébéjvidék, 2006. 231., 241.

¥ MOL XIX -F4-a-Belgrad TUK 001/221957. 26.d.

5 A jugoszlaviai menekiiltek befogadasara részletésshKovacevié: A menekiiltkérdés Ju
goszlavidban 151-152.; Saijti: Otvenhatos menekiiltek Jugoszlavighad2-203. A Murber
Ibolya altal kézolt adatok azt mutatjak, hogy a eldiltek egészét tekintetve a legtobb-me
nekdltet nem Franciaorszag (6%), hanem az USA (2é%gdta be. V6.: Murbert956 és
Ausztrig 98.
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VASILE RAMNEANTU

Az 19560s magyar antikommunista forradalom
fogadtatdsa Romania nyugati részén

Az 19560s magyar forradalom a masodik vilaghabor( utarépai térténelem egyik
legfontosabb eseménye, amely sulyos csapast jglenkemmunista rendszerre. A
magyabrszagi események hatasara 1956 6szén Temesvaron is didkmegmozdulasok
ra keriilt soft Ez a dolgozat arra véllalkozik, hogy elemezze yaogfogadtak a ro
maniai Banatban a magyar antikommunista forradalEaért a széban forgo ese
ményeket feldolgoz6 munkak mellett megvizsgaltarRanan Kommunista Part
banati és temesvari levéltari gylijteményét; mindketté a temesvari Nemzeti Levéltar-
ban talalhato.

A Roman Kommunista Part (RKP) banati tertleti biz@ganak egyik dokumen
tuma azt hangsulyozza, hogy magyarorszagi események negativ hatassal voltak
Temesvar varos és a régié lakossaganak egyes ntelélonds tekintettel a kis
polgarsagra, az értelmiségre, az egyetemi hallgatds kisebb mértékben a mun
kassagra és a parasztsagraA magyarorszagi helyzetre vonatkoz6 informaciok
kildnbozo csatornakon jutottak el a Banatba: az események el6tti hivatalos és nem
hivatalos latogatasok Gtjan, Romania nyugati részébe érkez6 magyar iroi, ujsagiroi,
egyetemi hallgatéi delegaciok révén, rokoni latagaekon keresztiil, irodalmi és
propagandanyagokkal, vagy a szomszédos orszagbol érkezé tjsagokkal.> A ma
gyar antikommunista forradalom hatadsanak ellenadlyara a roman hatésagok-sza
mos gytlést szerveztek, amelyeken megprobaltak hamis szinben feltintetni a Buda
pesten tdrtént eseményeket. A temesvari értelnggagiara rendezett 6sszejovete
leket elemz6é dokumentumokbdl kidertil, hogy a résztvevok nehéz helyzetbe hoztak a
part aktivistait. igy példaul az egyetemistak éseglimiségi réztvevok kérdései a
magyar hallgatok koveteléseinek legitimitasara Woetak, tovabba azt firtattak,
hogy,a hallgatok azon kérése, hogy kivonjak a szowgeipatokat a Magyar Népkdz
tarsasdag teriiletérdl, 6sszhangban van-e a szovjet Kommunista Part XX. kongresz
szusanak dokumentumaivalimilyen alapon avatkoztak be a szovjet csapatok Ma
gyarorszagon; ,van-e kapcsolat a lengyelorszagi és a magyarorszagnésgek
kozo6tt"? A temesvari irokkal torténd tanacskozason, Valea Lucian ird (politikai okok
miatt négy évet toltott bortdnben) egyetértett Kpla magyar iréval, azt javasol
va, hogy nagyobb szoélasszabadsagot biztositsargkandkkor a Temedri Mi-
szaki Foiskola hallgatdinak egy csoportja beadvanyt szerkesztett, ,amely hasonlo

1 A temesvari hallgat6i tiltakozasokkal kapcsolathésd: Munteanu, loanWanifestatia anti-
comunista a studentilor de la Timigoara din octombrie 1956. Semnificatia politica nationala.
In: Analele Sighetului, vol. 8. (2000) 63665.; Sitariu, MihaelaRezistenta anticomunista.
Timisoara 1956 Bucurati, 1998.; Sitariu, Mihaela®aza de libertate. Tipwara, 30 octom
brie 1956 lasi, 2004.

2 Temes megyei Nemzeti Levéltar, RKP banati teriileti gytijteménye, d. 45/1956, f. 1.
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probslémékat tartalmazott, mint amilyeneket a hatigafelvetettek’"Magyarorsza
gon:

A temesvari felsdoktatas oktatoirdl megallapithatd, hogy tobbségiik passzivitas
rél tett tanGbizonysagot a magyarorszagi politikelyzettel kapcsolatbdhAz idé
zett dokumentum arra hivja fel a figyelmet, hogkdmni kell a szomszéd orszag
politikai eseményeivel kapcsolatos felvilagositonir>

Az RKP banati tartomanyanak egy masik dokumentuSt61oktdber 2%n
megdllapitotta, hogy az (izemekben, a tereken,Janekokon vagy a sorban alas
ndl altalaban arrol folyt a beszélgetés, hogy miétilk Magyarorszagon, ugyanak
kor csak elszigetelt esetekben keriilt sor kommektarés félremagyarazasokra. A
temesvarEnergeCombinatgyarban voltak olyanok, akik elfogadtak a magyszagi
eseményeket, azzal vadolva a magyar kormanyt, hegy biztositotta a lakossag
szamara az elfogadhat6 élethez szilkséges feltételelRoman Allamvasutak sze
relémiihelyeiben és a Gyapjhiparnal egyes parttagok és mas munkasok felvetették,
hogy a magyar allami szervek és a hadsereg nerakvélierek azzal kapcsolatban,
amit a roman kommunista hatalom ,ellenforradalnsiglekményeknek nevezétt.

A nyugati orszagrész egy masik fontos helységéhead varosaban oktéber 24
én ,a magyarorszagi események varosszerte ismertelakv@s kommentaltak is
azokat.” Monostor (Manistur) helység lakéi a magyar forradalom egyik okat a me-
z6gazdasag és a szocialista atalakitas erdltetésében lattak, a Macedonia Termel6SzG
vetkezetnél pedig arrdl beszéltek, hogy a tilzott kételezd beszolgaltatas vezetett a
Magyarorszagon zajl6 eseményekhez. A roman hat&shgogsulyoztak, hogy a
budapesti radié kdzleményeivel bizonyos mértékberamkat és tanacstalansagot
okozott a parttagsag korében, akik azt kérdeztéjgrvnem a magyar kormany
egyes tagjai tamogatték az ,ellenforradalmi” elemeket; honnan volt azeefor
radalmaroknak” annyi fegyvere és felszerelése;eniljnértékben segitette a szovjet
hadsereg az ,ellenforradalmi” megmozdulast; valdrait, hogy a szovjet alakula
tok budapesti tartézkodasa nem ellent&tes moszkvai kormany altal kidolgozott
legutébbi dokumentumokk&lAz ujszentesi (Dumbravita) partalapszervezet titkara
arra hivta fel a figyelmet, hogy a telepuilés télgieseé magyar ,ellenforradalmarok”
mellé allt; hasonl6 allasponttal talalkozunk Rakas(Ricisdia) is.” A magyar for
radalom napjaiban Ujbeseny6n (Dudestii Noi) megjelent egy, a hatésagok altal nem
azonositott személy, aki a magyarorszagi eagekét népszeriisitette.”® Ugyanak
kor a karansebesi pedagdgiai iskoldban Domnica Stinescu tanar azt a kérdést tette
fel, hogy a magyar munkasok egy része miért ragdelgyvert s csatlakozott a fel
kelékhoz. ™

% Uo.
4Uo.
5 Uo.
% Uo.
"Uo. f.
8Uo., f

f. 2.
f. 9.
f. 4.
d. 20/1956, f.22.
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A Facsad (Faget) korzetében terjesztett hir, amely szerint a magyarorszagi hely-
zet a mezGgazdasag erdltetett szocialista atszervezésének és a nagy beszolgaltatasi
kvotanak k&zonhetd, ismertté valt Temesvar, Lugos, Karansebes, Zsombolya és
Oravicabanya kornyékén is. Perjamos (Periam) kdmsggerjedt el az a hir, hogy
két szovjet hadosztaly sajat tankjaival egyiitt atallt a felkel6k oldalara. Zsombolyan
(Jimbolia) pedig az terjedt el, hogy az RKP utasitélott a Magyarorszagra kuldén
emberek toborzasara. Ugyanitt arrél beszéltek, rgyovjet hadseregnek 40 000
halottja vant? Oktber 2829 éjszakajan Facsadon az Gjsagarusnal, a Koregii N
Tanacsnal és a Népbirésag épiileténél kézzel aladighszok jelentek meg, amelye
ken kovetelések is szerepelte®zabadsagot és kenyeret akarunk, harcoljunk egyutt
a magyar testvérekkef® A csenei (Cenei) agrarkombinat igazgatéja azorle v
mén)ﬁan volt, hogy a magyarorszagi helyzet a lakpssasz ellatasanak tulajdonit
hato.

Oktober 30an a roman hatésagok cafoltdk azt az elterjedt hdgy a szovjet
hadsereg egyésze kapitulalt a felkelk elétt, s hogy a Magyar Népkoztarsasagban
két, egyméassal szét érteni nem tud6 kormany alakwgyanakkor Fény (Foeni)
kdzségben egyes parttagok az Amerika Hangja radidzallgattak, amely szintén
sugarzott hireket a magyarorszagi helyzettel kdptlsam, s nyilvanosan is kifejez
ték egyetértésiiket a szovjet csapatok kivonasaeabenszéd orszagb¥l.Vingan
egy német nemzetiségli polgar azt kialtotta, hogy ,€ljen a magyarorszagi forrada
lom”,*” mikézben Lovrinon egy masik lakos azt hangsulyoktzgy a magyar fel
kel6k a mezdgazdasagi beszolgaltatasok megsziintetését és a szovjet csapatoknak az
orszagbol térténd kivonasat kovetelték.”® November 6an Resicabanyan gElienek
a magyarorszagi sztrajkolok, kdvessétek a magyaafiakat™® jelsz6 jelent meg.
Arad korzetében, szamos telepiilésen, a hatésagokiatak fel a figyelmet, hogy a
kulféldi radiék hatasara a magyarorszagi eseményakegyiptomiakkal azonesi
tottak®® A Szaparyfalvan (Tipari) é16 Varga Julianna, aki Magyarorszagrol tért haza,
azt mesélte szomszédainak, hogy a szovjet hadggeemekeket 61t

A Magyarorszagon torténtekre hivatkozva Arad véaggik ligyésze kijelentet
te: Jol tették a magyarok, amit tettekégy masik ottani alkalmazott pedig a kévet
kez6t mondta:,Jol tették a magyarok, hogy felldzadtak, nem olpafondok mint a
romanok, hogy tirjenek.” Az egyik postas szerina magyarorszagi munkasok az
éhség miatt lazadtak felA Maros parti varo&ravuragyaraban azt hangsulyoztak,
hogy Magyarorszagon mar nem lehet megallitani denfrradalmat”, mivel az
antikommunisték erések és jol szervezettek. Az Ica gyar egyik munkasa kijelentette,
hogy a magyarok okosabbak és szolidarisabbak, arbleer 21. szdvetkezet alkal

2Jo. f. 21.
¥ Uo. 1. 22.
“Uo. 1. 28.
% Uo. f. 31.
% Uo. 1. 32.
7 Uo. 1. 44.
8 Uo. f. 50.
¥ Uo. 1. 61.
2 yo. f. 67.
2 Uo. f. 71.
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mazottja pedig azt a kérdést tette fel, miért avatkt be a szovjet hadsereg Magyar
orszag belugyeibe. Egy Arad kérnyéki polgar, Vias@kdel azt kidltotta: ,Eljen a
magyarorszagi forradalom”, kijelentve, hogy a rooiéis ebben az értelemben €se
lekedjenek; ezzel a nézettel Ujpanad (Horia) kdlzedds talalkozunk?® Nérahal
mos (Prigor) helység egyik lakosa azt tartotta denak hangsulyozni, hogy Ma
gyarorszagon a kommunistak csaladjait is megsertetiél, Karansebes térségében
pedig loan Pascitazt allitotta, hogy a kommunistik az orszag ligyeinek vezetésé
hez valé hozza nem értése miatt keriilt sor a bustiafetkelésre”® Csak (Ciacova)
kérnyékén az egyik parttagjelolt és a Fiatal Mukaszovetsége korzeti bizotisa
ganak tagja azt hangoztatta, hogy a magyarok émgyélek okosan tették, hogy
megszervezték az ,ellenforradalmat”. Ban Jozsedrddki (Banloc) allami gazdasag
tervezdje azon a véleményen volt, hogy a szovjeteknek nem kellett volna beavatkoz-
niuk més allamok belligyeibMagyarapacan (Opatita) és Dézsanfalvan (Dejan) so-
kan hallgattdk Amerika Hangja radiét, élénken komtalwa a szomszédos orszag
eseményeit. Az atlagtol eltéré eszkdzhoz nyllt egy banlaki vallalat raktarosa, aki a
magyarorszagi ,ellenforradalmi bandakkal” valé statitdsa jeléiil a kocsmaban
16vSknek négy liter likért fizetett.>* Két fényesi (Folmi) lakos, mindketten parttagok
és tsztagok, november elsején este az Amerika Hangjadtadillgatva érommel
fogadtak a szovjet csapatok Magyarorszag tenidlet@ténd kivonasardl szolo hirt.

Facsad térségében a tomesdi (Tomesti) gyar két alkalmazottja kedvez6en fogad-
ta a magyarorszagi ,ellenforradalmat”, biralva avjat hadsereg beavatkozasat. A
Margina gyar személyligyi vezet6je, Varga Andras azon a véleményen volt, hogy a
budapesti zavargasok oka a Magyarorszag teruldiémé&soz6 szovjet csapatok
elleni lakossagi elégedetlens@gA csenei Népi Tanacs elndke szerint Magyaror
szag Jugoszlavia és nem a Szovjetunié oldalaneg@nzsombolyai lakos sajnalata
nak adott hangot, hogy a nyugati allamok nem tamtéka magyarorszagi szabad
sagharcosok&t. Két csenei lakos az a hirt terjesztette, hogy gyamafelkddk 20
000 darab élelmiszercsomagot és fegyvert kaptdkggesiilt Allamoktél. Masrészt
az egyik farkashazi (Lupesti) polgarnal csoportosan hallgattak Amerika Hangjat, azt
a hirt terjesztve, hogy a magyar hadsereg csathikaz ,ellenforradalmarokhoZ”,
Egy kiskastélyi (Costei) tanitd az osztaly elStt beszélt a magyarorszagi események
6, szimpatidjanak adva hangot a szabadsagért harcolok Egyt.ménokokbol és
technikusokbdl allé buzifiarddi (Buzias) csoport dicsditette a magyar ,,ellenforra-
dalmi akci6t”?® ugyanakkor egy nagytopolyi polgar (Topoloyl Mare) azt terjesz-
tette, hogy Magyarorszag az amerikai hadsereg rég@sa alatt van, a kommunista
zaszlokat pedig elhajitottak és széttépték.

A kiskastélyi Damian Ureche kijelentette, hogy téhiem veti be a foldjét és
nem szolgaltat be terményt, nem fizet adét, memijdognak a magyarok és felsza

2 o. d. 45/1956, f. 3682.
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baditjak a kommunizmus all Egy szenesfalusi (Cirbunari) lakos azt hitte, hogy a
magyar forradalom az élelmiszerhiany miatt tort*kégy Mirkéc (Milcoveni) kéz
ségi lakos kijelentette, hogy Magyarorszagon véaezt kommunistakkal, mivel a
szovjet hadsereget a lakossag kitizte Budapestrél.>® Egyetértett a magyar antikem
munista akciokkal egy pécskai (Pecica) lakos, aki ramutatott, hogy & is szabad akar
lenni® Lovrinban egy polgar azt terjesztette, hogy a magyar felkelék kiharcolték a
mezdgazdasagi beszolgaltatas eltdrlését, a szovjet hadsereg kivonasat az orszagbol, a
munkasok kivagtak a csillagokat a zaszlokbol, edgekegységek atalltak a felke
16k oldalara. Egy mariafoldei (Teremia Mare) lakos azt telihgpzta, hogy a szovje
teknek nincs mit keresniilk Magyarorszagon, a palithatalmat a demokratikus
erdk kezére kell juttatni. Két masik lakos parttagok el6tt azt allitotta, hogy Magyar-
orszagon és Lengy@kzagban véget vetettek a szocializmusnak. Egresen (Igris) ugy
lattak, hogy a burzsoazia visszaallitasa a szomszaészaghan az éhségnek kdszon
heté, Vida Miklos Obébardl (Beba Veche) pedig annak a reményének hdogot,
hogy a magyarok kilizik a szovjeteket az 0rszé1gbél.34 Torokszakos (Sacosul Tur-
cesc) egyik lakosa kijelenti, hogy Magyarorszagokoenmunistak tonkrementek,
egy bégaszentmihalyi (Sanmihaiul Rom&alt csenddr pedig a kozség vezetdjével
besagélte meg a magyarorszagi eseményeket, megasieiléseiket a tobbi lakos
sal:

A Fructus konzervgyar egyik munkasa kijelentettglyugodt lehetsz, eljonnek
a budapesti testvérek, akik itt is rendet csindlnakikozben egy masik polgar az
Ambalajul Metalicfémcsomagol6 gyartél azt kialtotta: ,Eljenek a bpdsti magyar
forradalmarok!® Az 1956. november 10. és 30. kdzotti idészakra vonatkozo hiva-
talos beszamolok kiemelik, hogy az araekif Rangher gyar egyik funkcionariusa
megjegyezte, hogy a szovjetek éjjel vonultak beddedtre, azokra az objektumokra
16ve, ahonnan ellenallast tapasztaltak. O nem hitte el, hogy Magyarorszigon fehérgar
distak Iéptek volna fel a kommunistéak ellen. Kovdégsef, ugyanennek a gyarnak
az alkalmazottja, kijelentette, hogy a magyaroktgdlék, amit tetteR’ Nagytopoly
(Topolovatul Mare) traktor- és gépallomas vezet6je kijelentette: ,jol tették a magyar
forradalmarok és a szovjetek, hogy kivonulnak, reget loptak’®® A temesvari
Autcexpeditie igazgatOja azt a kérdést tette fel, hogy Romaaianknya miért csap
olyan nagy larmat Nagy Imre igazsagos akcidja miatt. Egy sz6vomunkas kijelentet
te, hogy a dolgozok a Magyarorszagon torténtekrdl a radion keresztiil kaptak infor-
macidt, amelybdl azt tudta meg, a szomszédos orszag proletariatusat kizsakmanyol-
tak, ezért lazadt fel a kormany ellen. Marcu Filia és Victoria Siclovan, a temesvari
Electromotorgyar dolgozdi, a magyar felkelSk partjara alltak, a gyar masik alkalma
zottja pedig, aki Magyarorszagon volt a forradaloapjaiban, kijelentette, hogy
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azokban a pillanatokban az emberek szabadoknakékremgukat, a terror akkor
kezd6dott, mikor akcidba Iéptek a szovjet csapatok, amelyek szétverték Budapestet.
Egy masik dolgoz6 azon a véleményen volt, hogy Magrgzagon a munkasok nem
veszik fel a munkat, amig a szovjetek ki nem voakjmivel a magyarok szabaesa
got akarnak. Matyas L., a temesvéri Opera gépddmtentette, hogy,a magyar
forradalmi munkagaraszt kormany megalakuldséatol rosszul lett, seivemenne
harcolni a felkelok oldaldn”. Temesvar varosi tanacsanak egyik tisztségviselje azt
mondta, hogy a Magyarorszagrél jov6ktél hallott a szovjet hadsereg pusztitésairol.

A dokumentumok regisztraljak egyes értelmiségi kdndzzaallasat 1956. no
vember utolsé hetével kapcsolatban is. gy egy zsombolyai ligyvéd a kiilonboz6 al-
lampolgarokkal folytatott vitai soran csodalatabks a magyar antikommunistakrol,
azt allitva, szégyelli, hogy 6 roman, mivel ,azt latja, hogy a romanok nem csinalnak
semmit és hagyjak, hogy a kis Magyarorszag értibzaa fel magat?® A Szabad
Sz6 cimii Ujsag szerkesztdje azt allitotta, hogy a magyar kormany nem jart el helye-
sen, amikor parancsot adott, hogy l6jenek azokra, akik kézépuleteket foglaltak el,
arra kényszeriilve, hogy meggy6zze dket az elfoglalt épiiletek elhagyasara. A mun-
kasosztaly helyzete igen nehéz volt, ezért robbekitaz események; a szovjet had
sereg intervencidja helytelen volt, hiszen amiéitt Magyarorszag belligye volt,
vonta le a konkluziét az Ujsagird. Egy temesvatosaugy vélte, a bukaresti radioé
nem mutatja be targyilagosan a szomszédos orsiymetét. Achim Sava pedig azt
az allaspontot képviselte, miszerint Budapest lkdr@sgy vonjak ki a szovjet egy
ségeket, igazsagos volt, igy a magyar allam sersgégeilhatott volni.

Dr. Rein Roth, az Egészségiigyi Intézet tanarsegedjeovjet hadsereg altal
Magyarorszagon elkdvetett atrocitasokra hivatkoZdgutsch Imre, az Elektronikai
Kar matematika szakos adjunktusa azt mondta ely hogdsa, aki Magyarorszagon
volt a forradalom idején, azt tapasztalta, hogy@vgt csapatok terrorizaltdk a ma
gyar népet. Egy hallgatét az Ortdomanyi Egyetemrdl azzal vadoltak, hogy miu-
tan hazajott Budapest, hallgatotarsait ,hamis” modon tajékoztatta az ott toreént
r8l. Arkosi Ilona, az egyik temesvéri intézmény személyzeti vezetSje azt allitotta: a
radiobol ugy tudja, hogy a szomszéd orszag felkelasmunkasok inditottak el és
nem a fasisztak és a horthysfala magyar forradalom idején a temesvéri Dermato
I6giai és Veneroldgiai Klinika faliGjsggn a kovetkez6 szoveg jelent meg: ,Le a
kommunista gyilkosokkalf?

A magyarorszagi antikommunista forradalom iddszakaban szamos banati lakos a
szomszédos orszagban tartézkodott. Romanidbanvissidatérésik utan a szemta
nuk taldlkozokon szamoltak be tapasztalataikrébraesvari izemek dolgozéinak.
Egyikiik elmondta, hogy rengeteg ember halt meg;agyar forradalmarok egyik

% Uo. f. 69. Lasd még: SitariRezistenta anticomunistd, 39.

“°Uo. 1. 57.

“LUo. f. 46.

42 o. f. 70-71. Ezzel Gsszefiiggésben a temesvari Miiszaki Féiskola marxista tanszékének ka-
binetfénoke ugy értékelte, hogy a Szovjetunié politikai hibat kovetett el a magyarorszagi
fegyveres intervenciéjaval, mivel a magyarok nerynedssal harcoltak, hanem a szovjet-had
sereg orszagukbdl kivonasaért; lasd: Temes megyeizdti Levéltar, RKP varosi bizottsaga,
d. 4/1956, f. 294.

“* Temes megyei Nemzeti Levéltar, RKP varosi bizoesél. 4/1956., f. 90.
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kdvetelése az volt, hogy szovjet csapatok hagyjak el Magyarorszagot; a tiintet6k
z6mmel fiatalok voltak. Ok kovetelték Nagy Imre hatalomra jutasat és a Kossuth-Ci-
mer visszaallitdsat. Olyan plakatok jelentek megyh,Magyarorszag a magyarokeé,
minden orosz menjen haza”. A rombolassal kapcsatatzerinte a magyarok azt
allitottak, hogy a haboru idején Budapest 188sem szenvedte el, annak, ami
1956ban tortént. Az események kezdetén Nagy Imrével sempatizalt a lakes
sag. A szemtanu azt is allitotta, hogy vita folygyarak visszaadasarol, a lakossag
pedig a forradalmarok oldalan allt. A szovjetekigezbak akkor tamadtak, ha rajuk
16ttek.** Szappanos Margit elmondta, hogy az oktéber @tetés a Parlament eltt
békés volf® Egy méasik szemtanu, Pavelici gy becsiilte, hojintetésen 16a.20
ezer ember vett részt, akik azt kovetelték: ,kiapszokkal, szabad valasztast!”
Ger6 beszéde olaj volt a tlizre; ez robbantotta ki a harcokat, amelyek 500 halottal
végzddtek. A Petdfi Kor jelentds szerepet jatszott a magyar forradalomban. A la
kossag a szovjet beavatkozas utan nyugalmat akd@-14 év kozotti gyerekek az
erkélyekré] benzines iivegeket hajitottak a tankokra.*® Racz azt tapasztalta, hogy
Nagy Imre t6bb engedményt tett . Kadart nem fodajdtia mivel segitségiil hivta az
oroszokat. Korn Erzsébet azt allitotta, hogy a $skg nyugalmat akar, az esemé
nyek kirobbanasa el6tt nem volt 1athato gytilolet a kommunistakkal és a szovjetekkel
szemben. A kormany hibat kovetett el a Rgjknetéssel, mivel azt allitotta, hogy
nem vétett sllyos hibakat. A lakossag orilt a saséignak és a szovjet csapatok
kivonasanak, Ger6t viszont ellenszenv 6vezte. A szemtanU szerint a magyarok élet
szinvonala nem volt annyira alacsony az események el6tt. Az egyetemi hallgatok
Nagy Imre kormanyba kertilését kovetelték, a Vor@sisereg kivonulasat az-or
szagbdl, kereskedelmi szerzédéseket a szabad vilaggal, az allamositott hazak vissza-
adasat, valamint azt, hogy marcius-é&5nyilvanitsdk nemzeti inneppé, Magyar
orszag pedig legyen semleges orszag, Svajchoz ldasemzetkozi jogallassal.
Pavelici arra is ramutatott, hogy a szovjet emlékmiiveket megrongaltak, orosz
kényveket égettek el, s 6t part alakult. Az egytgsztpart volt, amely a teride
szbvetkezetek felszamolasat és a parasztsag fo)dtiarasat kdvetelte. ElImondta:
Nagy Imre azt nyilatkozta, hogy nem & hivta segitségiil a szovjet hadsereget, hanem
Ger kérte ezt. A tovabbiakban — ismeretei szerint a szovjetek nem léttek.*® Egy
masik szonok, Sauer Gyula kijelentette, hogy azezaibutaltdk az allamvédelmis
takat, mert magas fizetésik volt. Nagy Imre elves# a helyzet feletti uralmat.
Rékosirdl és Ger6rdl sulyos dolgokat mondtak. Sokan probaltak meggydzni a harco-
sokat, hogy értelmetlen, amit csinalnak. Sauer Mbagdolyan atrocitasokrél beszél,
amelyeket allitolag 6 maga is latott.*® Egy mésik szemtanii, Pandurescu arra hivta fel
a figyelmet, hogy a szovjet hadsereg helyes magatatanisito®® Manovici Ka
millénak az volt a benyomasa, hogy minden spontéimiént, Winternek pedig az,
hogy a lakossag nyugaht szeretett volna és elitélte a felkel6ket, mivel azokat a ha-

“Uo. f. 152-154.
“Uo. f. 328.
46 Uo. f. 336-333.
47 Uo. f. 333-334.
“8Uo. f. 334-335.
“Uo. . 339.
%0 Uo. 1. 298.
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zakat ahonnan l6ttek, az oroszok szétverték. Manovici nem hallott a fasisztak Gjbol
megjelenésérél, de arrol igen, hogy a magyarok nem akartak elismerni K&dart és
szabad valasztasokat szerettek volna. Az élelndigzsorban allok elitélték a pusz
titast, kdvetelve, hogy az oroszok allitsak helwmjt romboltak, s Magyarorszag
legyen szabad orszdA magyarorszagi események egy masik résztvevéje, Nagy
arrol beszélt, hogy a budapesti egyetemistak okt@Bén a szovjet csapatok kivo
néasat kovetelték, tovabba a munkanormak csokkentését. O latni vélt Ausztriabél és
NyugatNémetorszagbdl hozott fegyvereket, valamint, ,karoikat kilfoldi felke
16kkel”. November 9. és 10. kozétt az utcakon plakatokattéehkatni, amelyeken
azt kérték: hogy ,munkasok, alljatok ellent, mekesiilt megmenekiilniink®

Azok, akik Magyarorszagon jartak, arr6l szamoltak be, hogy a Budapestrdl valo
visszatéréskor a roman csopt a helybelick lehurrogtak, kével dobaltdk meg, azt
kiabalva: ,ti romanok vagytok a hibasak, hogy aasaok bejéttek Magyarorszag
ra”.> A forradalom idején Magyarorszagon tartézkodék atagasara hivatkozva
az RKP banati szervezetének 1956. decembeamlkelt dokumentuma agy vélte,
hogy bizonyos kispolgari elemek az ,ellenforradalpnopagandajanak hatasa ala
kerlltek”, amikor azt allitottak, hogy a magyarrfatalmarok egyes kdvetelései jo
gosak voltak. A Magyar Népkoztarsasagbol visszatérék hozzaallasat a dokumentum
altalaban jonak mindsitette. Tobbségiik egyébként igen keveset beszélt, ,,azt allitva,
hogy az események ideje alatt ki sem mentek a lazisszegezte véleményét a
jelentésteve.>

A legfelsébb roman partvezetést is érdekelte, hogyan fogadtak Romania nyugati
részén a magyarorszagi eseményeket. Az oktobéanagadott kdzlemeény arrolta
naskodik, hogy az aradi Allami Szinhaz parttadjmizatérve egy turnérdl azt érzé
kelték, hogy vasuti dolgozok a vonatokon célzatosigattak meg a magyarorszagi
eseményeket A Romania vezetéséhez kiildott informéacié szenjyes munkasok
¢és foleg funkcionariusok, tovabba a hadseregtdl eltavolitott, felfliggesztett tisztek
szolidarisak voltak a magyarorszagi ellenforradatkial >

Osszegzésképpen kijelenthetjilk, hogy a magyaigi eseményeknek erds vissz-
hangja volt Romania nyugati részén. A magyar aniikoinista forradalom bateri
tast adott azoknak az antikommunista egyetemiktkdzasoknak, amelyeket -Te
mesvaron abban az id6ben rendeztek. A magyarorszagi politika alakuldsat a Banat
ban kiilonb6z6 modon kisérték nyomon: radion keresztiil, mint példaul a budapesti,
a belgradi adokon, az Amerika Hangjan; a Romaniaba jutott magyar nyelvii Gjsagok,
illetve a két orszag kozotti hivatalos és nem hivatalos latogatason 1év6 személyek
révén. Az elemzett dokumentumokbdl az tudhaté egy Romania nyugati lakes
saganak eléggé pontos képe volt arrél, ami Maggaégon tértént. A roman kem
munista cenzlra miatt természetesen val6tlan irdoidk is terjedtek, amelyek nem
egyszer a fantazia vilagaba tartoztak. Szamos bkakais nyiltan a magyar anti

* Uo. f. 338-340.

*2o. f. 278.

* Uo. f. 279.

54 Temes megyei Nemzeti Levéltar, RKP banati teriileti gyiijteménye, d. 45/1956., f. 28.

%5 Lungu, Corneliu Mihai- Retegan, Mihai (eds.):956. ExploziaPerceptii romdne, iugoslave
si sovietica asupra evenimentilor din Polonia si Ungaria. Bucurati, 1996. 117

% Lungu-Retegan1956. Explozial37.
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kommunistakkal szimpatizalt, ami batorsagra vabioiukaresti kommunista rezsim
altal azokban rendszeresitett terror kozepette.jdlmgek olyan ropiratok is, ame
lyek a szomszédos orszag szabadsagért harcoloéMaltak szolidaritast. Termé
szetesen voltak doktriner emberek, akik ,proletfinatl” itélték el a ,magyar ellen
forradalmarokat”. Elemezni kell azok hozzaallasatakik a forradalom idején Ma
gyarorszagon voltak, s akiket hazatérésuk utantéségok arra koteleztek, hogy
munkasgytiléseken ismertessék a Magyarorszagon torténteket. A Romanidban még
meglévo sztalinista terror ellenére, ezekben a beszdmolokban szamos pontos infor-
maciot talalunk a megtortént eseményekrél, kiegészitve az 1956s magyar forra
dalommal kapcsolatos képet.

Forditotta:PETRUSAN GYORGY
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SIPOS JOZSEF

Nagy Imre a forradalomrol, a nemzeti kérdésrol és a
fiiggetlenségrol

Kdzismert, hogy 1956. november-28 Nagy Imrét és tarsait, csaladtagjaikkal egyitt a
budapesti jugoszlav kovetségrdl a Szovjetunio fegyveresei elraboltak és a romaniai
Snagovba internéltak. Ott Nagy Imre szinte azoefi@zdett a magyar forradalom
és szabadsagharc koncepcionalis politikai és etmd@rléseivel foglalkozni. A fog
saguk elején még olvashatta az Ujsagokat, hallgataaadiot, igy az azokban meg
jelend értékelésekre is reagalhatott. igy irta meg a Gondolatok, emlékezésedmii —
tobb mint 580 oldalas kéziratat. Ezt Rainer M. Janos Nagy Imrérél irt és nagysi-
kerii politikai életrajzdban a martir miniszterelndk politikai végrendeletének nevezt.

E rendkivil értékes kézirat magyarul nagyon sok&ign jelent meg. Nagy Imre
visszaemlékezését elészor 2004 végén jelentette meg loanid Ilona roman esszéird
Romanidbn. O a visszaemlékezéshez csatolta Nagy Imre snagovi fogsagabol a kom-
munista politikusokhoz irt leveleit is. Mellette fjalmre, Losonczy Géza, Donath
Ferenc és Lukacs Gyorgy feljegyzéseit, leveleit és a lehallgatasi jegyzokdnyveket is
publikalta?

Nagy Erzsébet és gyermekei, Janosi Katalin és Eezeért is dontdttek Ggy,
hogy a Nagy Imre Alapitvany segitségével 20@6— Nagy Imre sziletésének 110.
évforduléjan- megjelentetik ezt a fontos dokumenturhot.

Nagy Imre e munkajabol, amely eddig nem volt oledSha széles kdzénség sza
mara, most azokat a fontos részeket emelem ki,yekigén az 1956s forradalom
és szabadsagharc nemzeti jellegér6l és az azzal 6sszefliggd nemzeti, illetve a kisebb
ségi kérdésrol irt.

A ,nemzeti felszabaditd forradalomrol”

Nagy ImreGondolatok, emlékezéseknli visszacmlékezését Rainer M. Janos 1999-
ben megjelent nagysiker(i biografidjaban mar sszegezte. A forradalom és a szabad
sagharc jellegével kapcsolatban azt allitja, holypgy Imre egyetlen alkalommal
sem adta az oktéberi események olyan meghatarpzésélyhez azutan mindvégig
ragaszkodott volna.” Egy bekezdéssel lejjebb azorhér azt irja, hogy ,oktober
lényegét Nagy Imre a nemzeti fiiggetlenség kivivasaban latta. Ennek megfelelden
leggyakrabban anemzeti felszabadité forradalerkifejezést hasznalta.” Nagy tm
re Gondolatok, emlékezéseimii kéziratat tanulmanyozva batran allithatom, hogy
az ismert torténész mindkét allitasa igaz, de szerintem ebbdl az kovetkezik, hogy a

! Rainer M. Janosiagy Imre. Politikai életrajz-1. Budapest, 1998.999. II. kétet. 368.

2 loanid, lleana (szerk.Nagy Imre:fnsemndri de la Snagov. Corespondentd, rapoarte, con-
vorbiri. Bucurati, 2004.

® Nagy Imre:Snagovi jegyzetek. Gondolatok, emlékezések-195& (Szerk.: Szantd Laszié
Vida Istvan).
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martir miniszterelnok elsésorban nemzetinek, és felszabaditonak tekintette a forra
dalmat. Mit értett ez alatt a forradalom miniszted&e?

Nagy Imre meggy6z6dése volt, hogy ,A népek és orszagok a szocializmust is
csak Ugy hajlandék elfogadni, ha az biztositja,wamgeghozza a nemzeti fliggetlen
séglket, szuverenitasukat, egyenjogusagukat. Aanaggédianak az a lényege,
hogy a szocializmus és a nemzeti fiiggetlenség jeszreénbekeriiltek egymassal. A
magyar felkelés alapveté értelme az volt, hogy megkeresse és megtaldlja ennek az
ellentétnek a megsziintetését, és megter a kelld egységet és osszhangot.” A
nemzeti fliggetlenséginkért és szabadsagunkeértt Wiuatielemnek- Nagy Imre
szerint—,,a magyar torténelemben elsd izben a munkdsosztdaly dllt az élére,” amely
az ,egész nemzet egységére tamaszkodhat@tamint minden politikai iranyzatra,
»a kommunistaktdl a demokratakon keresztil a jodabl[...] iranyzatokig.”

Azt is jogosan dllitotta, hogy a forradalgenfliggetlenségért harcra felkelt ma
gyar nép és a Szovjetunio fegyveres erdi kizétti harc jellegét viselte magéan.” Ezt
tragikus kévetkezménynek tekintette. Eppen a ndmketiésben Rékosiék és a
szovjet vezetés altal elkdvetett sulyos hibak sziikségszerii kdvetkezményének.

Az 19560s forradalom és szabadsagharc Nagy Imre altal donté fontossaginak
tartott jellegzetességeinek vazlatos bemutatasaRadner M. Janos terjedelmi kor
latok miatt— nem foglalkozhatott részletesebbeGa@ndolatok, emlékezésp&mzeti
kérdéssel foglalkozé mas megjegyzéseivel. igy aasil nem tudhatja meg, hogy
Nagy Imre a forradalom ,nemzeti felszabadit6” jglea nemzeti kérdés szélesebb
torténeti Osszefliggésrendszerébe agyazva vizsgalta. Az eléadas keretei kdzott ennek
részletes bemutatdsara mi sem vallalkozhatunkgtény fontos gondolatanak fel
villantasara igen.

A trianoni és a parizsi békeszerzédésekrol

Err6l a kérdésrél Nagy Imre a Snagovi jegyzetekégéhez csatolt ,Feljegyzések” c.
részlet legvégén a kovetkezdket irta: ,A magyar kommunistak legterhesebb 6rok
sége, amivel meg kell kiizdeniiik, a nacionalizmus. A kornyezé orszagok testveér
partjainak nincs ez a problémajuk. Naluk, Romanialis Csehszlovakiaban is,
Jugoszlaviaban is a nemzeti térekvésedz egységes nemzeti (és-sekzetiségii
allam) allam, egy nemzetnek egy allamban val6 éges- megvalosultak. A test
vérpartok a nemzeti torekvések képviseldiként, a megvalosult nemzeti kovetelések
védelmezdiként léphetnek fel, s ebben az egész nemzetet maguk mégott tudhatjak,
ezzel a burzsoa nacionalizmus vitorlajabdl kifogddaa szelet.

Magyarorszagon egészen mas a helyzet, a trian@H#0(1és a parizsi (1947)
békeszerzddések kovetkeztében. A nemzeti torekvés Magyarorszdgon is, mint minde-
nitt ugyanaz: az egy nemzetnek egy allamban valérftése. Ezt a magyar kem
munistak nem képviselhetik anélkil, hogy ellentétbm keriilnének a szomszéd
népek nemzeti térekvésével és az azokat kifejezé és védé kommunista partokkal. S
mivel Magyarorszdagon a nemzeti torekvések erdsek, s nem gyengiilnek, hanem —
mint az oktdberi események mutatjakrdsodnek, kovetkezésképpen a kommunis
taknak és partjuknak a nemzeti térekvésekkel szemdle allast foglalniuk, ami

4 Az utobbi harom bekezdésben szereplé Nagy Imre-idézeteket kozli: RaineiNagy Imre Il.
kotet. 363364.
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nagyfoku elszigeteltségiiket idézi elé. Szamunkra nem all fenn a lehetéség — mint a
szomszédos barati orszagok testvérpartjai szarménaiemzeti egység a legdontébb
a nemzeti kérdésben. Ez rendkiviil nehézzé és hlitdyabszi a magyar kommu
nistak helyzetét.”

E térténeti megkdzelitést Nagy Imrekiilon bekezdésbenigy 0sszegezteAmi-
kor a barati, szomszédos orszagokban a nemzeku@sek diadalmaskodtak, betel
jestiltek, Magyarorszagon ennek kévetkeztében eiRgpltak fel.® Ezzel egyér
telmiien azt llitja, hogy a trianoni szerzédést 1ényegében megismétld parizsi szerzo-
dés is igazsagtalan volt a magyarsaggal szemben.

A Varséi Szerzédésrol

Kozismert, hogy a keleturopai szocialista orszagok katonai egytittmiikodését biz-
tosito Varsoi Szerzddést 1955-ben hoztak Iétre. A snagovi jegyzetekben a forrada
lom miniszterelnékének errél is lestjtd véleménye volt. /A proletar internacionaliz
mus tirtigye alatt, a szdz év eldtti Szent Szovetséghez [hasonloan], amelynek az orosz
carizmus»Eurépa zsandarjavolt a f5 ereje és iranyitdja, most a szocialista orszé
gokbdl egy sajdtos Szocialista Szent Szdvetséget hoztak létre, amelynek fG ereje és
iranyitéja Moszkva.”

Nagy Imre joggal allitotta: aglengyel és a magyar események ravilagitottak,
hogy a Varsoi Szerzédés a szovjet nagyhatalmi soviniszta térekvések eszkoze, amely-
nek segitségével a benne részt vevd — helyesebben moszkvai utasitdsra abba bele
kényszeritett- szocialista orszagokat ennek a politikdnak alasdikd A Varsoi
Szerzédés nem mas, mint a szovjet katonai diktatura raerdszakoldsa a részt vevé or-
szagokra.”

A snagovi feljegyzések szerint a Varsoi Szerz6désnek nem a NATO-val szembe
ni védekezés a f6 feladata, hanem az, hogy az ,egyes orszagokban elhelyezett szov
jet csapatok segitségével olyan politikai, gazdaéagkatonai helyzetet biztositson,
amely a legjobban megfelel a szovjet hatalmi, kaitddrekvéseknek. A szovjet
csapatok hivatdsa az is, hogy biztositsik a Varsoi Szerzddés feltétlen betartasat és
fenntartasa feltételeinek megteremtését.”

Mindehhez hozzaflzte: ,, 4 Varsoi Szerzédés a szocialista orszagok egymas kozti
viszonya terén a sztalini korszak fiiggoségének és aldarendeltségének a katonai esz-
kbze. Amit a szovjet kormany és az SZKP politkaddsokkal, utasitasokkal nem
tud elérni, azt a Varsoi Szerzddés katonai eszkozokkel van hivatva biztositani.”

Mindezek miatt és még szamos érv felsorakoztattisaNagy Imre azt a kdvet
keztetést vonta le, hogy a Varsdi Szerzodést meg kell sziintetni és a szocialista or-
szagok egymas kozotti kapcsolatait a Bandungbagadiott alapelvekre kell ala
poznif E bator allitasat olvasva még jobban értjiik, hogy 1956 &szén miért is egye-
zett bele Nagy Imre olyan gyorsan az orszag Varsoi Szerz8désbdl valo kilépésébe.

A nemzet fiiggetlenségrol
Nagyon tanulsagos és mélyenszanto, ahogy a fooadés a szabadsagharc leveré
se utan latja a nemzeti kérdést. Szerinte Kadar Janos és a kommunista partok vezetoi

® Nagy:Snagovi jegyzeteR19.
% Nagy:Snagovi jegyzeteB0-81.



A forradalom utan

azeért hazudjak ellenforradalomnak a magyar forradalmert Magyarorszag a szovjet
érdekszféraba tartozik, ami azt jelenti, hggemzeti fliggetlenségi jogaival nem
rendelkezik, nincs énrendelkezési joga ebben ateérben, ezekben a kérdésekben
szabadon nem hatdrozhat. Alarendelt, fiiggé viszonyban van. Magyarorszag csak
olyan mértékben lehet népi demokratikus, vagy alista, vagy fiiggetlen, ahogyan
a ,szovjet érdekszféra hatalmi tdrekvéseinek meg’fél

Az ilyen és ehhez hasonlé kemény, de &ltalanos agaghazdsokat még konk
retizalni is volt batorsaggMagyarorszagon most az a helyzet, hogy Kadar szemé
lyében az orszag és a part élén olyan vezetéarablly a»szocializmus érdekében
telies mértékben alaveti magat, a partot és azagsiza szovjet hatalmi érdekeknek,
azt azonban nem tudja érvényesiteni a Szovjetagitvéres beavatkozasa nélkfil.”

Nagy Imre még 1956 decemberében is Ggy latta, hohyemzetet sem erd-
szakkal, vagy fegyveres terrorral sem rabeszéléssel nemzeti térekvéseitdl eltavolitani
nem lehet. Nincs és nem is lehet olyan kormanylyaez¢ a nemzeti elhatarozast
meg tudna torni. Aki ezzel prébalkozik, altalanesnzeti ellendllasba uitk6zik, mint
azt Kadar fellépése nyoman ma Magyarorszagon tagisz. Igy sirba lehet dén
teni az orszagot, de vele egyitt a szocializmust is

A Gondolatok, emlékezéseimii kézirat egészére jellemz8, hogy torténetiségé
ben vizsgélja az eseményelet a szemlélet még inkabb jellemz6 a nemzeti fligget
lenség kérdésérol irottakra. Ugyanakkor az elemzdnek nincs konnyti dolga, mert az
egymassal is Osszefiiggd gondolatokat nem egyszerre és nem is egy fejezetbe siiritve
talalja meg. S6t! Vannak olyan fontos gondolatok, amelyek a folyamatos szovegben
nem talalhatéak meg, csak a roman titkosrenddrség fotokopidin maradtak meg. Jel-
lemz6, hogy ezeket fliggelékként kapcsoltik a magyar allambiztonsagi szervek altal
1957-ben legépeltetett valtozathoz. Annak is a legvégeéashaté Nagy Imre nem
zeti fliggetlenségrol irt talan legfontosabb osszegzése. Ez igy szol: ,A magyar kom
munistaknak fel kell ismerniiik, hogy a megeléz6 korszakok (1848-49 és 191819)
nemzeti felszabadité forradalmai demokratikus hén@a meg nem valésitott de
mokratikus feladatok kozil 194fn kovetkezetesen és forradalmi médon csak a
feudalis maradvanyok megsziintetését, a foldrefohajtttuk végre. Ugyanezt nem
tettiik meg a masik nagy forradalmi demokratikuskéégy, a nemzeti fiiggetlenség,
szuverenitds és egyenloség kérdésében.

Ez kisért most a néptdmegek forradalmi mozgalmaikaben vannak annak
kitéphetetlen gyokerei. [...] A magyar kommunistakaakérdés békés, nem fegy
veres megoldasara kell térekedni, ... nem forradalatiozasok, hanem reformok
Gtjan, a nemzetek kozotti barati eszmecsere, &gyl és megegyezés alapjafl.”

" A Snagovi jegyzeteket Nagy Imre tobbszor atdolgozta. Idékozben a romén politikai rendérség
fotomasolatokat készitett a még nyers szovegrol. A jegyzeteket aztan a magyar allambizton-
sag is tobbszor legépelte, igy a szovegnek tolibaaih 1étezik. A fenti idézet egy ilyen val
tozathdl szarmazik, lasd: Magyar Orszagos Leveltar5-h-003-1958. Nagy Imre és tarsai.
(A ,Nagy Imre feljegyzéei” cimet viseld 135 oldalas datum nélkiili gépelt valtozathoz csatolt
18 gépelt oldalas Feljegyzések 6. oldalan.)

8 Uo.

°Uo., 5.

10 Nagy: Snagovi jegyzeteR19. p.
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A nemzeti kérdésrol

Ezzel a fontos kérdéssel Nagy Imre sokat foglalkoa&ézirataban. Joggal allitotta,
hogy Rakosi Matyas és csoportja e teriileten kdwett@ legnagyobb hibakaRa-
kosi és klikkje a szovjet vezetdk tamogatasanak megnyeréséért, a magyar nemzeti
érzést, a magyar hagyomdnyokat és torténelmi multat mélyen sértd, a magyar népet
»szovjetbaratc propagandat folytatott, amely kiilsé »sikereivek megtévesztette
ugyan a szovjet vezetbket (bdr szamtalanszor figyelmeztettiik Sket erre, sajnos hidba)

a magyar néptdmegeket azonban mind elkeseredetteblséovjetllenessé tette.
ime a Rakosklikk politikdjanak két arca: sovinizmus és koznibgaus. Mind a
kettot megjatszottak csak a magyar nemzeti érdekek igazi képviselete helyett.”

Ezutan Nagy Imre igy foglalta 6ssze az ellene 1€16jén felhozott vadakatA
sztalinistak és fullajtarjuk, Kadar Janos [...] ailifdk, mintha Nagy Imre és az ak
tiv sztalinistak lennének azok, akik a sovinizmus tamogatasaval, szitasaval elésegite-
nék a reakcios torekvéseket, amelyek a szomszégekkel valo békés egyuttélé
stinket veszélyeztetnék, és a nemzeti kérdésbémétiarna szomszéd orszagok-ma
gyar kisebbsége kérdésnek megoldasaban nem maszistalista, hanem burzsoa
nacionalista felfogast képviselnének.”

E sUlyos vadakkal szemben kifejteti&n a nemzeti kérdésben a marxizmus
alapjan allok. Nem vagyok burzsoa nacionalistagisen elutasitom a kozmopoli
tizmust és a nemzeti kérdés létezését tagadd maotgem nihilista felfogast, amely
a ténylegesen fennall6 nemzeti probléma tagadaséual a kérdésen taljutni. Nem
zeti kérdés igy is van, s szamunkra, a magyar riepaéika szamara, mint ezt az
esemeények oktoberben vilagosan megmutattak, donto kérdéssé valt. Oktoberben a
nemzeti kérdés a fiiggetlenség, a szuverenitagyanjpglisag formajaban jelentke
zett. A kérdés masik oldala, amely még nem meliilaZ a szomszédos [...] orsza
gokban él6 magyar nemzeti kisebbség kérdése. Ez a kérdés az oktoberi események
soran nem mertilt fel, csak utanuk probaljak ijesitéelhasznalni, hogy mi minden
kovetkezett volna, ha fegyveres erével el nem fojtiak a felkelést Magyarorszagon.
Tehat a magyar revizionizmus nem a felkelt néptomegek részérdl vetédott fel, hanem
a felkelést levert erdk vetették fel."*?

Mindezzel dsszefliggésben Nagy Infeagovi jegyzetelmii miivében azzal is
foglalkozik, hogy a forradalom utg@a szomszédos orszagok sajtéja ostoba médon
— mind tdbb teret és hangot ad [...] a teriileti, ackisségi, a nemzeti kérdésnek, a
békemisszids nézetek elleni harc cimén. Kadartedtdtés dobta be ezt a kérdést,
aztan felkaptak és most mind hangosabban foglatiozele.”

Ezzel szemben kijelentette: a magyar forradalomdsaszabadsagharcbgz a
kérdés nem mertiilt fel, s ilyen kdvetelés sem héngjzolLeszdgezte, Nagyon bii-
nos dolog felidézni a revizionizmus szellemét édehragyitva, mint kdzvetlen-ve
szedelem ellen harcolhiSzerinte az ilyen politika degnagyobb veszedelmet Ma
gyarorszag szaméra jelentt® Ezzel Kadart és a szomszédos orszagok kommunista
vezetdit is elitélte.

1 Nagy: Snagovi jegyzete®6.
12 Nagy: Snagovi jegyzete®7.
13 Nagy: Snagovi jegyzeteR11.
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A magyar-roman allamszovetségrol
Nagy Imre err6l a kérdésrél a kovetkez6ket irta Snagovban: ,A magyarroman nép
és a két orszag kozotti kapcsolatok és viszonyékétdsokkal szélesebb alapokon
nyugvo kérdésnek tartom, mint a magyar kisebbsyy, akar Erdély kérdését. Ma
gyarorszdg és Romania jovo kapcsolatait és viszonyat a szocializmus alapjan vala-
milyen— még kidolgozandé allamszdvetségi alapon lehet majd megoldani. Ez ne
a kozeljovd problémdja, de mar most a tevékenységiinket ilyen iranyba kell folytat
nunk, ami eleve a legjobb, a legszorosabb és legbaratibb egyiittmiikodést és egyet-
értést, tevékenységiink egybehangolasat koveteli podigkai és gazdasagi téren
egyarant.”

Nagy ImreA snagoviegyzeteken gy latta, hogy a szomszédos orszagok kézil
,, e két orszdg van a legmesszebbmendkig egymdsra utalva”. Szerinte gkét orszag—
Romania és Magyarorszag allamszovetsége (fodeedcggjlard alapja lehetne a
szocializmusnak, amely minden sziikséges fejlédését megteremthetné az dlamszd
vetség fejlodésének gazdasagi és politikai téren, ...s a nemzeti kérdést is a legmeg-
nyugtatébb megoldasra juttatnd®

Nagy ImreGondolatok, emlékezéselknii — gondolatokban és demokratikus-po
litikai tennivalékban gazdag kézirata alapjan egyelére nem tudjuk pontosan meg
mondani, hogy 6 komolyan gondolta-e a romaamagyar allamszdvetség gondolatéat,
vagy csak revizionizmus vadja aldl valo kibtjasnak és a roman vezetoknek tett gesz-
tusnak szanta ezeket a gondolatokat. Mert jelerilgtisunk alapjan biztosan allit
hatjuk, hogy egy ilyen allamszévetségnek akkor n&an volt redlis alapja.

Osszegezve eldadasunkat batran allithatjuk, hogy Nagy Imre Gondolatok, emié
kezésekimii jegyzeteiben — fogsdga ellenére batran elemezte az 1966 forradal
mat és szabadsagharcot. Nagy elméleti felkészgkségutatott ra annak nemzeti
felszabadito jellegére, a nemzeti fiiggetlenség érdekében kifejtett eréfeszitéseire és a
nemzeti, nemzetiségi kérdés jelentdségére. Ezen értékekkel maga is azonosult. Val-
lalasukka és megvédésiikkel 1ényegében megtette az elsd 1épéseket a martiromsaga
felé.

4 Nagy: Snagovi jegyzete®7.
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REVESz BELA

Ismeretlen illegalis kiadvany a kadari megtorlas elso évébol

A per rovid torténete

1957 februarjaban a BM Politikai Nyomozo6 Fbosztaly belsd reakeio elharito (I1/5.)
osztalya ,,K” ellenérzés soran tizenhét levelet kobzott el, amelyeket ,Nemzeti Ellen
allds Acél Szervezetellairassal adtak postara. A levelek koziil kilenc kiilonboz6 —
ekkor még miikdds® — munkéstanécs részére volt cimezve (MAVAG, Magyeél A
Csepel Autbgyar), a tobbit konkrét személy réseamezték. A levelek marcius 15
re 24 o6ras altalanos sztrajkra, kormaayg szovjetellenes tiintetésekre szolitottak fel
a cimzetteket. A tlintetésben részt venni szandé&kaz®emszobornal, a Petdfi té-
ren, a VAciaton, a HGsok terén gyiilekezzenek — szolt a tajékoztatas. Felhivta a fi
gyelmet arra is, hogy a térvénytelenil feloszlaidgigy-budapesti Kézponti Mun
kastanacs jogkorét a Nemzeti Ellendllas Acél Szmtecteljes egészében atvette.

Az 1957. marcius elép, a ropirat terjesztéinek felkutatdsira meginditott nyo-
mozas megallapitotta, hogy az elkobzott levelekkehd megvasarolhaté hivatalos
boritékban adtak fel. A normal kockas, illetve masoldpapirra indigdval irt szovegbdl
egyszerre % példany készilhet. A fogalmazas, a szoveg stilusa, mondatfiizése és
a helyesiras kezdettdl fogva értelmiségi gyanusitott(ak)at valdszintisitett, az elsé le-
velekbdl kitlind egyetemi autondmia kérdésének felvetése pedig elsGsorban egyete-
mi hallgaté(k)ra utalt.

A nyomozésmegallapitotta, hogy a rend6rség birtokaba keriilt leveleket — a mun
kastanacsok kivételével textiltechnikusok, textiimérndkok cimeire adtakstoa.
Marcius elején az egyik cimzeth Miiszaki Egyetem Textilmérnoki Karanak utolsd
éves hallgatoja- besolgaltatta a rend6rségnek a neki kikézbesitett levelet, megem-
litve, hogy baratja, Szab6 Karoly is kapott ilydiildeményt. Kihallgatasai soran el
mondta, hogy egyaltalan nem folytat levelezést senkivel, s6t még baratai sem tudjak
a cimét. Februar kdzepéwmonban felhivta 6t ismerdse, Bokor Janos, és elkérte az &
és baréatja lakascimét azzal, hogy majd felkeresi 6ket sakkozas és kartyazas céljabol.
Par nappal ez utan a telefonhivas utan kaptak niedketten a Nemzeti Ellendllas
Acél Szervezete levelét. &vél beszolgaltatdjat egyébként a politikai rendérségen
Jfeldolgozas ald” vették, majd fokozatosarelvi alapon- ligynokké szervezték be,
,,Technikus” fedonéven.

Ezt kovetben ,,Technikus”-t rendszeresen foglalkoztattak az tigyben, és nawel
elmondottak mpjan Bokor Janosra terel6dott a gyanu, ezért elsGsorban az & szemé-
lyére allitottadk r4. Amikor ,Technikus™ rend6rségi utasitasra — érdekldott a leve-

* A november 14n létrehozott Naghudapesti Kézponti Munkéstanacs orszagos hataskérre
miikoddtt december 9-én bekdvetkezett feloszlatasaig. A helyi munkastsoié a kadari res
tauracio erdsodésével, a szisztematikus és tomeges megtorlas beinditasaval veszitették el po-
litikai befolyasukat 1957 tavaszan, majd novembg#idl torvényerejii rendeletet adtak ki
megsziintetésiikrol.
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lek eredete feldl, Bokor tagadta, hogy 6 tovabbadta volna a cimiiket. A késObbiek-
ben azonban ,ellenforradalmi verseket”, réplapasablyan fényképeket is mutatott
az ugynoknek, amelyeken ,az ellenforradalmarok egteit orokitették meg”. A nyo
mozas soran az is kiderilt, hogy a kilenc cimzetilk hét korabban vagy a nyomo
zas idején is egyiitt dolgozott Bokorral, és szdvasti kapcsolatban all Schiller-Ja
nos textilmérnokkel, aki egyben a Miiszaki Egyetem adjunktusa. Schiller kézirasarol
kidertilt, hogy azonos a Nemzeti Ellenallas Acél Szervezetétdl szarmazo két boriték
cimzésével, és tobb mas cimaéstében is ezt valosziniisitette az irasszakértdi vé-
lemény. Ezt kévetéen Bokor Janost tizennégy napig tartd kiilsé megfigyelésnek ve-
tették ald, és az ennek soran felmeriilt 6sszeskkgianak irasmintait beszerezték,
de egyik sem volt azonos a levelek szovegeinek&saval.

1957. majus 20l julius 27ig ismét elkoboztak negyven darab levelet, amit a
Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete adott postara. Ezek cimzése és a levelek bels6
tartalma mar azonos kéztdl szarmazott. A levélben arrdl értesitették az olvasokat,
hogy az Acél SzervezeNemzeti Hiradd cimmel levélljsagot inditott abbodl a eél
bdl, hogy a cimzetteket rendszeresen tajékoztasaktadlis bel és kilfoldi esemé
nyekrél. Ebben a levélben a Hiradé a méjus elsejei Uinnepségekkel foglalkozott,
majd aHazugsag és valdsagmii cikkben Kadar Janos 1957. junius 1-jén az Or
szaggyllésben elmondott beszédét elemezte.

1957. junius 13 datummal az Acél Szervezet levelet kiuldétt a pedd francia
nagykovetségre, melyben a francia nép nemzeti iakg@imabdél eredményes har
cot kivant a kommunizmus ellen.

Mivel sem ,Technikus” révén, sem a nyomozas soem sikerult felderiteni a
levelek irgjat, ezért az allambiztonsagi szervek elokésziileteket tettek a Bokor Janos
lakasan tartando titkos hazkutatas megszervezé3@ehnikus™t eligazitottak: kér
je meg Bokor Janost, hogy felvihesse a lakasara egy néismerdsét. Bokor ebbe bele-
egyezett. ,Technikushak bemutattak egy ,,Molnar Gabi” fedénevii operativ mun-
kast, akivel 1957. augusztus-d8 felmentek a lakasra. Az ajt6t nyitd6 Bokor mind
jart kdzolte, hogy neki halaszthatatlan Gigybenedll tkaennie, és tavozott a lakasbal.
A lakésban lefolytatott hdzkutatas azonban semmigredménnyel nem jart.

1957. szeptember végétdl november 12-ig hatvandt levelet koboztak el, amit az
Acél Szervezet dsszesen tiz cimzett részére adott postara. Koziilik a textilesekbol
mar csak Bokor szerepelt, viszont megcimezték eldé&et harom olyan tanarnak is,
akik 194853 kozott a Fay Gimnaziumban tanitottak, illetventgn olyanok, akik
ekkor itt tanultak. (Mint utobb kideriilt, a ,,K” ellendrzés éberségét elkeriilve 6t le-
velet mégis kézbesitettek.) A levélujs@gtéber tanulsagacimmel az egy évvel
korabbi eseményeket értékelte. Kifejtette, hogy a ,,dics6 forradalmaroknak™ milyen
taktikat kellett volna kévetni, a forradalom vezgtehogyan kellett volna elhelyez
ni, tAmadasaikat hova kellett volna iranyitani yeil kozintézményeket kellett volna
elfoglalni, majd elvi kdvetkeztetéseket von le a forradalom kiilonbdz6 politikai aram-
lataival kapcsolatban.

»Technikus” ekkor jelentette el6szor, hogy Bokor megmutatta neki a Nemzeti
Hirado ezen (j példanyat. Ugynoki eligazitas nyoméan shiiza Schiller szerepét,
mire Bokor megemlitette, 6 részleteket is tud az Acél Szervezet miikddésérél, mert
Schiller is kozremiikodik a levélujsagok megcimzésében. Miutan a cimzetteket az
allambiztonsagi szolgéalat nyilvantartasa prioraklerilt, hogy kozllik két sze
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mély a politikai renddrség aktiv tigyndke. Miutan halozattarto tisztjeikkel felvették a
kapcsolatot, Gjabb igynékdket tudtak az Ggybenalagktatni. Ugyanakkor sikerte
lennek bizonyult az a titkos hazkutatas, amely&81$anuar 5n tartottak Schiller
¢és Bokor irodajaban a Ruhaipari Tervezé Vallalatnal. Ezutan arra az elhatarozésra
jutott a nyomoz6 szerv, hogy ,.tobboldali tigyndki ellenérzés™ ala vonjak Bokort és
Schillert, mik6zben ,Technikus” alkalmatlansaga ttniamar nem képes UGjabb infor
maciokat begyiijteni — nem kapott Gjabb feladatokat.

Atvették viszont ,tovabbi tartasra” a katonai elds (I1/1. osztaly) vonalarél a
,,Gal Judit” fedénevi ligynokot, egy ,,rendkiviil értelmes, 25 éves, elvalt asszony”-t.
Ezzel egy id6ben pedig ,,Gal” tigynokot adminisztratorként elhelyezték a Ruhaipari
Tervezé Vallalatnal — Bokor Janos és Schiller Janos mellé. Bar Bokor heszélt
az ligynoknek az Acél Szervezetrdl, de mar az elsé napokban elmondta, hogy a for-
radalom alatt milyen bator magatartast tanUsitwiyyan juttattak a Kilian laktanya
nal az dvosokat a felkel8k kezére. ,,Gal” nem sokkal kés6bb mar fent jart Bokor la
kasan, és- ,Technikus” korabbi jelentései nyomana kdnyvespolcon megtalalta a
Nemzeti Hiradddbb, Bokornak cimzett példanyat, melyek koziletgy is hozott.

Azonban az igy megszerzett adatokbdl sem deritdgy kik a szervezet veze
t6i, mikozben 1958 elején a levélnjsag ujabb és Gjabb példanyai jelentek meg. A ko-
zelgd aprilis negyedike is siirgette a politikai rendrség munkajat. Attol tartottak
ugyanis, hogy a partvezetés részérdl a legnagyobb szabasunak tervezett linnepségre
a szervezet nagy mennyiségii anyagot fog eléallitani és terjeszteni. Ezért igy dontott
a politikai rendérség, hogy a rendelkezésiikre allo terheld adatok birtokaban Orizetbe
veszik Bokor Janost és Schiller Janost, kockaztatva, hogy fels6bb kapcsolataik eset-
leges letagadasaval magakadalyozhatjak a szervezkedés vezetdinek elfogasat.

Az brizetbe vételekre 1958. marcius 29-én éjjel kerdilt sor. Bokor kihallgatasakor
tagadta, hogy ellenséges tevékenységet folytapdsazt ismerte el, hogy altala is
meretlen semélyekt6l kapott politikai vonatkozast leveleket, de mivel ezeknek na-
gyobb jelentGséget nem tulajdonitott, igy félretette ezeket. A haromoras kihallgatas
nyoman azonban azt beismerte, hodyeanzeti Hirad&ovabbterjesztésében Zakar
Gébor IX. kerulet, Géat u. 8. (a Jozsef Atilazzal szemkozti) szam alatti lakos ké
résére vett részt. Zakar azonnali ellendrzésekor kideriilt, hogy az egyik fit iparita-
nulé-otthon gondnokaként dolgozik, mikdzben az Edtvosahd Tudomanyegye
tem torténelem szakanak utolsé éves, esti tagotatigatoja. Mivel kdzépiskolai
tanulmanyait a Fay Gimnaziumban végezte, ez magigaeacimzetti személyi kor
ide mutato tanuléi és tanari vonatkozasait.

Zakar Orizetbe vételekor a helyszinen beismerte, hogy a szervezkedés sajtoter-
mékeit 6 allitotta eld, a hazkutatas soran eldkeriiltek a lapszdmok, valamint Zakar
kéziratos vazlatai, feljegyzései, iratai, cimlistdém beszélt azonban arrél, hogy kik
sokszorositottak a lapot. Az els6 kihallgatas soran viszont megtort, és — bar mindvé
gig egyediili szerz6ként allitotta be magat — elmondta, hogy a lapok sokszorositasa
nak munkajaban Fried Dezséné, V. keriilet, E6tvos utcai lakos vett részt. A hazku-
tatds soran Friedné szobajaban megtalaltak az awdégjelent kiadvanyok 6sszes
masolatat,az eléallitisokhoz sziikséges nagyobb mennyiségii papirt, boritékokat,
indigokat és azt a nyilvantartast is, amelybdl kideriilt, hogy egy-egy cimzett részére
melyik levélljsaghol mikor postaztak.
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Az operativ felderit6 munka az alosztaly részérdl itt ért véget, a Vizsgalati Osz
talyon folytatott eljaras majd az ezt kdvetd biintetd eljaras iratait az tigyben készitett
osszefoglald, illetve a \44760. sz. dosszié tartalmaZza.

Az elkobzottNemzeti Hirad@nyagait az AL324. sz. dosszié tartalmazza. Meg
ismerésikazért fontos, mert a kadari megtorlas legkeményebb iddszaka alatt tanu-
sitott intellektudlis batorsag kevés példainak legjyallitjak elénk.

A lap torténete

Az 1957. februér 12 és 1958. marcius 28k0zott folytatott vizsgalat sorarNem
zeti Hiraddszamos kiadvanya keriiltek a politikai rend6rség birtokéba (és maradt
fenn az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Léddéban). Szerzéjiik, Zakar Ga-
bor 1957. januar kozepét6l 1958. marcius 12-ig huszonhét levelet fogalmazott meg,
mig Fried Dezs6né, amikor hozzatartozéi mar lefektid, kés6 éjjelig fennmaradva

a levelek sokszorositdsaval foglalkozott. Egyszéitaelaban 4 levelet készitett,
tehat tiztizenkét cimzettnek a levelek megirasd gasolat elkészitésével tortént.
Ezzel a modszerrel egy év alatt mintegy -280 példanyban juttatték el a levéldjsa
gokat a kiilonbozd cimekre.

Zakar Gabor legelsd, 1956. oktober 22-én Geré Ernének irt levele nem maradt
fenn, egyes részletei csak utalasokbodl ismertek. A hazkutatasok soran eldkerdilt hu-
szonhélevél koziil kettének a cimzettje a francia kovetség volt, Zakar Gabor ezeket
1956. december végén, illetve 1957. juliusah3fogalmazta meg. A kettd koziil
csak a francia nép nemzeti Unnepére irt levélatala Levéltarban. 1957 elején az
ellenallas megszervezésével és a marcius ddmonstraciora vald késziilédéssel
foglalkozo hét levél koziil csak ketté maradt fenn, egy fotdmasolatban, egy pedig a
vizsgalati iratok kozott olvashaté, begépelve.

Zakar Gabor 1957. marcimajusaban dontétt agy, hogy tovabb folytatja-a le
vélmozgalmat, de most métemzeti Hiraddcimmel fog levélUjsagot szerkeszteni.
Majus Ljére megjelentette Alemzeti Hiraddels6é szamat, majd ezen a cimen az
1958. marcius végén tortént letartdztatasaig nesgtiyolc levélljsagot allitott 6sz
sze. A korai szamizdatok ezen példanyai kézul tz&eriilt be- és igy maradt fenn
—egy elsésorban demonstracids célokra dsszeallitott albumba hetvenhat oldalnyi fo-
toanyagként, amely ily modon az itteni szovegkozlések elsédleges forrasa.

A kédarimegtorlas els6 éveiben keletkezett és a vizsgalat iratai kozott fennma
radt dokumentumok tartalmi dsszegzése a kovetkezd:

1. Zakar Gabor kozvetleniil a forradalom el6tt mint az MDP tagja levelet irt Ge-
r6 Ernének, a Kézponti Vezet6ség akkori elsé titkaranak. Kihallgatasakor elmondta,
hogy.a levelet név nélkil akartam sajat magam elkildénfennallé politikai rend
szer éles hangu biralata volt benne. A levelet 18&®ber 22én irtam, s mivel 23
an kitort a»Forradalom« annak elkiildése nem keriilt soi\’vizsgalati anyag sze
rint: ,Ebben a levélben [a] vadlott stlyos népi demokaas allamrend elleni kije

2 A forras feltiintetése nélkili idézetek innen: Allaiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
(a tovabbiakban: ABTL) 3.1.9.X{44760.

" Id8kozben megjelent a szerzd kotete, amelyben a Nemzeti Hiradd fennmaradt szamainak-tel
jes szovege is olvashatd. Lasd: Révész Belakesztdség a Gat utcaban. Nemzeti Hirado
1957-1958.Budapest, 2006. (A szerkeszté megjegyzése.)
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lentéseket tett, és ellenségesen dsszehasontifjagati munkasok életét a népide
mokratikus orszagok és Magyarorszag dolgozéinatéée A népi demokratikus
rendszert bolsevista rendszernek nevezi, amelyszenda munkasok tdbbségét az
utcara dobja, a munkanélkiiliek soraba. Megjegyznigyhaz »ocsmany rendszer
minddssze csak 12 nap fizetett szabadsagot ad kasnknak, és aki kinyitja a sza
jat, az megismerkedik a felallitott koncentraciébdrokkal és a nyomoz6 hatdsag
szeminariumaval«. [A] Vadlott ebben a levélben i@z is, hogy »Onoknek az a
szabad ember, akinek bilincs van a kezén«. Ezdnivitadlott még tébb rend
szerellenes kijelentéseket is tett, és altalabaeggsz levél tartalma az allamrend
elleni gyiilolet felkeltését célozza.”

2. Zakar Gabor 1956. december végén levelet tdrecia kbvetségnek Dinamit
Er6 Egység Csoport alairassal. Kérte a francia ENSZ-delegéatust, hogy a Magyaror
szagon tortént eseményekbe avatkozzon be. A lavéltezovjet csapatoknak Ma
gyarorszagon val6 tartézkodasat Hitler megszal@satasonlitotta. A forradalmi
erfket leverd part és a kormany vezetdit, a karhatalmistakat ,,aljas hazadruloknak,
szovjebérenceknek” nevezte, a forradalmat pedig ,,dicsd szabadsdgharc”-nak. Ne
hezményezte, hogy a ,,miivelt nyugat” ezt a szornyl tragédiat ilyen kdzénnyel nézi,
és sz6 nélkul megy el a gyilkossagok mellett. A gbtukotelességének tartotta,
hogy az ligyet a Biztonsagi Tanacs elé vigye. Kéidgy a levelet forditsak le fran
cia nyelvre, és magyar, valamint francia nyelveld Aurore ésLe Figarocimi la-
pokban tegyék kozzé.

3. 1957. januar 1Bn irta Zakar Géabor els6 korlevelét. Ebben azt kérte a cim-
zettekt6l, hogy hazafias érzelmi ismeréseiknek kiildjék tovabb a leveleket. Utalt ar-
ra, hogy cimzettek tovabbi utasitasokat fognak kamarra, mintha a levél mogott
egy katonai szervezet allna. Kozolte ugyanis, hagyennyiben a cimzettek azokat
nem teljesitik, gy a katonai biintet6szabalyok értelmében feleldsségre lesznek von-
va. A levélben megemlitette, hogy a kovetkezo levél ,,viragnyelven” lesz irva, ezért
a levél mellé egy ,viragnyetgzotarat” is kiildott a cimzetteknek. Felhivta yéig
met arra is, hogy az eredeti levelet égessék vl végén a ,Nemzeti Ellenallas
Acél Szervezete” alairas szerepelt.

4. Az elébbi levelet kovetden rovidesen postazta a masodik levelet is. Ebben ,,vi-
ragnyelven” a cimzetteket tiintetésre szolitottalf@b7. marcius ee, és a tlinteté
sek helyeit is megjeldlte. (Ez az informacid késébb tobb levélben megismétlodott.)

5. 1957. februar kbzepén Zakar Gabor jelmagyardaéatil készitette el a kdvet
kezd levelet. Felhivja a figyelmet, kiknek nem kiildhetnek levelet a cimzettek, majd
négy pontban 6sszegzi a feladatokat:Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete 1957.
marcius 15¢én reggel a dicsdséges forradalmi elnyomds elleni tiltakozdsul tiintetést
rendel el”, de mar az ezt megel6z6 id6ben is tiltakozo gyiilésekre keriil sor, és fel-
sorolja, milyen helyeken kell majd tiintetni. A l&étigennégy pontban koveteléseket
is tartalmaz. Tobbek kozott a szovjet csapatokrihgat, a hazaaruld és torvénytelen
kormany lemondasat, a munkasok sztrajkjogat, az ENSZ ellenbrzése alatti valaszta
sok megtartasat, a politikai foglyok szabadon bigssd, tovabba stataridlis eljarast
kovetel a szovjet érdekeket kiszolgalé hazaarullbgkemben.

6. Rovid id6 malva — még ebben a hdénapbanZakar Gabor Ujabb levelet irt.
Ebben is a marcius 1i5tlintetésre hivta fel a cimzetteket. Bejelentditegy mig a
munkasok torvényes szerve, a Kézponti Munkastanacs miikodését a torvényes ke-
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retek kozott nem folytathatja, addig az ,Acél Sezet” fenntartja maganak a
sztrajkra, felvonulasra és tlntetésre vald felhijegmt. A levélben megismétli a
korabbi tizennégy pontos kdvetelést, és (jbdl isatiea tlintetés jelszavait.

7. Az el6bbi levél megirasa utan, de még 1957 februarjaban Zakar Gabor egy
kilén levelet is megfogalmazott. A levelet dr. Holtl J6zsef orvosnak irta. Felsz6
litotta, hogy 1957. februar 28 utazzon le Gydngyosre, és ott terjessze azha fe
vast, amelyet a levél tartalmazott. Ennek lényéggy Gydngydson 1957. marcius
15-én reggel hasonléan a budapestihezaz ottani lakosok is tlintessenek. Zakar
Gébor dr. Holland cimét nevezett egyik ismerésétdl tudta meg. A levél végén a ,,Po-
rély Laszl6” alnevet hasznalta.

8. Miutan Zakar Gébor februar 28 meggy6z6dott arrdl, hogy dr. Holland Jo-
zsef felhivasat nem teljesitette, egy Ujabb kottviegalmazott meg. A megfogal
mazott levél az ,Acélszervezet” nevében értesitttémzetteket, hogy dr. Holland
Jbzsef orvos a marcius “Ebe kitiizott tiintetésre valé mozgositist nem teljesitette,
ezért Holland doktor hazadrulénak tekinthetd. A levél felhivta a cimzetteket, hogy
toborozzanak minél tébb magyart a Nemzeti Egységizaszlaja ala, a marcius-15
tintetésre.

9. 1957. marcius els6 felében ,,Mindenkihez! — Mindenkihez!- Magyarok” meg
szolitassal kezd6dd levelet irt Zakar Gabor. Ebben a levélben a kormanyt ,banda
nak” nevezi, és felhivja a cimzetteket, hogy neyfidgmagukat félrevezetni. Em
lékeztet arra, hogy naponta tobb szaz hazafi Kedtibnbe. Figyelmeztet ra, hogy
csak névtelen leveleken keresztill szervezzék atiésif nyilvanos helyeken ne-po
litizéljanak, és hallgassanak addig, mig majd Zibe”".

10. Zakar Gabor 1957. marcius-a516tt irt utolso levele ismét a ,,Mindenkihez!

— Mindenkihez!- Magyarok!” megszélitast viselte. A kormanyt ,aljak és hitsze
gbnek”, ,,szovjet ligynokségnek” nevezte, mert eltérélte a marcius 15-e Unnepét. A
szovjet megszallas, a hazafiak elhurcolasa éslkogykommunista rémuralom-el
leni tiltakozésul 1957. mércius ¥4 néma sztrajkot (ez id6 alatt nem tartozkodhat
senki az utcan), marcius -té pedig altalanos politikai tiltakoz6 sztrajkohdel el a
Nemzeti Ellenallas Acél Szervezete nevében. Ujlidoke a munkéassaggal, hogy
milyen helyszinekre vonuljanak fel 5, ahol a Nemzeti Egységfront jegyében tin
tessenek a szovjet megszallas és a hazaarulok ellen

11. Méjus elején jelenteti meg Zakar Gabd¥emzeti Hirad cimi levélijsag
elsé szamat. Felhivja cimzetteket, hogy legalabb tiz hazafias érzelmii ismerdsiiknek
kildjék meg a levél masolatat, a levélben kdzottékieokban kell tartaniuk, a fela
do6 pedig alnéven adja fel a leveleket. Foglalkani&jus elsejével, amelyet csak a
»Szovjet rendszer magyarorszagi csatlésai” és ,gyasakormany hazaarulé és szovjet
tigynokei” tinnepeltek meg, mikzben ,,foldig alazkodva dicsditették a szovjet zsar-
noksagot’. Az Kadarék altal meggyilkolt hazafiakDudas Jozsef, Szabd Janos,
Téth llona és tobb forradalméaremlékét méltatja: a ,nemzet sohasem felejti eynag
neviiket”. Beszamol a levél a kistarcsai intern&ésas, majd biztatassal fejezi be
a levélujsagot: ,,eljon még a varva vart id6, amikor a nemzet bosszuallo karja 6ssze-
tori a kommunizmus balvanyat.”

12. Még 1957 majusaban Zakar Gabor Ujabb levélajssaerkesztettlazugsag
és valésagimmel. Beszamolt arrél, hogy dsszelilt Magyarayepdaz Orszagyii-
1és. A képviselket levelében ,,bologatod Janosoknak”, Kadart ,,paprikajancsinak” ne
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vezte, a magyar kormanyt pedig ,ellenforradalmivizobabkormanynak”. Besza
molt a miniszterelndk Orszaggyiilésben mondott felszolalasarol, allitasait igyekezett
megcafolni. A levélljsag szerint a munkastanacaokelyek az ifjisag és az értel
miség javaslatara jottek 1étre, tamogattak a zsarnoksag elleni harcot, de a vezet6 erd
az ifjisag és az értelmiség maradt. ,,Ezzel megd6lt a kommunistaknak a forradal-
makrdl alkotott minden dogmaja.”

13. Rovid id6 mulva folytatta a Hazugsag és valdsagmii cikket. A levélljsag
ban Zakar Gabor kbézgazdasagi érvekkel bizonyit@gyhvégeredményben nem
segitséget kapunk, csupan a Szovjetuniénak ,j6t'liele a tAmogatés. Szerinte az
Lonzetlen, barati” Szovjetunié ugyanis a rubel Bidonat a vilagpiaci arértékelés
figyelmen kiviil hagyasaval, annak kétszeresévahefja el kereskedelmi kapcso
latainkban. [A levéljsag befejezd része az eredeti iratokbdl hianyzik.]

14. A kovetkez6 levéljsag megirasara 1957 juniusaban keriilt sor. Zakar ebben
Hruscsov, a Szovjetunié minisztertanacsa elndke aggrikai televizids tarsasag
munkatarsaival folytatott beszélgetésérdl szamol be. A levélben cafolja Hruscsov al-
litasait, illetve valaszaihoz fliz megjegyzéseket: ,arcatlan hazugsagoknak™ nevezi
6ket. ,Hruscsov szavai az amerikai és a vilag tobbi népélmagy felhaborodéast
valtott[ak] ki, hiszen a magyar forradalom leverég@n alig hét hénappal a vilag
népei is meggydzddhettek a szovjet politika alattomossdgdrél” — irja Zakar Gabor.

15. Rovid id6 mulva Gjabb levéljsag sziiletett, amely az eldbbi folytatasa volt.
Ebben is Hruscsov interjdjat taglalja. Felhivjaigyélmet a televizid6 munkatarsai
nak azon kérdéseire, melyekkel sarokba szorit@tékovjet diktatort, amiért t6bb
esetben is jelentéktelen, dadogd, semmitmonddalaant nélkili valaszokat volt
kénytelen adni. Meggy6z6dése, hogy a Szovjetunié sohase fogja kivonni Kelet-Eu-
ropabdl a csapatait, még akkor sem, ha erre vonatkozo szerz6dést ir ala. Es minden
képp meg fogja akadalyozni a csapatkivonasok néwdzetllendrzését. Ezért vila-
gos, hogy,a szovjet csapatok Keldurdpahol valé kivonasat csak akkor lehet elér
ni, ha fegyveres eré fogja erre kényszeriteni a szovjet imperializmust”.

16. A kovetkezd levélajsagot 1957 jhliusaban irta Zakar Gabor. Cime: Kié az
ostobasag palmajaBbben elsésorban arra keresi a valaszt, hogy miért hangoztatja
az MSZMP allandoéan, hogy a fiatalsag milyen tudatl&erilt bele a forradalomba.
Valoban olyan ostoba ifjisagunk, mint amilyennek minden Gjsagjukban, de foleg a
Népszabadsagimii szennylapjukban hirdetik? Nem, mivel az ifjusag nagyon jol
tudta, hogy oktéber 28n miért tiintetett, és azt is tudta, hogy fegyverkezében
miért harcolt. A levélijsag masodik része széljeggket kozol, amelyek szintén a
Szovjetunié kulpolitikajaval foglalkoznak, helyeshogy a franciak Algéridban a
JKommunista lazaddkkal” szemben megtorlasokat fag@sitanak.

17. 1957. jllius 13&n, a francia forradalom évforduléjara Zakar Galeoelet
fogalmazott meg a francia kévetségnek cimezézanjuk, hogy az On nagy multi
nemzete sikeresen harcoljon a francia nép és azzegr@beriség halalos ellenségei,
az algériai kommunista lazaddk és a francia haziidgua francia kommunistak €l
len. [...] Ebben a harcban a magyar nemzet, szjése melegével az Onok nemzete
mellett all” — irta.

18. Az el6bbi levél utan egy kisebb sziinet kovetkezett, majd Zakar Gabor elha-
tarozta, hogy Oktéber tanulsagai cimmel atfogéofsmmatos értékelést ad az okto
beri eseményekrdl. Elsé levelében — amit 1957 augusztuszeptemberében irt, és
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szeptember 2&n kuldott szét felszdlitja a cimzetteket, hogy a kézhezvételtdl sza-
mitott 24 6ran beliil legalabb tiz ,hazafias érzelmii ismerdsiiknek” kiildjék meg a
szbveget, alnéven feladott levélben. Arra is figyetet, hogy ,a leveleket csak-ak
kor irhatja gépen, ha olyan sajat irégépe van, medleladoja nem tudta meg az On
személyi adatait”. A forradalom térténelmének tdbbzre tervezett feldolgozasa a
levélujsagsorozat legfontosabb része. Bevezet gondolatai Zakar Gaborars poeti
cdjanak is tekinthetdk. ,A torténelem allitja elénk a nagy feladatot: a dgzatos
kommunista propagandaval szemben meg kell mutamdokadalom igazi arcat.
A forradalom hései neveinek mellozésével sok kérdést kell megvizsgdalnunk. A mi
feladatunk a forradalom, a szabadsdgharc torténetébdl és tényeibSl levonni a meg-
feleld tanulsagokat. Nem foglalkozhatunk a forradalmat megel6z6 idészakkal, vala-
mint a forradalom dsszes problémaival, de okvetleaikell mutatnunk azokra a
legfébb hibdkra, amik a forradalom szervezetlenségébdl kivetkeztek és a szabad-
sagharc bukaséhoz vezettekA hét részbdl allo politikai esszésorozatbdl csak az
els6 hat levélujsag maradt fenn.]

19. Zakar Gabor ezt kovetden kb. egyhetes id6kozokben irta az el6bbi levél foly-
tatasait. Igy a Il. szam alatt megjelent le&déVIEFESZ szerepe a forradalmi szabad
sagharcbarcimet kapta. Véleménye az volt, hogy a Magyar Egyetemi és Féiskolai
Egyesiletek Szovetsége keretein beliil allandéandidt a mérsékelt és a forradal
mi iranyzatok kozt. Az ifjusag tébbsége minden alkazds nélkil a forradalmi irany
ba ment, a kisebbség pedig a mérsékelt és alkynnitkat valasztotta. A katora
tisztek forradalom alatti szerepét elemezve tébgvakaszolatlan kérdésre hivja fel
a figyelmet: Zakar Gabor véleménye szerint a falach mellé allt katonatisztek
voltak a legkdzelebb ahhoz, hogy a vezetést magukhgadjak. Tisztazatlannak
latja viszont az okokat, hogy miért figyelhetd meg tétovazas ezek kozott a tisztek
kozott. A szabadségre elsd szakaszaban, oktober 31-ig sem érthetd, hogy a forra
dalom fegyveres er6i miért bocsatkoznak targyalasokba a veliik szemben allé kor-
mannyal és a szovjet csapatokkal, amikor a talerd akkor a szabadsagharcosok oldalan
volt. Még érthetetlenebbnek tartja a targyalasekakzabadsagharc masodik szaka
szaban, amikor ,,az itt levd szovjet egységeket nagyrészt szétverték, egy része pedig
rokonszenvezett a forradalommal”. A levélljsag résoészében allast foglal amel
lett, hogy katonai diktatirat kellett volna bevedeEnnek lett volna a feladata az
ostromallapot kihirdetése, a statarium szigorllalkzdsa a ,szovjet hazaarulokkal
szemben”, az MSZMP, a Partizan SzOvetség és aeisapvjetbarat szervezet-fel
oszlatdsa és a szovjetbarat propaganda statanbenrteelletti betiltasa, a forradalom
ellenségeinek letartdztatasa és tuszként kezedéseovjetekkel folytatott targyala
sok megsziintetése, nagyaranyu népfelkelés kihgeetészovjetek ellen s végll az
ENSZ megkeresése beavatkozasanak sirgetése énelketmnkivil foglalkozik
még a levélljsag a nemzeti bizottsagok szerepamad|yek orszagos szévetségének
a forradalom szellemi és politikai iranyitasa letina a feladata, ezt viszont nem
tudta betolteni.

20. Az Oktdber tanulsagaéimii, Ill. szamui levéltjsag Nagy Imre politikajaval
foglalkozik. Nagy Imrét elsdsorban azért biralja, mert nem volt elég kovetkezetes a
kommunistakkal szemben. Nagy Imre végsé dilemméja az, hogy ,mégis csak kom
munista, a szovjet imperializmus megbizottja ¥eladata mérsékelt reformokkal a
forradalom viharénak lecsendesitése lett volnA”forradalmat azonban nem lehe
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tett lecsendesiteni, ezért volt forradalom. A Petdfi Kor tevékenységének a vizsgéla-
takor hangstilyozza, milyen jelentds szerepe volt a forradalom elkészitésében, prog-
ramjanak megszovegezésében. A szabadsagharc alatt azonban a Pet6fi Kor leghar-
cosabb, legradikdlisabb elemei kimentek a barikéalogs amikor a fegyversziinet
megkotésekor a kor ismét megkezdte miikodését, mar a mérsékelt elemek voltak
tobbségben a vezetségben. Az Iroszovetség kapcsan Zakar Gébor ugy latta, hogy
annak aktiv tevékenysége a fegyveres harc kitdoéselegtorpant. Az irészévet
séget megdobbentette az események ilyen fejlddése. Az ugyanis csak reformokat
akart, és nem foadalmat: ,,ez az elv végigvonul kés6bbi tevékenységén is.”

21. A kovetkez6 levéljsag, az Oktober tanulsagalV. része, Mindszenty Jozsef
szerepével, valamint a munkastanacsok feladatingidlkozik. Zakar Gabor szerint
Mindszenty nem mint politikus, ham mint a forradalom egyik szellemi vezet6je
jelentett veszélyt a ,szovjetbérenc ellenforradabkéaak, a kommunista allamrend
nek”. A katolikus egyhaz magyarorszagi fopapja martirsorsa miatt ugyanis jelképévé
valt a zsarnoksag elleni kiizdelemnek. Ugyanakkan geett egyet azokkal, akik a
kormany élén szerették volna Mindszentyt latni. Nartotta volna ugyanis ,paphoz
ill6 feladatnak”, hogy ,kiméletlen eszkdzdket” alkalmazzon a hazaarulokkal szem-
ben. A munkéastanacsokat a forradalom legmaradand@apben legnagyszeriibb
vivmanyainak tekintette, amelyek a forradalomban kibontakoz6 gazdasagi f6szerep
letéteményesei lehetnek. Ha a munkastanacsok ndet23an megalakultak vel
na az 6sszmunkassag valasztasa alapjan, és tamogidhk volna mar akkor a sza
badsagharcot irja Zakar Gabor, az a fegyveres harc gy6zelmét jelenthette volna,
megkonnyithette volna az ellenség mielébbi szétziizasat. Igy viszont forditva tortént.

22. A kovetkezs, Oktéber tanulsagai Veimii levélujsag A parasztsag viselke
dése a forradalom alatlcimmel jelent meg. A levél Iényegében azzaldbgizik,
hogyan kell szembeszallni a kommunistdknak azoalmdgjval, melyek szerint a
parasztsag passzivan viselkedett a forradalom alatt. Még a legsziikmarkibb parasz
tok is adakoztak a forradalom szabadsagharcosaénes irja —, és tagadja, hogy
parasztsdg megszegte volna a sztrajkfelhivastemjggyetlen sztrajkfelhivas sem
vonatkozott az élelmiszertermeld iparagakra sem, hat még az élelmiszer alapveté
anyagdt eldallité és termeld parasztsagra”. A levél masodik részében a forradalmi
terrorral foglalkozik, amely azért megkeriilhetetleérdés, mert ,a kommunista
rendszer rémuralommal vadolja a forradalmat”. {gakogy a forradalom borzalmas
terrort valésitott meg, és valogatas nélkiil ¢éltédgna szabadsagharcosok az embe
reket, anélkiil hogy meggy6z6dtek volna a blinosségiikr6l? — teszi fel Zakar Gabor a
kérdést. Valasza: azok az emberek, akiknek hozeatit az AVHbortonokben
megkinoztak, egész életikre rokkantta tették, Vemgyédiaperek utan, de lehet,
hogy anélkil, megolték, ezek az emberek kijottekutcara, és hozzatartozdikra
gondolva ,a véres bosszU hatotta at egész lényiiKetmészetesen mi iséllitja
Zakar Gabor- jobban helyeseltiik volna a lincselés helyett addigi targyalast, de
ugyanakkor meg kell mondanunk, hogy ,ilyen lincsetsak kevés helyen fordult
eld, és mindig az aldozatok provokaltak ki”.

23. A kovetkez6, az Oktéber tanulsigai Vicimii levélijsag a forradalom leve-
rése utani helyzettel, a megtorlassal foglalko&ilkommunista rendszer felhaborité
és vérlazito er6szakot alkalmazott ebben az idében. Az egész orszagban, de féleg az
ipar- és banyavarosokban a rendszer nagyaranyl razeéldszett a forradalmarok
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és hazafiak 0sszefogdoséasara. Orszdiegii spiclihalozatot épitett ki. Az elhurco-
lasok napirenden voltak, ,elég volt valakire rafgdrogy rokonszenvezik a forrada
lommal, maris az internalétaborokba hurcoltak”. Mtelgltak a tdomeges deportéla
sok is. Az embereket a nyilvanos szdrakozéhelyelamdo6an spiclik figyelték. A
politikai rendérség a szornyli kinzasokkal kezd6dd gyilkossagok sorozatat kovette
el. Levele masodik részében tanulsagokat von le a magyar forradalom torténetébdl,
amit tizenhét pontban 0sszegez, és leirja, hogykelittenni az ifjasagnak, a vele
szovetkezett értelmiségnek, munkassagnak és azfsfigsak a forradalom idején.

24. Az Oktober tanulsagai Vll.a témaval utoljara foglalkozo levéldjsag 1957.
november 7e koril jelent meg. Ebben a levélijsagban ZakaroGabzal foglalke
zott, hogy milyen rendszert kivant megvalésitaforaadalom, tovabba azt vazolta
fel, hogy a magyar forradalomnak milyen példamujali@ge van Eurépaban és vi
lagszerte. Levele elsd részében a kommunizmus rendszerét ,,rabszolga rendszer”-nek
nevezi, de azt is dllitja, hogy a forradalom aftedgvaldsitani kivant rendszer kéze
lebb allt volna a szocializmushoz. A levél masadigzében azt elemzi, hogy a-ma
gyar oktoberi forradalom hatasaként milyen zavagds felkelések torténtek mas
szocialista orszagokban, igy Kinaban, a Szovjetunioban és mas helyeken. Végsé ko-
vetkeztetése, hogy a Szovjetunidnak olyan sulybstsekozott a magyar forrada
lom, hogy abba ,révidesen bele fog halni”.

25. 1957. november-& utan Zakar Gabor megbetegedett, és tdbb levghijsa
mar ebben az évben nem irt. 1958. januae kOrul azonban megirtaNemzeti Hi
radoé cimii levélujsag 1958. elsd szamanak vezércikkét. Harom f6 kérdéssel kivant
foglalkozni, ezek az @sztendd tanulsagai”, ,,a haboru kérdései” és ,,a magyar bel
politikai helyzet”. Els6 részének kiinduldpontja, hogy a ,,marxizmus végérvényesen
megbukott”. Ezért ne gondolja egyetlen antikommianisarxista se, hogy a marxis
ta tannak semmi kdze sincs a kommunista vilag galsdz. Eszmetorténeti és koz
gazdasagi érveket sorakoztat fel annak bizony#asdargy Marx és Engels tanaibol
mar csak a kapitalizmus gazdasagi szerkezetérdl, gazdasagi miikodésérdl, egyszoval
gazdasagi életérdl adott kép valoban helytalld. Majd azokat a dogmakat veszi sorra,
amelyeket megbuktatott az 1966 magyar forradalom.

26. Még 1958 januarjaban irta meg Zakar Gabor az elébbi cikk folytatasat. Eb-
ben a levélujsagban megallapitotta, hogy ,,nem éllta ki az id6 probajat a proletar for-
radalom egyetlen marxista tana sem”. Ezutdn Osspelitast tett a szovjet és az
amerikai rendszer kozott, melybdl levonta a kovetkeztetést, hogy az amerikai élet-
szinvonal minden propagandaval szemberokkal magasabb fejlettségli, mint a
Szovjetunidban. Allast foglalt amellett is, hogy megddlt az a tétel, mely szerint a
munkassag vezeti a forradalmat, hiszemint a magyar forradalomban-isaz ifj-
sag és az értelmiség all az élén. Levele masodieben foglalkozik a MUK jel
szavaval, valamint az egy évvel korabbi eseményeiskeés sajndlattal allapitja
meg, hogy azt ,felgéngydlitették a hatdsagok, ésceak azért tehették, mert nem
titokban, hanem nyiltan szervezkedtek”.

27. Zakar Gabor a kdvetkezd levélujsagot 1958. februar elsé felében irta meg.
Helyzetértékelése szerint a proletardiktatirabam memunkassag és a parasztsag
diktatarajarol van sz6 a gyarosok és foldbirtokoselett, hanem a kommunista
arisztokracia, gart és a kommunista allamapparatus vezetdinek diktatarajarol az
egész nemzet felett. Ezt a munkassag megértette, ennek megfelelden cselekedett is.
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,Elvetette az 6t guzsba kotd hazug mesét sajat vezetd szerepérdl”, és elfogadva az
ifjusag és az értelmiség vezetését, egyesiilve aspshag valamennyi rétegével,
csatlakozott a forradalmi szabadsagharchoz. A lgsé masodik része a habora
kérdésével foglalkozik. A szovjet politikdnak 1948 kezdve egyetlen szabalya
volt, melyet kdvetkezetesen be is tartottak a stovijagban; sztrajkokkal, tlinteté
sekkel, felkelésekkel, elszakadasi mozgalmakkahgiteni és szétszakitani a sza
bad vilagot, egymassal szembeallitani a nagyhakainas kis surlodasokbdél nagy
ellentéteket csinalni k6zottik. Ezért meggitja, hogy bar 6 — ha békés Gton meg
lehet donteni a kommunizmustnem a haboru hive, mivel azonban a jelenlegi-hely
zetben a kommunizmust forradalommal nem lehet metgadd ezért inkabb ,a kom
munizmust a fold szinér6l elsdpré habort hive”.

28. Még D58. februar ho masodik felében elkésziilt a kovetkezd levélijsag. Eb-
ben Zakar Gabor els6ként a szovjet mesterséges holdrakéta koriili propagandakam
pannyal foglalkozott. A Szovjetunié vezetdi ugyanis el akartdk hitetni a vilaggal,
hogy egy kirobbandé Ujabb vilaghaboraban a techriieny a szovjet blokk oldalan
van. Ez azonban nem igaz, hiszen a népi demokradli@ainak lakossaga ennek
pontosan az ellenkezdjérdl gy6z6dott meg. A Szovjetunid korszeri gépi berendezé
seit ugyanis kulféldén, a fejlettebbehnikaval rendelkezé népi demokratikus orsza-
gokban készitik: KeleNémetorszagban, Csehszlovakiaban, Lengyelorszagban
Magyarorszagon. Ezért ezek nélkil a szovjet ipamnsiképpen nem tudott volna
|épést tartani még a legfejletlenebb nyugati orspagaval sem. A levélljsag maso
dik része az 1958 elejére kialakult magyarorszatpdiitikai helyzettel foglalkozik.
Zakar Gabor tényként allapitja meg: az orszagban nem fenyeget a belsd felkelés, a
jelenlegi korméanyzatnak nem kell félnie a kozeljovében semmiféle lazadastol, mely
megingathatnd a kommunista rendszert. Ugyanakkperépz 1957. év eseményei
és az 1957. év végén foganatositott intézkedésebligik be a legjobban a kommu
nista rendszer ingatagsagat hazankban. Az aruciie@kak emelésével, masrészt a
keresetek nagyaranyu csokkentésével sikeriilt ngraggensulyba hozni a gazdasa
gi életet, és a kormanyzat igy megmenekiilt az allamcs6dtol. A falvakban a kormany
terrorral tdmogatott er6szakos kolhozositasa miatt a parasztok elkeseredése noétt, ter
melési kedve cstkkent. Az értelmiséggel szembereggszer nyiltan kifejezett bi
zalmatlansag az értelmiséget mindenestil szinfe #oszovjet imperializmus elleni
nemzeti ellendllas felé. Az 1956 és 195%s évek egylttes jelenségei megmutat
tak hogy a pusztulast megallitani nem, esetleg id6legesen feltartoztatni lehet. A
magyar forradalom a kommunizmus altalanos valsagdegmélyebb szakaszan,
ennek az embertelen, aljas, elnyomd rendszerneiikiketetlen pusztulasat jelezte.”

29. A kovetked — és egyben az utolsélevélujsagMarcius 15e elécimmel je
lent meg, amit Zakar Gabor 1958. marciuséh2adott postara. Ebben ésszehason
litast tett az 1848. marcius &b és 1956. oktoberi események kdzott. Ezzel kapcso
latban a levélljsag ugy véli, az a kbzds bennigytakkor is és most is ,a zsarrok
sag ellen lépett fel a magyar nemzet”. A masodik részben megfogalmazott célkitlizé
sek értelmeében els6ként meg kell szervezni a passziv ellendllas mozgalmat, el kell
szabotalni a rendeletek végrehajtasat, és Ujbéstabglal amellett, hogy a nemzeti
ellenallas mozgalmanak vezet§je csakis az értelmiség és az ifjusag lehet. A levéldj-
sag végén Zakar Gabor megfogalmazza, hogy mi amlkifeladat: marcius 16
nneplésénél csaladi hazafias innepségeket kelezen és fel kell szitani a fiatal
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sag duhét az idegen zsarnokok ellen. Bucsumongatgiik mércius 1%t a szov
jet-ellenes nemzeti egységfront egyetemes innepévé.”

Az itélet és utbélete

Zakar Gaborékat az allambiztonsagi szervek a néBgén vették Grizetbe. Ekkor
fogalmazott 6nvalloméaséaban ezt irjEz a cikk, ha letart6ztatAasom nem kovetkezik
be, akkor is utolso cikk lett volna, mivel én aafuvi cikkekben az altalam meghir
detett levélpropaganda tomegmozgalomma tételérdl szamolni nem tudhattam volna,

s altala tovabbi cikkirasnak nem lett volna értelnfe

A Budapesti Févarosi Birosag zart targyalason® hozta meg és augusztus-48
hirdette ki itéletét. Zakar Gabort és tarsait, Fried Dezséné sz. Hegediis Ibolyat, Bo-
kor Janost és Schiller Janost a népi demokratikanéend elleni izgatas, a népi-de
mokratikus allamrend megdontésére iranyuld mozgalomra valo felhivas és hiitlenség
blintettében talaltadk biindsnek. Zakar 12 évet kapott. Masodfokon a szabadsagvesz
tés id6tartaman nem, csak a blincselekmény mindsitésén valtoztattak: eszerint Zakar
hazaarulast kovetett el. Részletek az itélet irasa#dol:

., Zakar Gabor I r. vadlott azon védekezése, hogy & a nyugati ellenséges radio
hatdsa alatt dllott, nem enyhiti [a] vadlott biinosségét. [A] Vadlottat nem kényszeri
tette senki arra, hogy & a Szabad Eurdpa Rddié addsait hallgassa, sét — mint korab
bi parttagnak- tudnia kellett azt, hogy a nyugati radiék adasanmyi uszitast, va
I6tlan rdgalmazasokat tartalmaznak. [A] Vadlott aban ennek ellenére a nyugati
radidk adadsait hallgatta, azt magdéva téve eldrulta azt, hogy & kordbban is ellensé
ges gondolkodasu volt. Ami pedig a masik védekeitiesié hogy az oktdberi ese
mények mély hatast gyakoroltak red, szintén neirelfogadhato. [A] Vadlott mar
korabban— az 19550s években is hallgatta az ellenséges radié adasait és mar
1956. oktéber 23 eldtt — oktdber 22én is— sulyos allamellenes izgatd tartalmu
levelet irt. llyen kortilmények kozott nyilvanvaiégy [a] vadlott nem az oktéberi
események hatasa alatt allott, hanem mar korablggetértve a nyugati ellenséges
radiok adasaival, allamellenes beallitottsagu vplt]

Fried Dezsoné Il r. vadlottnak mint korabban iildozott személynek, tisztaban
kellett volna lennie azzal, hogy azt a népi demiitua rendszert, melynek Iényegé
ben az életét koszonheti, nem helyezheti hattérbe a sajat 6nzo érdekei mége. Ilyen
koriilmények kozétt a birosag Fried Dezsoné II. r. vadlott ilyen iranyu védekezését
sem talalta olyannak, ami indokoltta tehetné aasmiény elkdvetését és csak-eset
leg azt befolyasolta. [...]

[A] Vadlottak Iényegében akkor inditottak szervernadast a Magyar Nép
koztarsasag allamrendje ellen, amikor [a] konszatid mar kezdett beallni és [a]
vadlottak cselekményiikkel a nyugalom és a rendd#ligasat igyekeztek megga
tolni, s vissza akartak idézni az ellenforradalognes napjait. [...]

Zakar Gébor I. r. vadlott, aki 1956. oktoberéig af¥ar Dolgozok Partjanak
tagja volt, az ellenforradalom bekévetkezésekorkelettnek lat az iddt, hogy
karriert csinaljon. Bar a vadlott a népi demokratikallamrendszernek kdszonheti,
hogy egyetemi végzettségii lett, azonban ezt kevésnek tartotta, s egyszeriien hatalom-

% Hollés Ervin nyilvanos vagy meghivott nyilvanosééagrgyalas tartasara vonatkozo javaslatat
elutasitotta a osztalyvezetdje, mondvan, ,,az eljaras propagandacélokra nem alkalmas”.
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ra vagyott. Nyiltan nem mert szinre 1épni, haneattamosan, titokban igyekezett a
népi demokratikus allamrendszernek artani. [A] \titpartjat és allamat elarulva,

a szeminariumokon eddig tanultakat felhasznalvaetéwel cselekményeit. Bar [a]
vadlottat a népi demokratikus allamrendszerben reegiiiték, azonban ezzel [a]
vadlott mit sem térédve még tébbre vagyva, a népi demokratikus dallamrendre ta-
madt. Fokozza [a] vadlott cselekményének a tarsadakszélyességét az is, hogy
[a] vadlott figyelmeztetés ellenére tovabb folydaitiamellenes tevékenységét [...]

Fried Dezsoné Il. r. vadlott tevékenysége azért is kimagaateadalmi veszé
lyességet rejt magaban, és személyes cselekméergiztlil is azza valt, mert [a]
vadlott az ellen az allamrend ellen tAmadt, melyiéaelyegében kdszonheti, hogy ma
mar nem (ld6z6tt személy, nincs kitéve megkiloeteésnek, a fasiszta diktatara
nak. [...]"

Zakar Gabor az 1968s amnesztia soran szabadult. Segédmunkaskérit ¢adkt
elheiyezkedni. Hal6zati személyként foglalkoztatwit rabtarsa 1976en jelentette
réla:

sVéletlenil az utcan talalkoztam Zakar Gabor vdiitédttel, aki— gy emlék
szem- béke elleni biintett (vitka!) vadjaval lett elitélve. Szocdem. sziilék fasizalodott
leszarmazottja. Képesitése torténelem tanar, fhgisa raktari segédmunkas.
Meghivatta magat velem a Hid borozéba, beszéldeftilharom o6rat. Rossz korul
mények kozott él. Beszélgetésiink sordn mindemkadadit. Akinek végképp nem
volt tamadhato oldala, arra azt mondta, hogy azért érvényesiil, mert zsido. Késobb
mar csak az volt a téma: ki zsidd, ki nem. Ebbdmizsl az elfogyasztott potya bor
is kozrejatszott. Anakronisztikus jelenség: tamfplomaval segédmunkas, antisze
mita stb.

Kapcsolatai- legalabbis az altalam ismert széles (bortonvisetkimiségi) kor
rel — nincsenek, ezért tarsadalmi veszélyességét kisddamsulom elfogult dihénél.
Rendszertelenill és sokat olvas, sajat maganakvielidkat, allitélag a cseh Bese
életrajzan dolgozik. Megigérte, hogy dgt havonként felhiv.”

1980. aprilis 9%n egy Napi Operativ Informaciés Jelentés fogladkinZakar
Gaborral®

.Zakar Gabor [Kézzel:»F«-dossziég] a belpolitikai helyzetet értékelve anti
szemita, soviniszta kijelentéseket tett, szesatesidok szétforgacsoljak a nemzeti
érziletek. Véleménye szerimMagyarorszagon nincs hatékony politikai ellenallas
[...] az a feladatunk, hogy kutassunk fel minden idegen nyelvii kiadvanyt, tanulmanyt,
ropiratot, amelyet a magyarsdg ellen adtak ki a kornyezd szlav dllamok ideol6gusai,
vezetdi. Bizonyitani kell, hogy a pdnszldv ‘harap6fogé miattunk nem tud 6sszeza
rédni, bizonyitani kell, hogy a hazaarulasok, neinzagédiak mogott a szlav intri
ka all. A magyar emigracio feladata az dsszegyiijtott anyag felhasznaldsa az orszag
érdekében« Végil olyan kijelentést tett, hogw Ill. vilaghabordt a Szovjetunio
inditja el, kezdeti sikerekkel lerohanja egész Ratpde végil a haborut el fogja
vesztent.”

A kovetkezd hirszerz6i jelentés 1984. november 28n viszont mar arrél szamol
be, hogy Zakar elhagyta az orszaot:

“ ABTL 3.1.2. H36404. ,Szilard” dosszié. IV. kétet
5 ABTL 2.7.1. NOIJ BRFK52/2/1980.
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.Zakar Gabor (Bp., 1927. IV. 30., Kovacs Amadlia) ggar allampolgar 1980
oktéberben Ausztriaba tavozott, ahonnan nem térah&ime: Bécs, Raffael str.
30/12. Nevezett levelezési kapcsolatban all t6bb Budapesten él6 személlyel. Zakar
kapcsolatainak rendszeresen kild nacionalista, neiges hangu kiadvanyokat,
19560s propagandaanyagokat. Leveleiben nyiltan a fdéanedocialista rendszer
ellen uszit. Tervei k6zott szerepel a roman matpkda teriletek visszaszerzése, ha
kell fegyveres eszkizokkel is. Tevékenysége jelenlegi szakaszaban elsésorban kap
csolatépitd és -erdsito torekvésekben nyilvanul meg.”

Zakar Gabor neve 2006 szeptemberében még ott sieseRaffael Str. 30/12.
alatti haz kaputelefonjan. Pedig a halotti anyakdrkywonat szerint (Wierinnere
Stadt, 754/1998) Zakar Gabor 1998. marciugd4lhunyt. Abbdl itélve, hogy lako
helye nem a belvarosban volt, valdsziniisithetd, hogy valamely ottani korhazban hal-
hatott meg. A Zentralfriedhofban temették el, ae37parcella 37. sor 83. sirja az
ové. Ez a parcella szinte kizarélag a hozzatartosdkiil, szegényen elhunytaknak a
varos éaltal adomanyozott, Un. ,Armengratknak ad helyet. llyen Zakar Gaboré is.

5 ABTL 2.7.1. NOIJ BRFK169/2/1984.
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BENCSIK PETER

A Mansfeld-tgy jogi hattere

A kozvéleményben sok tévhit él a forradalom legflabb aldozatarél”. Mar ez a
megnevezés is pontatlan, hiszen Mansfeld Péteranarradalom aldozata volt, és
nem az 195@®s szerepéért végezték ki. Az viszont kétségtdlegy a forradalom
szellemiségének képviselete miatt adtak hohérké&mmsa dsszeforrt az 1956 utani
megtorlas tébbi martirjaéval.

A torténetiras a kozvéleményben szivosan tovabbéld tévedéseket mar régen kor-
rigalta. Jol tudjuk, hogy Mansfeldet 1988 szerepvéllalasa miatt fogték el és itélték
halalra. Ezt a tényt mind tobben ismerik fel a nagrsadalomban. Nehezebben
kiirthaté tévhit, hogy a kadari megtorlégépezetahal itélte a fiatalkord forradal
mart, majd megvartak, amig betolti 18. sziiletésatagg csak ezutan végezték ki. A
szakirodalom egésze egyetért abban, hogy a konalagjyar jog ismerte a 16 évfe
lettiek ellen kiszabhat6 haldlos itéletet. Pusztégletlenek 6sszejatszasa volt tehat,
hogy a halalos itélet kiszabasa és a kivégzés pédppal Mansfeld nagykorisa
ganak elérése utan tortént.

Ugyanakkor a kutaték eddig némileg nagyvonalUartdidaz (igy jogi hatteré
vel. Sziikséges lenne pontosan ramutatni, hogy moltsaz a jogszabaly, amelynek
alapjan a 16 éves fiatalokat ki lehetett végezri.eyymassal parazs vitaban allé
Eorsi Laszl6 és Jobbagyi Gabor abban példaul tidstlie egyetértenek, hogy az 1957.
évi 34. tvr. hozta létre ezt a lafiséget.” E6rsi tobb részletet nem is kozél ennél,
Jobbagyi viszont (hibasan) e torvényerejii rendelet 16. §-anak tulajdonitja ezt. Igaz,
emellett helyesen utal a BH®iilonbdz6 pontjaira is, amelyek szintén tartalmaznak
utalasokat a fiatalkortak kivégzésével kapcsolatbiam tisztazza azonban, hogy a
34. tvr. és a BHO kozott milyen kapcsolat mutathagéem azt, hogy hogyan kertilt
be a BHGbe a vonatkozo passzus. Enélkiil pedig a kérdésaatigztazhatd. Egye
dil Zinner Tibor az, aki utal arra is, hogy az 198Vi 34. tvr. kérdéses bekezdése
sz6 szerint szerepelt mar az 1957. évi 4:lien is. Zinner az egyetlen, aki pontosan
kozli, melyik paragrafus tetteHetévé a justizmorat. Ennek soran ramutat arra is,

! Az itélet végrehajtasa utan tehat eleve nem kelfgni Mansfeld sziiletésnapjaig, hiszen az
itéletet 1959. mércius 18n hirdették ki. Mansfeld Péter ekkor 18 éves Bapbs volt.

2 Eérsi LaszloMansfeld Péter. A valdsag és a mitdazué: Mitoszok helyett — 1956. Buda
pest, 2003. 285.; Jobbagyi Gahr; pesti sracok” biintetdiigye. (Mansfeld Péter és tdarsai el-
itéltetése)In: ud: Ez itt a vértanuk vére. Budapest, 1998. 131.

% A hatdlyos anyagi biintetGjogi szabalyok hivatalos dsszedllitdsa. Budapest, 1952. Ez a jogsza
baly-gylijtemény a Biintetd Torvénykonyv hianyzo kiilonds részét volt hivatott potolni. 1952-
ben éllitotta 6ssze az Igazsagugyi Minisztériunmiénka sordn azonban nem csak Gsgie
totték a hatdlyos biintetdjogi szabalyokat, hanem azokat szdmos ponton ki is ,,igazitottak”.
Mindez tehat ugy tortént, hogy a modositasokat sem az orszaggytilés, sem az Elnoki Tanacs
nem hagyta jova. Lasd: Kahler Frigyekghalal Magyarorszagon, 1945989 Budapest,
1993. 23.
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hogy ,,mindez nem taxative keriilt a torvényerejii rendeletbe, hanem kiilonb6z6 tor-
vényhelyekre tortént hivatkozassal, s ezzel a Hémvényt teljességgel sikertilt fél
revezetni.* Feltehetd, hogy Mansfeldet is sikerillt megtéveszteni. Nagyon valészi
nil, hogy Mansfeld meg volt gy6z8dve arrdl, hogy fiatalkorisdga miatt az élete nem
forog veszélyben. Ismetes, hogy a vizsgalati fogsigban és a birdsag el6tt is nagy-
zol6 kijelentéseket tett, valamint kamaszosan pzmaagatartast tandsitott. A ma
sodfoku targyalason viszont magatartasa teljesegvafi®zott, megprébalt szimpa
tiat kelteni maga irant, valamint visszavonta kaiakallomasait is. Nem tudhatjuk,
de konnyen elképzZedtd, hogy ha tisztaban lett volna az 6t fenyegetd veszéllyel,
akkor korabban is taktikusabban viselkedett volna.

Legpontosabban tehat Zinner tarta fel a jogi hatteret, bar 6 sem asott le kellé
mélységig. Nem vizsgalta meg, hogy milyen térvényhelyekre utalt a torvényerejil
rendelet, s ezek mikor keletkeztek, illetve midtdtak hatalyosak. Mindezek meg
allapitasa pedig a torvényerejl rendelet szovegébdl kiindulva, a korabeli biintet6jogi
szabalyok felhasznalasaval elvégezhetd.

Az 1957. évi 4. tvr. és a 34. tvr. vonatkoz6 résmpianaza elbirasokat tartal-
mazzak a fiatalkoruak ,.ellenforradalmi blincselekményeivel” kapcsolatosan. A 4.
tvr. 5. §a, illetve a 34. tvr. 23.-8 tartalmilag megegyezik. Egyedil a ,gyorsitotit el
jarasban” kifejezést valtottak fel a ,megyei népbéagi tanacs altal lefolytatott elja
ras” formulara. A témank szempontjabdl leglényegesebb (3) bekezdés viszont betii-
ol betiire egyezik a két jogszabalyban. A 4. tvr. szovege igy szol:

3. § (1) A gyorsitott eljarasban elbirdlt biintettek biintetése haldl. (...)

(2) A Bt&® 53. §a a gyorsitott eljarasban nem alkalmazhato.

(3) Ha a terhelt fiatalkoru, a biintetést az 1951. évi 34. szamu torvényerejii ren-
delet (Ftvr.) 8. 8anak rendelkezései szerint kell kiszabni. Ez a&yaizonban a
BHO 12. pontjaban foglalt rendelkezéseket nemiérint

A naiv olvasé ebbdl valoban nem sejt semmit. S6t, ha veszi a faradtsagot és fel-
Uti a jelzett jogszabalyokat, eleinte még akar nsegyugodhatna. Az 1951. évi 34.
tvr. (hivatalos cime szerint: ,,a fiatalkoraakra vonatkozd biintetdjogi és biintetd el-
jarasi rendelkezésekrdl”) ugyanis a kdvetkezdket irja eld:

,8. 8: (1) Fiatalkortra halalblintetést vagy életfgtgg tartdé bortdnt kiszabni
nem lehet, kivéve, ha ezt a tdrvény kilon rendelik helyett a fiatalkorGival szem
ben hatarozott tartamu bortdnbiintetést kell megdtani. (2) A fiatalkordra kiszab
hat6é bortonblintetés leghosszabb tartama tizendhag térvényben egyébként meg
ként tiz évnél hosszabb tartami boértonbuntetéstelerfeltéve mindkét esetben,
hogy a fiatalkori a cselekmény elkdvetésekor tizelik életévét mar betoltdtte.
Ezeken az eseteken kivil a bortdnbiintetés leghssastama a fiatalkordra is
ugyanaz, mint amelyet a torvény a ckeley elkovetdjére egyébként megdllapit, de
legfeljebb 6t év.”

Mindez els6 ranézésre éppen ellentétes az eddigi megallapitasokkal, hiszen azt
mondja ki, hogy ,fiatalkordra halalbiintetést (...)2abni nem lehet”. Igaz, az 1951

4 Zinner Tibor:A kadari megtorlas rendszeBudapest, 2001. 144.
®1950. évi II. tv. a Biintetd Torvénykonyv altalanos részérél. A hivatkozas nélkiili (1949 utani)
jogszabalyok forrasa Borvények és rendeletek hivatalos gyiijteménye. Budapest, évente.
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es tvr. rogton igy folytatodik: kivéve, ha ezt kiiltbrvény rendeli. A targyalt 1957
es tvr-ek pedig a BHO 12. pontjara utalnak is ilyen kivételként. MielStt ennek tar-
talmat megvizsgalnank, érdemes atfutni a Bta. &hdk rendelkezéséit is, amelyek
a kovetkezoket tartalmazzak:

»53. 8. Ha kilon térvény masképp nem rendelkezikggebként halallal binte
tendd biintett biintetése életfogytig tarto borton, ha azt olyan személy koveti el, aki
tizennyolcadik évét mar meghaladta, de huszadikréeg nem téltotte be.”

Az 1957. évi 4. tvr. 5. § (2) bekezdése szerintdmmnem vonatkozik a gyorsi
tott eljarasra, az 1957. évi 34. tvr. 23. §. (Qdrlése szerint pedig a megyei nép
birésagi tanacs eljarasaira sem. Mindez azt jelbogy bar a Bta. szerint a-48)
éves fiatal feln6ttek sem sdjthatok halalblintetéssel, az ,ellenforradaliagyekre ez
az enyhités nem alkalmazhat6. Mindez azonban afldriggyet nem érinti, hiszen
Mansfeld Péter 17 évesen kovette el fobenjaro ,,blineit”.

A megoldas kulcsa tehat most méar csak a BHO 12jptehet, amely azonban
zavarba ejté modon a kovetkezdket tartalmazza:

»12. pont: a 92. pont és a 94. pont (1) bekezdésémedelkezéseit az 1. pont (1)
bekezdésében meghatarozott biincselekményekre, a 94. pont (2) bekezdésének ren-
delkezéseit pedig az8. és a #9. pontokban meghatdrozott biincselekményekre is
alkalmazni kell.”

Vagyis: egyértelmii szabalyozas ezittal sem olvashato, a kutatds soran tehat ujra
mélyebbre kell 4sni. Valdszinlileg ez volt az a pont, ahol az 1957-es év Uigyvédei és
az ezredforduld idején kutato torténészek feladiztka szandékukat, hogy végére
jarjanak a kérdés jogi hatterének. Pedig a nyomica@lemes folytatni, hiszen ko
rabban nem sejtett dsszefliggések deriilnek ki ennek végén. Mieldtt azonban a BHO
fent idézett Ujabb pontjainalrtalmat elemeznénk, tehetiink egy ujabb kitérét. A
BHO 6sszeallitoi labjegyzetekkel utaltak arra, hagyegyes pontok melyik korabbi
jogszabalyra alapulnak. A BHO 12. pontja e szeaintl946. évi VII. t 11.§ (3)
bekezdése alapjan sziiletett meg. Az idézett tory@memokratikus allamrend és a
koztarsasag biintet6jogi védelmérdl” szolt, de Sulyok Dezs6é mar annak idején ,,hé-
hértorvények” nevezte. Mint lathatd, egyeseket még 13 éwzgiletése utan is
héhérkézre juttatott ez a torvény. Az emlitett lzekea kovetkezoket tartalmazza:

w11, § (3) A jelen torvényben meghatarozott biincselekményekre a népbirasko-
das korében iranyado anyagi és eljarasi biintetdjogi szabdlyokat a jelen térvénybdl
foly6 eltérésekkel kell alkalmazni. A kilon tand&figirasaban az 1945. évi VII.
torvénnyel torvényerdre emelt 81/1945. M. E. szamii rendelet 49. és 50. §-ai (az
1440/1945. M. E. szamu rendelet 2@&)§em nyernek alkalmazast.”

Mindez azt jelenti, hogy az allamellenes és politikai biincselekmények targyalé-
sakor is a #ibortis blingsok feleldsségre vonasanak céljabol 1étrehozott népbirdsagok
eljarasait kellett alkalmazni. Mint latni fogjuk, 16 éves kor feletti fiatalok kivég
zését eredetileg szintén 198é&n, a haborts biindk elkdvetdivel szemben vezették
be. De hogyan is kapcsolodikh@hértorvényés az 194%s népbirésagi torvény a
Mansfeldiigyh6z? Ehhez Gjabb pontokat kell megismerniink &BBi. Ennek 12.

© Lasd: http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param-=8B2adetdltés ideje: 2006. januér 2.
” Az idézett jogszabalyokat lasd: http://www.1000evindex.php?a=3&param=8214 A letdl
tés ideje: 2006. oktéber 26.
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pontja— mint lattuk— harom tovabbi pontra utalt, amelyek kozil a fiataliak ha
lalblntetésére 94. pont (1) bekezdése vonatkozik:

,,94. pont (1): Ha a fiatalkoru a jelen fejezetnek 82. és kovetkezé pontjaiban
meghatdrozott biincselekményt élete tizenotodik évének betoltése utan kovette el, az
arra megéllapitott buntetést az 1951.: 34. tvr§&nak (2) bekezdésében, valamint
9. és 10. fban foglalt korlatozasokra tekintet nélkul lehetevszemben alkalmaz
ni; halalblintetést mégis csak akkor lehet kiszabai,a fiatalkori a cselekmény
elkdvetésekor tizenhatodik életévét mar betdlidtte.

Ez a szabaly eredetileg (alapjat az 1.400/1945. Mdidelet 15. & jelentette)
csak a haborts és népellenes biincselekményekre vonatkozott (ezek szerepelnek a
BHO ,,82. és kovetkezd pontjaiban” is). Azonban a BHO — fentebb mar idézett 12.
pontja ezt a rendelkezést kiterjesztette a BH@oit (1) bekezdés ala tartozé biin-
cselekményekre is. Ez a pont a kovetkezdképpen hangzik:

,, 1. pont (1) Biintett miatt biintetendd, aki a Magyar Népkoztarsasag Alkormé&
nyaban meghatérozotiépi demokratikus allamrend vagékoztarsasdymegdon
tésére iranyulé cselekményt kévet el, mozgalmay sagrvezkedést kezdeményez,
vezet vagy azt [ényeges anyagi tAmogatasban részé@siemelés: B. P.)

Mindez a kdvetkezéket jelenti: 1952-ben, a BHO 6sszedllitasakor 6nkényesen
Ggy dontétt a partallami vezetés, hogy allfs éves korosztaly tagjait, akik ellen-ad
dig csak haborts és népellenes ligyben lehetett haldlos itéletet kiszabni, ettdl kezdve
a ,népi demokratikus allamrend vagy népkoztarsasagdontése” (vagy annak-ki
sérlete) miatt is akasztofa ala lehessen hurcBime ade factotérvénymdédositasra
sem az orszaggyllés, sem az Elnoki Tandcs nem adott felhatalmazast... Mint isme-
retes, az 1956 utani megtorlas martirjai ellengyakeleggyakoribb vad épp a BHO
1. pont (1) bekezdése volt. Ezért a biincselekményért pedig tehat 1952 6ta ki lehetett
végezni 16 éves fiatalokat is! Tévedés tehat Baasklé azon allitasa, hogy ,1957.
julius [val6jaban: janius] 18n hatdlyba Iépett a 34. sz. torvényerejii rendelet, ami
lehetévé tette a fiatalkortak halalbiintetését® Ez tehat ekkor mar 6t éve lehetséges
volt! Ugyanezt a hibat Jobbagyi Gabor is elkévatnikor azt irja, hogy a ,34. twr.
nek nem volt visszahatd hatalya” és ezért kellett a hatalom részérdl megszervezni a
fiatalok ,beugratasat” egy 6sszeeskiivébbErre semmi szitkség nem volt, hiszen
mar évek 6ta hatalyos volt a BHt2n is a fiatalkordak halalbintetése.

Végull, érdemes megvizsgalni még a BHO 94. ponbékezdés eredetét is. En
nek jogszabalyi alapja az 1.400/1945. ME. rendede®&a jelenti. Eszerint:

, 15. § A népbirésag a fiatalkoriak biiniigyében is eljar.

Ha a fiatalkord a cselekményt élete tizenotddiknékébetdltése utan kovette el,
a Bn!!ll. fejezetének IV. cikkében meghatarozott ind&seken felil a 3-6an fet
sorolt biintetések alkalmazasanak is helye van. |biafdetést mégis csak akkor le

8 Az 1946. évi VII. tv. 1. & (a BHO idézett pontjanak eredete) természeteggnangdemok
ratikus allamrend vagydemokratikuskdztarsasag megdontésére” kifejezést hasznalt®- 19
ben azonban az orszaggyilés két bizottsaga ezt ,,értelemszeriien” modositotta az uj alkotmany
fogalmainak megfeleléen. Az orszaggyiilés plenaris iilése elé nem keriilt a kérdés. Lasd: A
hatalyos anyagi biintetdjogi szabalyok, 60. Utal ra még Kahledoghalal 77.

® Edrsi:Mansfeld Péter285.

10 JobbagyiA ,pesti sracok’, 131.

" Biintetd novella, vagyis az 1908. évi XXXVI. tc.
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het kiszabni, ha a fiatalkori a cselekmény elk®ekt@r tizenhatodik életévét mar
betdltotte.”

Ez a szbveg, mint lathatd, mar 19d&n kimondta a 16 éves fiatalok halalbénte
tésének lehet6ségét, bar kizardlag a haborus biindk ligyében eljardé népbirdsagi pe-
rekben. Az 1440/1945. ME. rendelet 1945. apriliséR7kelt és majus-fen lépett
hatalyba. Azonban nem ez volt az Ideiglenes Nemzeti Korméany elsé rendelete a
népbirdsagokrol. A 81/1945. ME. rendelet 8 (januar 25; hatalyba Iépett februar
5-én) még ezen a téren is masképp rendelkezett:

»22. 8 A népbirdsag a fiatalkordak tigyében is dijr Fiatalkoriak tigyében az
1908. évi XXXVLI. tc. II. fejezetének IV. cikkébemgimatarozott intézkedéseken kivl
a jelen rendelet 3.-8ban megjeldlt buntetések alkalmazdsanak is helpe mégis
azzal az eltéréssel, hogy halalbiintetés nem szalaborton vagy fegyhazbin
tetés pedig csak a 15. életévét betoltétt fiatalkal szemben alkalmazhatd.”

A januari rendelet tehat még csak azt irta, hoggbirdsag is eljaat fiatalko-
riak tgyében, tovabba kimondottan tiltotta a héldbtés kiszabasat!

Miutan az elézmények feltarasa soran sikertilt eljutni id6ben visszafelé haladva a
kiinduléponthoz, érdemes roviden attekinteni aéiieket ezuttal sorrendben is.

A kormany 1945 elején fogadta el a haboras blingsok feleldsségre vonasarol és a
népbirosagok felallitasarol intézkedd rendeletet (81/1945. ME. r.). Ebben a fiatalko-
rdak halalbiintetését kategorikusan kizartak. A egtdmodositasakor, 1945 tava
sz&n— tovabbra is csak haborus és népellenes blinok miatt — a 16. éviiket betdltott
fiatalok halalbiintetését lehetove tették (1440/1945. ME. r.). Ez a formula emelkedett
torvényerore 1945 6szén (1945. évi VIL. tv.).

1946 marciusaban a nemzetgytilés elfogadta az 1946. évi VIL. tv.-t, amely halal
biintetéssel stjtotta a demokratikus allamrend és a koztarsasag ellen szervezkeddket.

A fiatalkortak biintetésérdl e jogszabaly nem rendelkezett. 1949-ben e térvény haté
lyat anépi demokratikus rend ésr@koztarsasag védelmére méodositottak, orszag
gyiilési bizottsagi jelentés alapjan, de torvénymodositas nélkiil.

1950ben a Bta. mar azt mondta ki, hogy a-28 éveseket sem lehet kivégezni,
kivéve ha azt mas térvény nem rendeli el. 1BBh az EIndki Tanacs elfogadta a
fiatalkoruakra vonatkozo sajatos biintetdjogi szabalyokat (1951. évi 34. tvr.). Ez til-
totta ugyan a haldlos itéletet, de kivételként iffies torvény azt elrendeli) mégis
megengedte azt.

1952ben, a BHO osszedllitasakor a 16 évet betoltdtllk halalbiintetésének
lehetdségét megerdsitették a haborts biindk elkdvetésének esetében. Ezuttal kiilon is
meger0sitették, hogy ebben az esetben az 1951. évi 34. tvr. nem alkalmazhat6. Emel-
lett — ismét jogi felhatalmazas nélkila fiatalkordak halalblintetésének lgtsggét
onkényesen kiterjesztették a népi demokratikus edlethi szervezkedés esetére is.
Ezen a ponton valt haldlos biinné a késébbi forradalomban és az azt kovetd ellendl-
lasban valo részvétel a fiatalok szamara.

1957ben sorra sziilettek meg a forradalom utani megtbridegalapozé jogsza
balyok. Ezek azonban csak megerdsitették a fiatalkoruak szamara kiszabhat6 halalos
itéletek lehetoségét. De Mansfeld Pétert akkor is halalra itélhették volna, ha 1957-
ben a 4. és a 34. tioe ezek a bekezdések nem kerlltek volna be.
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Egy kulénleges ember

kulonleges kdnyve 19560l
Péter Laszlo: 1956 elott, alatt,
utan. Belvedere Meridionale,
Szeged, 2006. 228 old.

Péter Laszl6 kényve a forradalom 6t
venedik évforduléja évében jelent
meg. A mil sajatossdgéat az adja, hogy a
szerz hiteles szemtantija a szegedi
19560s eseményeknek. Ez dnmaga
ban is érdekessé teszi a munkat, de
ennél jelentdsebb tény az, hogy Péter
Laszl6 torténészi hiiséggel kezeli az
adatokat, az események taglalasanal
pedig forrasokkal tamasztja ala érve
lését!

Munkéja id6rendi sorrendben ha-
lad az események taglalasaban.
1956 el6tti események leirasabol a mai
olvasonak rogton kitlinhet, hogy a lég-
kor olyan volt az adott idészakban,
hogy a leggyanutlanabbul leirt sorok is
képezhették barminemii tamadas alap-
jat. Dobbenetes, hogy olyan alapvetd
dolgokat is le kellett irnia, meg kellett
magyaraznia, amelyeknek maguktol
értetéddeknek kellene lenniiik. Ilyen
volt az, amikor a nagy nehezen meg
alakuld Jozsef Attila Kor vitai elé azt
irta: ,...éppen a szabad vita egészsé
ges légkdre, amelyben parancssz6 és
szervezett »hozzaszdlasok« nélkul is
akad majd [...] nem egy olyan, aki

Az

! Péter Laszl6 munkajat mint torténész,
szakszerlien irta meg. Ennek ellenére 6n-
¢letrajzi adataibol kitinik, hogy a szegedi
egyetemen nem torténelem szakra jart,
mert 1947ben nyelvjarastanbdl, valamint
irodalombol és néprajzbdl szerzettmma
cum laudedoktoratust. Jelen kényve is-ki
véaléan bizonyitja, hogy a szakértelem nem
hivatalos papirhoz k6t6d6 fogalom.
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vitaban gyiiri le a ragalmazot, torzitot,

s nem egzisztencialis fenyegetésekkel,
de az okos érvekkel némitja ella-
gabol a felvezetésbdl is sejthetjiik,
hogy ha mar az ilyen kijelentések
agressziv ellenreakciét valtottak ki a
hatalom birtokosaibdl, mi varhatott a
forradalom leverése utan azokra, akik
részt véllaltak az 1956s események
ben.

A kdnyv 1956 alatti fejezete rész
letesen targyalja a Szegedi Tudomany
egyetem szerepét a forradalomban, ezt
a szerz$ béven ellatta jegyzokonyvek-
kel, mondanddjanak hitelességét alata
masztandd. Itt kell megjegyeznem azt
a nem mindenki altal ismert tényt,
hogy az 195@&s forradalom Szegedrél
indult a MEFESZ megalakulasaval.
Az egyetemi vezetOség teljes mérték-
ben tamogatta a diaksag megmozdu
lasat, és dr. Baroti Dezs6 rektor veze-
tésével megindult az egyetemen a
szakmailag alkalmatlan oktatok leval
tasa. Ezen felll a hallgatok éhajanak
megfelelden, és az egyetemi vezetOk-
kel egyetértéshen kezdeményezték a
politikai okokbdl hattérbe szoritott
oktatok rehabilitalasat. Példamutato
volt az egyetemi vezetés magatartasa,
amikor a forradalom katonai leverése
utan elvi allasfoglalasra szanta el-ma
gat a forradalom mellett, tovabba igye
kezett a helyzetet konszolidalni és-fel
Iépett a hallgatok érdekében a rendori
tulkapasok ellen.

Van még egy érdekes alfejezet eb
ben a részben, ugyanis Péter Laszi6 le
irja a szegedi sortiizet és az események
pillanatnyi alakulaséat, ahogy azt az el

S

2 MEFESZ: Magyar Egyeteistak és Féis-
kolasok Szovetsége, amely 1956 oktober
16-an alakult meg. Erre lasd: Kiss Tamas:
Magyar Egyetemistdk és Fdiskoldsok Szo-
vetsége, Szegedl956 Szeged, 2002.
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s6 sorbol érzékelte. A tragikus esemény
leirasdban figyelmet érdemel, hogy a
hompolygd tomeget Bardti Dezsé ta-
nacsara Péter Laszl6 és tarsai probaltak
meg feltartdztatni, ugy hogy az elsé
sorban csatarlancba alltak szemben a
tdbmeggel és kiabalva, hogy alljanak
meg. Ugyanis katonai sorfalba futot
tak, és a rektor megel6zendd a bajt tar-
gyalni akart a katonai parancsnokkal.
A tdmeg a zajtél nem hallotta a felszo
litast és a hatrabb 1év6k nem lattak a
felfegyverzett katonakat, igy megéallit
hatatlanul toltdk az élen haladdkat a
katonai sorfalra. Ekkor dordilt el a
sortliz, amelyre Péter Laszl6 ugy em-
lékszik vissza, hogy az alakulat félfele
16hetett, mert ha egyenesen tartjadk a
fegyvereik csovét az elsé sorokban
mindenki meghalt volna, els6k kozott

a konyv szerzbje. A sortiiz tobb sebe-
siiltje mellett az egyetlen halalos aldo
zat az akkor 18 esztendés Schwartz
Lajos volt. Az igazsaglgyi orvosi
szakvélemény szerint a 16vés feliilrél
hatolt be és haladt lefelé, ami felveti
azt a kérdést, hogy honnan 16tték le
Schwartz Lajost, mert ezek alapjan a
halalos l6vés nem johetett az utcan
sorfalat all6 katonak fegyverébdl.

Az események utan a kovetkezd
fejezetben a szerz6 az 1956 decemberi
eszmetoredékeket tarja elénk, amelye
ket mélyen magaénak vall. Ezek kézil
csak egyet idéznékHa a sztalinizmus
— mindaz, amit a kommunizmus nevé
ben az elmdult évtizedben tettekzoci
alizmus, akkor a magyar nép nem akar
tobbé szocializmust. Ez tragikus, s azt
hiszem, ezzel artott tan a legtdbbet a
sztalinizmus a szocializmus Ugyének.
Mert a sztalinizmus: a szocializmus
karikaturaja.”

Kuléndsen érdemes 0Osszevetni
Péter Laszl6 munkajat mas, 1966
foglalkozd konyvekkel, mert a torté
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nész szakberkekben uralkodé nézet,
mely szerint az 1956s forradalom
alapvebten baloldali jelenség volt, itt is
megmutatkozik. Kiemelenddnek tar-
tom ezt a tényt, ugyanis a laikus koz
véleményben tapasztalataim szerint ez
mar nincsen benne. A kdnyv tovabbi
struktraja sorra veszi az MSZMP
jegyzékonyveinek hozzaszolasait, ame-
lyek az 19560s eseményeket taglaljak,
illetve betekintést ad abba, hogyan is
gondolkodtak ezek a felszélalok, és
kiket és miért akartak felésségre von

ni. A tovabbiakban Péter LaszI6 szem
Iéletesen leirja, hogy mar azért is ren
dori feliigyelet ala vonas jart, ha vala-
kir6l azt allitottak, szidalmazta a bevo
nulé szovjet alakulatokat. Bemutatja
tovabba azt, hogy a hatalom hogyan
kényszeritette baratait, isndseit ter
held vallomastételre, illetve elveik
meghazudtolasara.

Tematikusan végigviszi a témat a
kodnyv irdja és a szegedi 1956 h6s6-
ket is sorra veszi, majd konkluziét alla
pit meg. A konyv tényszeri és irodal-

mi, illetve torténeti kuribzumokat is
felvillant, ami kilén izgalmas olvas
mannya teszi Péter Laszl6 munk&jat.
Rendkivil fontos, hogy a kdnyv szer
z6je, nem kivan bosszut és kiilon elég-
tételt venni, egykori vadléin, elnyomd
in és a hatalommal visszaél6kon, de
hangsulyozza, hogy az embertelensé
gek elkovetbit néven kell nevezni. Ezt
6 meg is teszi, és leirja volt pufajkasa
nevét, aki a mai napig kodztink él.

Az események leirasan tul, végko
vetkeztetését igy fogalja 6ssze a vérta

3 Erdemes dsszevetni Kiss Tamas szegedi
1956.0s MEFESZ alapit6 tag torténeti szak
munkajaval, amely szintén a forradalom
mal foglalkozik. Tovabba: Perbird Jézsef:
1956 Szegeder emlékeimben Szeged
2002.
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nusag értelmérdl valo elmélkedésekor:
+Nyugat-Eur6pa ma sem tulsagosan
méltanyolja a magyar aldozatot. De a
tett jutalma nem masok itéletében,
hanem a mi dntudatunkban, magyar
sagunk méltésaganak, értékének tu
databan van.”

A mil tehat egybefogja az 1956
el6tti, alatti és utani szegedi torténé
seket, amelyek nem dénmagukban- all

Osszefiiggések felvazolasaval és-leg
tdbbszér Budapest kézpont(falEzen
felul kitekintést ad az iré a jelenkorra
is, és leszdgezi, hogy a jelen mellett a
jOovb eseményeit is majdan szigora ob-
jektivitassal és kritikai mddszerekkel
kell kezelni?

Mindenki szamara érdekes és hasz
nos olvasmanyt jelent Péter Laszlo
koényve, nem csak torténészek és lekal

nak, hanem szoros 6sszefliggésben az patriétdk szamara, de nekik is ajanlva.

orszagos eseményekkel. Ez azért bir
nagy jelent6séggel, mert mas szak
munkék nem mindig foglalkoznak az
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4 Erre vonatkozélag: Orban EvAmit '56-
ré6l mindenkinek tudni kell Budapest
2006.; Ripp ZoltanOtvenhat oktdbere és
a hatalom. A Magyar Dolgozék Partja-ve
Z€4 testiileteinek dokumentumai 1956. ok-
téber 24-28. Budapest, 1997.; valamint
kilfoldi szemszogb6l: Dent, Bob: Buda
pest 1956. Locations of DramBudapest,
2006. (Megjelent magyarul iBudapest
1956. A drama szintereimen)

® A konyvismerteté gondolata akkor meriilt
fel, amikor 2006 oktéberében nemzetkozi
‘66-0s konferencia zajlott Szegeden, amely
nek tébb meghivottja, kozottik Péter
Laszl6 megtartotta eléadasat, am irott val-
tozatot nem tudott rendelkezésiinkre
bocsatani. fgy, mint egyik szervezé véallak
koztam arra, hogy a késziil6félben 1évé
konferenciakétetben ismertetem Péter Lasz
16 aktudlismiivét.
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