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THE APPEARANCE OF THE RADICAL RIGHT IN DIFFERENT SETTLEMENT TYPES

The appearance of radicalism is a contemporary phenomenon which can be traced worldwide. Part of the
phenomenon is the rise of Islamic fundamentalism, partly the presidential campaign in US and the
consolidation of Pegida in Germany and the Austrian Freedom Party (FPO). Furthermore different kinds of
radical right-wing parties have appeared in post-socialist Central and Eastern Europe in several waves and
with different intensity. In Hungary, the parliamentary elections held in 2010 resulted a substantial
rearrangement among the parliamentary parties. Left-liberal parties became significantly weaker while the
national radical party (JOBBIK) came into parliament with a robust voter’s support. The expansion of the
radical right continued in 2014 when JOBBIK won its second parliamentary term. The aim of this study is to
give a pictures about the performance of the radical right party in Hungary and to categorize the radical
party preferences by different settlement size. For the sake of analysis I distinguished different groups of
settlements (e.g. over 10 000 people, 10 000-5000 people, 5000-2000 people, 2000-500 people, 500-200
people and less than 200 people). I also analyzed how socioeconomic conditions influenced the radicalization
of voters according to Beluszky and Sikos (2011) village typology.

BEVEZETES

A radikalis eszmék, ezen beliil a radikalis jobboldal térnyerése korunk aktualis kihivasai kozé
sorolhatd, melynek hatasai vilagszerte tapasztalhatéak kozvetett vagy kozvetlen moédon. Ebbe az
iranyba mutat az iszlam fundamentalizmus el8retorése, illetve részben ennek ellenreakciéjaként
a németorszagi Pegida vagy az Osztrak Szabadsagpart (FPO) megerésédése, de ide sorolhatjuk
az Egyesiilt Allamok elnéki kampanyéaban tapasztalt iszlam-ellenes megszélaldsokat is. Az elm1ilt
id6szakban, tébb hullamban, eltéré intenzitassal jelentek meg a kelet-kozép-eurdpai poszt-
szocialista orszagokban is kiilonb6z6 radikalis jobboldali partok.

Magyarorszagon a 2010-es valasztasok hoztak erdteljes atrendezddést a parlamenti
partok soraban. Az 1990 6ta dominalé partok koziil tobb eltlint vagy jelent6sen meggyengiilt.
Helyliket 0j partok foglaltak el, melyek szemléletmédjukban szakitanak a rendszervaltozast
kovet6 két évtized poszt-szocialista mentalitidsaval. A 2006-ban még jellemzd bipolaris
partrendszert 2010-ben egy harmadik erd (JOBBIK) torte meg, ami magaval hozta az 1990 6ta

legeredményesebb nemzeti radikalis part parlamentbe keriilését. A JOBBIK térnyerése 2014-ben
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is folytatédott, amikor elnyerte masodik parlamenti ciklusat. Ennek a politikai atrendez6désnek

a lehetséges okait szeretném megvilagitani telepiilés- és valasztasfoldrajzi modszerekkel.

Tanulmanyomban definidlom a radikalizmus fogalmat, térbeli megjelenési formait és
annak lehetséges hatterét. Megvizsgdlom azt a hipotézist, hogy a gazdasagilag leszakad6
térségek tarsadalmaban eluralkodd apatia, a politikai elit irdnti bizalmatlansag és az altaldnosan
érzékelhet6 - gazdasagi vagy fizikai értelemben vett - félelemérzet egylittesen

eredményezhetik-e a széls6séges eszmék térnyerését.

1. MODSZERTAN

A partpreferencidk teriileti és telepiiléstipusonkénti vizsgalatdhoz Magyarorszag osszes
kozigazgatasilag 6nallo telepiilését figyelembe vettem, melyek elemzéséhez a 2010-es és a 2014-
es orszaggylilési valasztasok els6 forduloés eredményeit vettem alapul. A listds szavazatokat a
valasztas.hu adatbazisabdl gy(jtottem ki. Ezeket a KSH 2011-es népszamlalasi adataival
kapcsoltam 6ssze és a kiilonb6zé méretii telepiiléscsoportokra 0sszesitettem. Telepiilésméret
alapjan elkiilonitettem Budapestet, a 10 000 f6nél népesebb varosok csoportjat, a 10 000-5000
f6, az 5000-2000 és a 2000-500 f6s teleptilések csoportjat, valamint az apré- (500-200 f6) és
torpefalvakat (200 f6nél kisebb telepiilések). A telepiilési szintre 6sszegyijtott primer adatokbdl
a Mapinfo Professional program segitségével feliileti kartogramon kimutatast készitettem, ezzel

szemléltetve a tér- és id6beli kiillonbségeket.

Ahhoz, hogy telepiilésfoldrajzilag megalapozott megallapitdsokat tehessek a JOBBIK
szavazotaboranak tarsadalmi-gazdasagi helyzetére, BELUSZKY PAL és SIKOoS T. TAMAS
falutipizalasat vettem alapul (BELUSZKY - Sik0s 2011). A listas szavazatok egyes falutipusokra
Osszesitett adataival kimutathaté milyen hattérrel rendelkezik a JOBBIK szavazo6tabora, ami

ravilagit a radikalizmus egyes lehetséges kivalt6 okaira.

2. A RADIKALIZMUS FOGALMI LEHATAROLASA

Magyarorszagon 1990 6ta rendeznek ismét plurdlis, szabad, demokratikus valasztasokat, a
tarsadalom széles rétegeinek biztositva altalanos és titkos valasztéjogot. Az ujkori valasztasi
rendszer jelentds elGrelépés a 20. szazad elsé felének szigortan Kkorlatozé valasztasi
torvényeihez, - amikor miiveltségi és mas cenzusokra éptlé valasztasi rendszerek miikodtek -
vagy a kommunista id6szakot jellemzd egyparti valasztisokhoz képest (KovAcs 1991). A
tobbpartrendszer keretei kozott csak 1990 utan valt lehetévé a valasztdsi foldrajz, mint
tudomanyag hazai megjelenése. A valasztasi foldrajz fontossaga abban rejlik, hogy ravilagit a

tarsadalom eltéréen gondolkod6 és valasztd csoportjainak teriileti sajatossagaira.
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Napjainkban a kiilonb6z6 tarsadalomelméletek erdteljesen hatnak a tarsadalomféldrajzra,
amelyek koziil a téma szempontjabdél kiemelhet6k a konfliktuselméletek (Boros 2012). Az egyik
legismertebb konfliktuselmélet a (neo) marxizmus, amelyet MARX (és Engels) munkassaga
fémjelez. Szerintiikk a tarsadalmak ingatagok, mivel valtozasra képes rendszerek. Marx
megallapitja, hogy minden olyan rendszer, amelyben egyenl6tlenség van, magaban hordozza a
konfliktus és a forradalom lehet6ségét (MARXx 1986). Ennek a neomarxista megkdzelitésnek a
hatasara a 20. szazad végén a geografia homlokterébe keriiltek a tArsadalmi kiilonbségek, illetve
azok térbeli kovetkezményeinek vizsgalatai, igy példaul a globalis folyamatokkal szembeszallo

mozgalmak (Boros 2012).

Ami a nyugati demokracidkban mar évtizedekkel 1990 el6tt tapasztalhaté volt a politikai
iranyzatokban, az Magyarorszagon csak a rendszervaltozast kovetd tizenot-husz évben keriilt
el6térbe. A globalizacié felgyorsuldsaval szinte egy id6ben, az 1970-es évektdl a zold partok
lettek a legelterjedtebbek a varosi kdzéposztalybeliek altal tAmogatott ujbaloldali partok koziil
(INGLEHART 1977). A jobboldali radikalis populista partok megjelenése ezzel szemben a
bevandorlashoz volt kothetd Nyugat-Eurépaban, ami a multikulturalis tarsadalmat elutasito,
els6sorban elszegényedd, lecsuszd varosi munkassag és Kkispolgarsag altal tamogatott
iranyzatként jelent meg. A széls6jobboldali partcsalddon beliil is megkiilonboztetnek a fasizmus
hagyomanyait felvallal6 partokat, valamint az ezeket elutasito, és els6sorban a posztindusztrialis

tarsadalmi igényekre valaszt ad6 partokat (IGNAzI 2003).

A radikalizmus fogalmi meghatarozasara eltérd nézetek alakultak ki az egyes korszakok
megkozelitéseit tiikrozve. A szocializmus korszakdban meglehet6sen pozitiv kicsengése volt
ennek a fogalomnak. Hiien tiikrozi ezt a szemléletet az 1978-ban irédott Magyar Ertelmezé
Kéziszotar, amely egy baloldali polgari demokratikus irdnyzatnak nevezi a radikalizmust. Ez
mara szoges ellentétbe keriilt az akkori definicioval, mert leginkabb valamilyen jobboldali és

antidemokratikus iranyzatra kovetkeztetlink, amikor a radikalis mozgalmakra gondolunk.

A radikdlis jobboldal fogalmat értelmezhetjiik kulturdlis és politikai ideoldgiai
megkozelitésbdl. Politikai ideoldgiai értelmezésben jellemzi az erds csoport identitds és
homogén nemzettudat (,we group”), a romantikus és populista ultranacionalizmus, a liberalis
demokracia és annak individualista alapelveinek a megkérddjelezése. Ennek kovetkeztében
altalaban a liberalis demokraciak politikai spektrumanak a szélén helyezkednek el. Kulturalis
értelemben Osszefiiggésbe hozhaté kiilonb6z6 etnikai, vallasi, vagy nemi alapu kirekesztéssel,

ami a kisebbségekkel szembeni tlrelmetlenséget és biinbakképzést is magdban hordozza.
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Emellett anti-elitista jegyeket is felmutat, ami a mindenkori politikai elit és a képviseleti

demokracidk megkérddjelezését jelenti (MINKENBERG 2015).

DOMINIKA KASPRowICZ (2015) harom csoportra bontja a radikalis jobboldal fogalmat.
Megkiilonbozteti a (1) jobboldali nacionalistakat, (2) jobboldali radikalisokat, és a (3)
széls6jobboldalt (extremistdk). A nacionalistak kritizaljak a politikai és tarsadalmi rendet, de
tdmogatjak a demokratikus berendezkedést. A radikalisokra jellemz6 az idegenellenesség, a
fenyegeté multikulturalis Eurépai Uniéval szembeni ellenallds és a demokratikus rendszer
kritizaldsa. A legextrémebb széls6jobboldal pedig nyiltan neonaci nézeteket vall, a nemzeti

hanyatlas okozdjaként a demokraciat és a tobbpartrendszert nevezi meg.

Az 1990 el6tti radikalizmus fogalma tehat ellentétes és negativ tartalmi jelentés-
atalakuldson ment keresztiil, ami napjainkban jellemzéen a széls6ségesen nacionalista
jobboldali mozgalmak és partok jelz6jévé valt. A gyokeres valtozasra vald torekvés maradt meg
egyedili k6zos jellemz6éként a baloldali polgdri demokratikus irdnyzatként definialt szocialista
radikalizmus definici6val. Azonban ezeknek a jobboldali szervezddéseknek is valamilyen
sérelmek és az abbol adddé konfliktusok adjak az alapeszméit, amelyek leginkabb a tarsadalmi

egyenl6tlenség kovetkezményei.

3.A RADIKALIS JOBBOLDAL TAMOGATOTTSAGA MAGYARORSZAGON AZ EGYES
TELEPULESTIPUSOKBAN

Vizsgalataimban szeretném megvilagitani, hogy milyen mértékben hozhatdok 6sszefiiggésbe a
kiilonboz6 tarsadalmi konfliktusokkal a radikalis partok megjelenése. Térbeliségét tekintve
igazolhat6-e Magyarorszagon Ignazi megallapitasa, miszerint a jobboldali radikélis populista
partok az elszegényedd, lecsisz6 munkassag altal tAmogatott iranyzat (IGNAzI 2003). Ennek a
kérdésnek a megvalaszolasara telepililésméret szerint, valamint BELUSZKY PAL és SiK0s T. TAMAS
falutipusai alapjan elemeztem ki a radikdlis part parlamenti valasztasokon elért listas

eredményét.

A JOBBIK listas eredményeit telepiilési 1éptékben elemezve elmondhato, hogy a FIDESZ-
hez hasonléan a Kkisebb méretli telepliléskategéridk felé haladva fokozatosan javulo
eredményeket ért el. Ez a fokozatos novekedés azonban megtorpan az aproéfalvas térségekhez
érve. Itt ugyanis jelent6sebb aranyban fordulnak el6 ciganyok lakta telepiilések, akik korében a
FIDESZ tdmogatottsaga a legnagyobb, ezért az apro- és torpefalvas térségek kivételével a JOBBIK
egy erdteljesen vidékies szavazdbazissal rendelkez6 part (1. dbra). Az 500 és az 5000 kozotti

népességgel rendelkez6 telepiiléseken mérhetd a legnagyobb tamogatottsaga (24,85%).
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1.dbra: A JOBBIK tdmogatottsdga a kiilénbozé népességnagysdgt teleptiléskategoridkban 2014-ben (%)
Figure 1: The party preference of JOBBIK in various settlement categories in 2014 (%)
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Forras: valasztas.hu alapjan sajat szerkesztés

A vidéki térségeken belill is a rendszervaltozds negativ hatasait elszenvedd
orszagrészekben sikeriilt a JOBBIK-nak jelent6sebb szavazébazist kialakitania. Igy a keleti
orszagrészben és az észak-magyarorszagi régioban érte el legjobb eredményeit a radikalis part.
A 2010-es eredményeivel 6sszehasonlitva az lathato, hogy a stabil borsodi bazistertiletein 2014-
ben vesztett némileg a szavazdtadborabdl, és itt a FIDESZ, valamint a szocialistak is jobban
szerepeltek 2010-es eredményeikhez képest. Ellenben a Dél-Dunantilon - a Balaton-Budapest
vonalt6l délre - jelentés mértékben (tobb helyiitt 12 szdzalékpontot is meghaladéan) tudta
novelni tdmogatottsdgat. Ez a folyamat jellemz6en a Dunantil leghatranyosabb helyzeti
periférikus Drava-menti telepiilésein, valamint Bels6-Somogyban ment végbe. Orszagosan igy
Zala megyét megel6zve Somogy megye radikalizalédott leginkabb (+8,8%) a 2010-2014 kozotti
id6szakban (2. dbra). Ez egyrészt betudhaté a JOBBIK elfogadottabba valasanak, mivel
megismerhették a parlamenti tevékenységét négy év alatt, valamint egy-egy helyi aktiv parttag
mozgositd képessége is szerepet jatszhatott. Emellett az 1990-es években még agrar-szocialista
Somogy megye (Kovics 2000) torténelmi orokségébdl addodoéan fogékonyabb a nemzeti

értékrendi és a neoliberalis piacgazdasagot kritikusan szemlélé radikalis eszmék befogadasara.
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2. dbra: A JOBBIK tdmogatottsdgdnak vdltozdsa a 2010-2014 kézétti idészakban (%)
Figure 2: Changes of support for JOBBIK between 2010 and 2014 (%)
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Ezzel szemben a JOBBIK elédjének tekinthetd MIEP a varosi térségekben szerepelt jobban.
Az 1994-es indulasakor a MIEP - a liberalis SZDSZ-hez hasonléan - a leginkadbb févaros-
kozponti szavazdbazissal rendelkez6 part volt, majd a folyamatosan csokkend népszertiisége
nyoman valt kiegyensulyozottabba tamogatottsaga a varosi-vidéki valasztasi eredményeinek
tekintetében (JANKO — KOMORNOKI 2008). A MIEP és az SZDSZ szavazok teriileti elhelyezkedése
kozotti eltérés, hogy az SZDSZ az elit lakénegyedekben, még a kispolgarsag és az also
kozéposztaly lakta hagyomanyos varosrészekben a MIEP érvényesiilt jobban. Az 1994-1998-as
id6szakban is az alacsony részvétel a radikalisabb partoknak kedvezett és az MSZP-SZDSZ paros
nagy veszteségeket szenvedett el kordbbi eredményeihez képest (KovAcs 2000). Ehhez hasonl6
modon a 2010-es valasztasokon is tapasztalhaté volt az apatia, a szocialistaktdl valé elfordulas
és a radikalizal6das. Ebben a két egymashoz hasonlé idészakban - de az torpefalvak esetében
altalaban - is megddl az a kozismert torvényszerliség, hogy az iskolazottabbak az atlag feletti
aranyban vesznek részt a szavazasokon (MEzO 2003), mert az urbanus szavazébazisu
szocialliberalis kormanyok utdn az iskolazottabb varosias térségekben esett vissza nagyobb
aranyban a valasztasi részvétel, ezért ilyen esetekben nivellaltabb a varos-vidék kozotti
részvételi arany kiillonbség.

Foként vidéki szavazobazissal rendelkezé part a JOBBIK, ezért részletesebben is
megvizsgaltam, mely falutipusokban élvez nagyobb tamogatottsdgot. Ehhez BELUSZKY PAL
falutipusait vettem alapul, melyekre kiilon-kiilon 6sszesitettem a listas szavazatszamokat. Az

Osszesitett eredmények alapjan szembeszoké az V.1.-es falutipus dominanciaja, 27,4%-os
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eredménnyel (3. dbra). Ez BELUSZKY szerint a ,hagyomanyos falvak” kategoriat takarja, amely a
rossz munkaerd-piaci helyzetli, magas ingadzasi arannyal rendelkezé falutipust jelenti.
Jellemz6en kozepes méretiiek és népességszamuk altaldban stagnal. Emellett szintén kiemelhet6
az atlagosan 25,9%-ban a JOBBIK-ot tamogat6 Il.1.-es falutipus, amelyek az agglomeracidk
tdgabb kornyékét foglaljak el. Ennek a kérdésnek a megvalaszoldsa még tovabbi vizsgalatokra
szorul. Feltételezhet6en egy olyan teriileti konfliktus allhat a hatterében, mint ami Anglidban a
vidék dzsentrifikacidja kapcsan meril f6l. Azaz a magasabb statuszii bekolt6zék a lakhatas
megnehezitésével fokozatosan szoritjak ki a gyengébb érdekérvényesits-képességii tosgyokeres

helyi lakossagot (SOMERVILLE 2014).

3. dbra: A JOBBIK 2014-es listds szavazatainak ardnya Beluszky és Sikos kiilonbéz6 falutipusaiban (%)

Figure 3: Party preferences of JOBBIK in different village types according to
Beluszky and Sikos in 2014 (%)
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Forras: valasztas.hu alapjan sajat szerk.

Ugyancsak ki kell emelni a IV.1.-es falutipust, ahol az V.1.-essel ellentétben a legkisebb a
JOBBIK szavazotabora (18,6%). Ez a kategoéria az idegenforgalmi szerepkor falvak csoportja,
amelyek stabil bevételi forrasukbo6l és az idegenek felé nyitottsagukbdl adéddan a legkevésbé
fogékonyak a radikalis eszmékre. Ehhez hasonléan a varosi térségek kozvetlen kozelében
talalhat6 falvakban (szuburbidkban) szintén mérsékelt a radikdlisok szavazoétabora, igy az I-es

falutipusban 19,4% és 19,3%-ot értel.
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4. dbra: A radikalizdlédds szempontjabdl kiemelhetd falutipusok foldrajzi elhelyezkedése

Figure 4: Geographical location of villages affected by radicalization of voters
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Forras: sajat szerk.

Az V.l-es ,hagyomanyos” falutipus foldrajzilag leginkdbb a Kkeleti orszagrészben
helyezkedik el, tehat koriikben feliilreprezentaltak a tiszantuli és észak-magyarorszagi falvak,
ahol a JOBBIK bazisteriiletei is talalhatok (4. dbra). Ugyanigy a 2010-2014-es idészakban
leginkdbb radikalizal6d6 bels6-somogyi térségben is jelen van az V.1-es falutipus, igy
megerdsitik egymdast a mérések eredményei a hatranyos helyzet és a radikalizalédasra valo
hajlanddsag tekintetében. Természetesen az egyes kategéridkban is vannak atfedések, igy
példaul az idegenforgalmi szerepkord falutipusban (IV.1) is taldlhaték olyan telepiilések,
amelyek hatranyosabb helyzetiik és etnikai Osszetételiik, esetleg er6s nemzeti identitasuk
kovetkeztében radikalisabbak. Ilyen a IV.1.-es falutipusba tartozé északkelet-magyarorszagi
Abanjlak, Bogacs és Josvaf6 is, ahol a turizmus ellenére 30-45%-0s a JOBBIK tamogatottsaga.
Esetlikben a foldrajzi fekvés erdsebb, mint maga a falutipus, tehat a turizmus sem minden

formajaban tudja feliilirni a periférikus féldrajzi helyzetb6l ad6do elégedetlenséget.
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OsSzZEGZES

A vizsgalatok kimutattdk, hogy a jellemz8en ruralis partpreferencidju JOBBIK a kelet-
magyarorszagi bazisteriiletei mellett 2014-ben mar a Dunantilon is teret nyert. Leginkdbb a
Dél-Dundantilon, Somogy és Zala megye teriiletén gyarapitotta szavazdbazisat. Telepililésméret
szerint a FIDESZ-hez hasonléan a telepiiléshieararchidban lefelé haladva fokozatosan novekszik
két part kozott. Ez részben betudhaté a kisfalvak cigany lakossdganak, akik tulnyomo

tobbségben a FIDESZ-re adjak voksukat.

Ignazi megallapitasanak azon része igazolédott, miszerint a tarsadalomban az
elszegényedd, lecstuszd rétegek hajlamosabbak a radikdlis partok tdmogatdsara. Ezt mutatja
vizsgdlatom eredménye is, miszerint a falvak koziil elsésorban a hatranyos tarsadalmi-
gazdasagi helyzet( telepiilések csoportjaban megy végbe erdteljesebb radikalizalédas. Azonban
figyelemre mélt6 az agglomeraciok kiilsé 6vezetébe tartozé kozségek mozgasa is, melynek okai
még kevésbé tisztazottak. Magyarorszagon BELUSZKY ES Sik0s (2011) falutipusai alapjan az V.1.
falutipusban érzékelheté leginkdbb a radikalis part meger6sodése 2010 utdn, ami a rossz
munkaerd-piaci helyzetli, kdzepes méretli, sok kiingazéval rendelkez6 stagnalé népességii
falvakat foglalja magaban. Ezek az eredmények azt erdsitik, hogy a radikalis jobboldali part
szavazObazisat jellemzben vidéki szavazdék, olyan hagyomanyos falvakban, hatranyosabb
korilmények kozott él6 elégedetlenek alkotjak, akik az elit iranti bizalmatlansag és az
altalanosan érzékelhet6 - gazdasagi vagy fizikai értelemben vett - félelemérzet eredményeként

a széls6séges eszmékre fogékonyabba valnak.
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