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ZVARA EDINA - A BIBLIA MAGYAR NYELVEN A XV-XVII. sZAZADBAN

A MAGYAR NYELVU BIBLIA A KEZIRATOSSAG KORSZAKABAN

Biblia magyar nyelvre forditasianak torténete a XV. szdzad els6é felében

kezdédik." Ujlaki Balint és Pécsi Tamas, a pragai egyetemen is jart papok az

evangéliumokat és az Oszovetség egyes részeit forditottdk. A Bécsi-
kodexben® ez utobbiakbol maradtak meg részek, a Miincheni-kédex 6rzi (Németi
Gyorgy 1466-os masolatiban) az evangéliumi részeket.” Bathori Laszlo pélos
szerzetes elveszett Biblia masolatarol(?), forditasarol(?) csak rendtarsa, Gyongyosi
Gergely (1472-1545)" tesz emlitést. Egy bizonyos Bertalan pap az Ujlaki-Pécsi-
forditastol” eltéré evangélium-forditast masolt 1508-ban, van, aki ezzel kapcsolatban
utal Bathori elveszett szovegere (Dobrentei-kodex). Nem ismerjiikk a Jordanszky-
kodex forditojat sem,” pedig ez a szoveg az 1520-as évektd] kezdédben tobb mas
szovegemlékben is felbukkan (Erdy-kodex, 1526;" Ersekajvari-kodex, 1530%). Az elsé
bibliafordito, aki megnevezi magat, egy erdélyi ferences szerzetes, Nyujtodi Andras.
Forditasa, a Judit konyve, testvérének, Nyujtédi Judit klarissza apacanak késziilt, és a
Székelyudvarhelyi-kodex (1526) 6rizte meg,

ERASMUS ES A REFORMACIO SZELLEMEBEN KELETKEZETT MAGYAR
BIBLIAFORDITASOK ES -KIADASOK

z irodalomtorténet mai konszenzusa szerint a XVI. szazadban ,, A humanista-
nacionalista irodalmi program prébakéve a bibliaforditas volt”" - Komjati

Benedek, Pesti Gabor és Sylvester Janos, magyarorszagi erazmistak részben
le is forditottak a Bibliat. Szamukra a magyar biblia eszkdz volt a magyar irodalmi
nyelv megteremtésére, és a tudods vilagnak is meg akartdk mutatni, hogy a magyar
nvelv is alkalmas a forditasra. A XVI. szdzadi hitijité reformatorok, majd a XVIL
szazad els6 felében meginduld katolikus reform és az ellenreformacio képvisel6i
célnak tekintették a biblia forditasat azert, hogy a maguk konfessziondlis igazat
bizonvitani tudjak.

L BOTIYAN Janos, A magyar Biblia évszizadai, Bp., 1982, 33-75; Kiss Margita, A magyar Biblia hiskora, Ujvidék, 1999.

2 Béesi kodex, kiad. MiszOLy Gedeon, Bp., 1916.

Y A Miinchent kodex 1466-bol, kritikai szovegkiadas, kiad. NYIrRT Antal, Bp., 1971 (Codices Hungarici, VII).

! Magyar bibliaforditasok, kiad. NEMESKURTY Istvan, Bp., 1990, 61-62.

5 Dobrentei-kodex, 1508, kiad. ABAFFY Csilla, Szaso T, Csilla, Bp., 1995.

o A Jordanszky-kodex, 1516-1519, kiad. Lazs Sandor, Bp., 1984

7 Erdy-kodex, kiad. VoLF Gyorgy, Bp., 1876.

§ Ersrl\'zi/;wi'ry-Aridct\', kiad. VoLr Gyorgy, Bp., 1888.

9 Szekelyudvarhelyi-kodex, 1526, kiad. Aparry Csilla, MADAS Edit, Bp., 1993.

10 Acs Pal, A magyar irodalmi nyelv két elmélete: az eraziista és a Balassi-kdvetd, Irodalomtorténeti Kozlemények, 1982,
4. s7., 395,
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KOMJATI BENEDEK, EPISTOLAE, PAULI LINGUA HUNGARICA DONATAE , KRAKKO 1532, (RMK [ 3644-RMNY 12)

~Magyarorszagon szinte minden tanultabb protestans prédikator kotelessegének
érezte”" a Szentirds magyar nyelvre forditasat. Ez a cél a forditdsok el6szavaiban is
megfogalmazodik, amit altalaban részenként probaltak megvalositani, a teljes
forditas csak 1590-ben jott létre, mégpedig protestans részrol.

A folytonossag az erazmista és a protestans bibliaforditok kozott jol
érzékelhets, s az elGszavakat egymaés mellé téve a protestans bibliaforditoknal is
kivilaglik az erazmistak altal kittizott cél, vagyis a ,bibliaolvasds mindenkinek szol6
programja”. A reformdcié kezdeti szakaszaban is a Biblia népszertisitése volt az
egyik f6 feladat.”

Protestans részrél Benczédi Székely Istvan prébalkozott elészor, 6 a zsoltarok
prozai forditasat végezte el (Krakko, 1548). Munlkadjara a tudomanyossag, a filologiai
alapossag jellemz6, am ez az oka annak is, hogy forditasanak stilusa nem igazan
élvezhetd. Székely Zsoltarkonyvének Gavai Lukacshoz irt ajanlasabol kideriil, hogy a
biblia teljes leforditasat tervezi: ,... hat révid napon mind az egész Bibliat Istennek
segitsigibél kibocsdtom, de azon konyorogjiink az mennyei Istennek, hogy addiglan
ez vilagi életbe tartson meg veletek egyetembe”.

11 S7ABO Andrds, A biblinforditisok sziz éve, in A magyar nyelv és frodalom, Bp., 1997. 222 (Pannon enciklopédia).

12 PETER Katalin, A biblinoloasds mindenkinek szolé programja Magyarorszdgon a 16. szazadban, in UG, Papok és nemesek:
Magyar mifvelddéstirténeti tonulndinyok a reformacioval kezdddd masfel cvezizadbel, Bp., 1995, 31-55; Ua,
Szazadok, 1985, 4. sz., 1006-1028.
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Ez a szandéka azonban nem valdsult
meg, talan mert idékozben értesiilt
Heltai Gasparék bibliaforditasi ter-
veirdl, s a konkurencia miatt elallt
tervétol. "Erdélyben,  Kolozsvarott,
Heltai Gaspar vezetésével mikodott
egy tudos kor, amely a magyar
nvelvre forditott bibliat hat kotetben
jelentette meg. A munkat mar kez-
detben is tobben végezték, a fordi-
tomunka szervezSje maga Heltai

Gaspar volt. A torok hédoltsag te- t Genelis.

riiletén m(ikédé protestans iskola és : f ‘l‘m“

gyiilekezet két lelkésze, Tovisi 4 MNuomer

Matyas és Eszéki Szigeti Imre is - Taeonoying

hozza fordult a maguk altal forditott Cum Grasiz & Frivilegio Regina-
részek kiadasaért. A forditas elsé bis Marcllaus &,
részének eldljaro beszédében olvas- COLOSVARBA
hatunk a legtobbet a munka koril- 1 5 5 I

ményeir6l. ,Niha hdrman, s niha
négyen is voltunk egyiitt e munka-
ban: Heltai Gaspar kolozsvari 6 lel-
kipasztor, Gyulai Estvdan magyar
prédikator, Ozorai Estvan és A BIBLIANAC ELSO RESZE, KOLOZSVAR 1551

Vizaknai  Gergely  skélamester.” S TORINT S0

Reészletes beszamolot kapunk arrdl, hogyan osztottak fel a feladatot egymads kozott
aszerint, hogy melyikiik volt jaratosabb az egyes tudomanyokban. Sziikség van a
magyar nyelvi bibliara, , mert nem igen sokan vadnak kozettiink, magyarok kézett,
kik csak annéra is tudjanak dedkul, hogy a deak Bibliat csak bet(i szerint is értsék” -
irja Heltai a Biblianak els6 részében (Kolozsvar, 1551). VezetSink azonban nem
forditottak erre figyelmet, nekik kellett volna elvégeztetni ezt a feladatot, hiszen ,sok
jambor kévanja, ha e Szent Bibliat magyar nvelven lathatndja és olvashatndja”. Most
azonban Csaki Mihaly koltséget nem kimélve segitséget nyujtott a kolozsvari
forditoknak. A forditasok 1551-1552 és 1560-1565 kozott jelentek meg Kolozsvaron.
A teljes bibliaforditasbdl az C)sz'dvetség els6, masodik, negyedik része, a harmadikbal
A Jézus Sirak konyve, A bolcs Salamon kirdlnak kényvei és a Zsoltarok jelentek meg,
A harmadik részbél hidnyoznak a Kroénikdk, Ezdras, Nehémias, Eszter, Job és a
Makkabeusok konyve. A Jézus Krisztusnak Ujtestamentoma 1561-1562-ben jelent
meg. Ugyancsak a teljes biblia magyar nyelvre forditasat szerette volna
megvalositani Melius Juhasz Péter, azonban Heltaiékhoz hasonléan neki sem
sikeriilt. Két olyan munkajarol tudunk, amelybél ma is van példanyunk. Szent Jéb
koényve 1565-ben Varadon, Az két Samuel konyveinek és az két kirali konyvek
Debrecenben jelent meg ugyanabban az évben.

13 SZEKELY Istvan, Zsoltarkdmv, Krakko, 1548, A fakszimile szovegél kizzéteszi KOSZEGHY Péter SZENTMARTONI SZARO
Giéza tanulmanyaval, Bp.. 1991, 21 (Bibliotheca Hungarica Antiqua, XX VI).
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Ez utébbi el6szavdban irja, hogy g ‘3?72‘:!&’ ik SRR T T
,...a paralipomenonnak [Kronikak A ; C n [w P ,2] \\
kényve] egy részét immar megfor- ‘ S b
ditottam. Valami még hatra va- * APASTAL M VELENEC

gyon, azokat is kész vagyok meg- "4 MELLYET A£CO0LOSS A

s ] BELIEKNECIR,T PREDGJ "
fOI’dIt&I‘}l, a losue, I.udlcz},lm, Esther . ¢ amoﬁcr%'v & miag ya- - 3
konyveit, a Nehemiast.” Nagy va- !  ramatile a9

l6szintiséggel  elkészilt  Ezsajds
kényve kommentarokkal és az Uj-
szovetség forditdsa, de ezekbdl ma
mar egyetlen példany sem ismere-
tes. Job konyvének elején elészor az
olvasokhoz szol, ebben a reforma-
cio egyik alapcélkittizésérdl ir, ,a
bibliaolvasas mindenkinek szolo Al b
programjarol”: ,Miként a prédi- L e
katorokat, azt kivanja Isten, hogy o A Kcr:_?tycmEz _argaﬁwﬁcrc@?&-
valaminem( nyelven a juhok vad- m‘_’k“k’ﬁlc €s “‘,‘G"*’,‘Q?D@*{t}*’lg‘ ¢
s in ¢ azireoylep pedie es A'vavalmagdas (en
nak, azon nyelven prédikaljanak az ~ * J- eppht fem hﬁq‘a? € Cors g
hiveknek, és ne bolondoskodjanak . it
az idegen értelem nélkiil valo szo- f“? ;
val. Igy a Bibliat is azt akarja, hogy § 1 ‘,'; A%i
mindenféle nyelven legyen, s min- T Lhple
denek értsék az 6 akaratjat.”

Félegyhazi Tamas thesta— P Rk TR T o

MELIUS PETER, A SZENT PAL APOSTOL LEVELENEC MAGYARAZATTYA,
mentum-forditasat (Debrecen, DEBRECZEN,1561. (RMK | 147-RMNY 171)
1586) nem tudta befejezni, mert
munkdja kozben elhunyt. A forditast lelkésztarsa, Gonci Gyorgy fejezte be, 6 irta az
el6szot is, amelyben felvazolja a reformacio torténetét, és megnevez tobb reformatort,
»kik altal Isten annakutana nyilvabbadon és bévebben ez mi orszdgunknak minden
szogeletiben hasznoson prédikaltatta ¢és Kkijjebb-kijjebb arasztotta az @ szent
evangéliomanak vilagossagat mind ez oraiglan”.

A magyar nyvelvli bibliaforditok soraban Karolyi Gdspar gonci reformadtus
lelkész a kovetkezé. Az 6 nevéhez kotjiilk az elsé teljes magyar nyelvi biblia
létrejottét (Vizsoly, 1590). A dics6éség azonban nemcsak Karolyié, mert 6 is tarsakkal
dolgozott, akik személyét az irodalomtdrténetnek és a nyomddszattorténetnek még
nem sikeriilt azonositania. A teljes biblia magyar nyelven valé megjelenése a tobbi
nemzethez képest késeinek mondhato, hiszen mire kinvomtatjdk, mar megjelent pl. a
német, az olasz, a katalan, a cseh, a lengyel, az angol nyelv(i Szentiras."

A kovetkez6é évszdzad a protestansok szamdra a magyar nyelvi, teljes
bibliakiaddsok évszazada.” Az elGszavak tandsiaga szerint a bibliakiadok
legfontosabb szandéka az volt, hogy kijavitsdk a sajto- és egyéb hibakat, s a lehet6
legttkéletesebb, leghelyesebb szoveget adjak az olvasdk, a hivé emberek kezébe.

¥

Sy - 4
C T TG

4 A 15-16. szazadban megjelent nemzeti nyclvid biblidk ismertetésére lasd Guy BEDOUELLE-Bernard Rousskl, Le
tenps des Réformes et la Bibla, Paris, 1989, 459-461.
15 P. VASARIELYL Judit, Szeneci Molnar Albert és a Vizsolyt Biblia 1if kiaddsai, Bp., 2006 (Historia Litteraria, 21.).
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Masik oknak a Szentiras hianyat hozzak fel a kiadék. Minden esetben kevésnek
bizonyultak a kiadott példanyok, és hamar el is hasznalédtak. A Vizsolyi Bibliabol
700-800, Szenci Molnar Albert 1608-as kiaddsabol 1500, az 1612-esbél pedig kb. 2000
példanyt adtak ki."

Szenci Molnar Albert 1608-ban,
Hanauban, majd 1612-ben, -
Oppenheimben adta ki udjra a s{‘?t:
Karolyi-féle bibliat kisebb helyes- =
irdsi valtoztatasokkal. O is arra
hivatkozik, hogy az 1590-ben ki-

adott Biblia elfogyott, és mind a s g O :
ot Biklis lugait St & NEC O ES|
sajto-, mind a helyesirdsi hibakat ki S| UY TESTAMENTO MA. |¢
kellett javitani. Az 1608-as kiadas | 1%k iR . AToTT
negyedrét alakban jelent meg, az ¥¢ &5 446148 NrEL1vRE FORDITATOTT

CAROLLI Gaspan alral.
1N

1612-es viszont mar nyolcadrét, 8§ |&¢ e oyl
wkisded™ alakban; ez azt jelentette, < :
hogy a hivé valéban kézbe vehette,
magaval vihette az istentiszteletre.
(A Vizsolyi Biblia két hatalmas
kotetét elég nehezen lehetett hasz-
nalni.) Szenci Molnar 1608-as ki-
adasanak el6szavaban emlegeti =
Karolyit, az ,istenes vén ember™t, s Ny_mm:o‘l‘f; *r':'n_“"r_‘] it
leirja személyes szerepét, gyer- % (@ Trei e EuL s &
mekkori nagy élményét a Vizsolyi
Biblia kinyomtatasdban.

A negyedik, teljes magyar
nyelvi bibliakiadas 1645-ben jelent
meg Amszterdamban. A kegyes

Sinuflyl ; eeafqs £n o
% Sxavei Molnar Albert aleal.

ir)

%

o ;

By
Gy oy ER
“';‘f&% " (o

S

il
T

olvaséhoz szolo intésbol Kkidertil, KAROLY! GASPAR, SZENT BILBLIA, OPPEMHEIM
hogy a biblidban formai valtoztata- —

sokat hajtottak végre, amelyek koziil a két legfontosabb, hogy egyrészt a szivegben
bennmaradt hibdkat kijavitottak; masrészt Karolyi és Szenci Molnar eldljard beszéde
~egyeb egynéhany énekekkel egyiitt... kihagyattanak, hogy a konyvnek se
temérdeksége, se pedig az ara annyival is ne nevekednék”.

Az otodik, teljes magyar nyelvi bibliakiadds Szenci Kertész Abraham nevéhez
fiz6dik (Varad-Kolozsvar, 1660-1661). A nyomddsz az olvasohoz irt elészavaban
elmondja, hogy legfontosabb dolognak azt kell tekinteni, hogy ,menttl tisztabb és
hibatlanb Biblia jéne szemiink eleibe és forgana keziinkbe”. Az apokrifusok
kinyomtatasa .kételenség”, mivel nem volt rd sem pénz, sem papiros, és .az
orszagnak is villongasban lévén dolga, jobbnak itéltett, hogy a kétség kiviil valo
Szentiras szem eleiben bocsattassék a kozonséges haszonért, mintsem véka alatt
tartassék a kétségben forgd apocryphus konyvekbéli historidkért és emberi

10 KAROLY1 GASPAR, Szent Biblin, Vizsoly, 1590, kisérotanulmany SzasO Andrds, Kdrolyi Gidspir Vizsolyi Bibligja, Bp.,
1981. 9.
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oktatdsokeért™. Felsorolja a biblia kiaddsanak procurdtorait (,nagy grof Bethlen Istvén,
Rakoczi Gyorgy, Rédei Ferenc, Barcsai Akos fejedelmek, Gyulai Ferenc varadi
kapitany és némely eklézsiak”). Ez a kiadas ismét folié méretben jott ki a sajto aldl a
f6 patronus, id. Bethlen Istvan kifejezett kérésére, hogy az id6s emberek is el tudjdk
olvasni.

1685-ben, Amszterdamban jelent meg az .e nyelviinkén mar hatodizben
nyomtattatott Biblia” Misztotfalusi Kis Miklés gondozasaban. Az djabb kiadést az
indokolta, hogy az 1645. évi kiadasba .felette sok vétkek cstusztanak volt bé”.
Elvégeztek kisebb technikai valtoztatasokat a jobb attekinthetéség kedvéért. Magyar
nyelvre forditottak az addig latinul szereplé roviditéseket, ugyanis nemcsak a tudés
embereknek kell a biblidt olvasni, ,hanem az egyiigytiecknek is, az asszonynépeknek,
gyermekeknek sat. akik mit tudnak belé, mire valok effélék: Sup. Inf. Deut. Apoc.
sat.,, avagy azoknak elméjeket efféléknek tanultatasokkal terhelni mi sziikseg?”
Fontos formai valtozas, hogy ismét .kisded formaban™ jelent meg. A legfontosabb
Gjdnsdga azonban tartalmi jellegti volt: a bettimetsz6-nyomdasz tarsai segitségével a
kor helyesirdasi kovetelményeinek megfelelen kiigazitotta a szbveget. Ezaltal
HKivivta” a XVIIL. szdzadi erdélyi ortodox kalvinista vezetok haragjat, akik szemében
ez fében jarod véteknek szamitott, hiszen szerintiik a beavatkozéssal megvaltozott a
biblia értelme.

Misztotfalusi Kis kiilon kiadta a zsoltarokat is. Az elészoban talaljuk az egyik
legnemesebb és legszebben megfogalmazott programot: ,amint én legalabb feltészek
mindenekre nézve sziikségesnek lenni, és amire kérésemmel s tandcsldasommal itt
célozok, az olvasasnak tuddsa. Ha valaki tébbre nem mehet, bar csak a maga sziilési
nyelvén tudja olvasni az irdsokat, csak ezzel is nagy sok jokra segitheti magat.”

KATOLIKUS MAGYAR BIBLIAFORDITASOK

katolikus hivék szamara is fontos korszak volt a XVII. szdzad, hiszen az

ellenreformacio egyik legfontosabb eredménye, a magyar nyelvii Szentiras

1626-ban jelent meg Bécsben. Egy jezsuita pater, Kaldi Gyorgy végezte el a
forditast. Kaldi Bibligja nemcsak felekezetileg tér el az el6zéektsl. O nem el&szot
vagy ajanlast irt forditdsdahoz, hanem egy értekezést, Oktato intést. Teolégiai,
egyhaztorténeti, dogmatikai kérdéseken tul megprobalja bebizonyitani, hogy a
katolikus egyhaz nem tiltotta meg, hogy a Szentirds nemzeti nyelvre legyen forditva,
de egyebként ,nem mindig hasznos a Biblia sajat nyelven valé olvasasa”, hiszen a
tudatlansag, tanulatlansag tévatra vezetheti a hivt.

Elemzi Kérolyi bibliaforditasat és Molnar Albert bibliakiaddsait, ramutat azok
fogyatkozasaira, s azt veti szemiikre, hogy 1j bibliat ,koholtak™. Szerinte Karolyi
méltatlanul vadolja a katolikusokat a dedk bibliaért, azaz kiall a Vulgata tekintélye és
hitelessége mellett - a tridenti zsinaton elfogadott hittételeknek megfeleléen. Nem
igaz, mondja, hogy a ,régi Biblidhoz sokat adtak, és hogy abban sok toldalék
vagyon”, tovabba az sem igaz, hogy a Vulgatéban .elvaltoztatott az igaz bitd”, hogy
azt ,a papai tudomanyokhoz szabtak”. Kaldi elképeszté mennyiségli szerz6t idéz
allitasai igazolasara, féként az egyhdzatydkat, tovabba a XVI-XVIIL. szdzad egyik
legnagyobb Dbefolydssal bird jezsuitdjat, Roberto Bellarminot. Tobbszor idézi

11 =



ERCNEL MARADANDOBB

A VIZSOLYI BIBLIA VIZSOLYI PELDANYANAK HASONMASA

Pazmany Péter ,esztergami érsek™ f6 miivét, a Kalauzt, melynek harmadik k'dnyvét”
elolvasva meglepd hasonlosagokat, megegyezéseket fedezhetiink fel, f6kent annak
gondolatmenetét tekintve.

A Kaldi-Biblia megjelenését Bethlen Gabor és Pazmany DPéter egyarant
tdimogatta, anyagilag is. Ismert dolog, hogy a magyar kultara tigyét mindketten
szivitkon viselték, de mig Pazméany tamogatasa érthets, addig a reformatus
fejedelemé magyardzatra szorul. Anyagi segitsége (szdz arany) két okkal
magyarézhaté: egyrészt Bethlen tolerdns és rugalmas valldspolitikat folytatott,
masrészt pedig politikai tényezék motivaltdk. ,Soha nem az ideoldgiai ellenfél
megsemmisitése, hanem sokkal inkdbb megnyerése volt a célja. o

Osszehasonlitva a Kaldi-féle bibliat a Kérolyiéval - azaz a katolikus és a
reformatus teljes magyar nyelvt forditasokat -, azt mondhatjuk, hogy az utébbinak
volt nagyobb hatdsa a magyar nyelvi irodalomra, ez élt és €l maig is intenzivebben
és hatékonyabban a magyar irodalomban. Szabé Andrasnak adhatunk tehat igazat,
amikor azt irja, hogy ,K Kaldi Gyorgy szovege vilagos, jol értheté es magyaros,
Biblidjanak hatdsa azonban mégsem meérhett a Kar olvleh(m mert a katolikus egyhaz
teol6giai dllaspontja sokdig nem kedvezett az anyanyelv(i Szentiras gyakori és nagy
példanyszamu kiaddsanak.”"” A katolikus egyhaz csak a XVIII. szdzadban, 1754-ben
engedélyezte a biblia anyanyelva kiaddsat! Annak ellenére, hogy a tridenti zsinat
hatérozottan tiltotta a Szentiras nemzeti nyelvre valé forditasat,” Magyarorszagon a
XVIL. szazad elején mégis megjelent egy katolikus szellemben forditott Szentirds - és
nem kisebb egyhazi vezetd, mint Pazmény osztonzésére. Ez azzal magyarazhato,
hogy Magyarorszagon a XVI. szazadban a lakossag nagy tobbsége protestans vallast
volt.

17 PAZMANY Péter, Hodvegus. [steni ignzsigra vezérld Kalauz, Nagyszombat, 1623, 111 konyv, Tizenkettddik része,
Tizenegyedik bizonvsaga az 4j tudomanyok hanus%ananak Mert a Szentirdst ratil megmarcangoljik, 319-
384, fol, Brre a témara lasd P. VASARHELY! Judit, Pazmdny vélemiénye a magyar nyelot protestans bibliaforditasrol,
Irodalomtorténeti Kozlemeények, 2000, 5-6. sz., 660-668.

18 BITSKEY Istvan, Bethlen, Pdzminy és a Kaldi-Biblia, Szazadok, 1981, 4. sz, 743.

1957ABO Andras, i. m., 223.

20 Tndex librorum prohibitorum: cuni regulis confechis per Patres a Tridenting Synodo delectos auctoritate Sanct. D. N. Pii
IV Pontif. Max. comprobatus, 1564. 4. s7abal\. nemzeti nyelven csak azok olvashatjak a Bibliat, akik erre
engedélyt kaptak a puspol\lnl vagy az inkvizitortol; ilyen engedélyt azonban csak a ,tudds és jambor”
emberek kaphattak, tehat oly anok, akik feldl az engedélyt kiado klerikusok meg lehettek gy6zddve, hog\
Lsemmi karuk nem lesz ennek olvasasabol, hanem hitiik és jamborsaguk novekedésére Szolya majd”.
Rémdban hozott eléirasok cgyre szigorabbak lettek. 1593-ban VIIL Kelemen pdpa visszavonta a
megyéspiispokoknek azt a jogat, hogy felhatalmazast adjanak a népnyelv( Biblidknak vagy a Szentirds mas
IESJLIH("\, akar az O-, akar az U]teqtanmnlunmak olvasasara és birtoklasdra, barmilyen nyelven adtak légyen
is ki azokat”: JuLia, Dominique, Az olvasds és az ellentrefornudcio. A Biblin olvasasa, in Az olvasis kultirtériénete a
nyugati vildgban, szerk. CAvALLO, Guglielmo-CHARTIER, Roger, Bp., 2000, 272-280; Az Indexck modern kori
kiadasara lasd: idex de Rome 1557, 1559, 1564. Les premiers index romains et l'hudex du Concile de Trente, ed. par
J. M. DE BujanDa, Genéve, 1990 (Index des Livres interdits VIIL); Index de Rome 1590, 1593, 1596; Avec elude
des index de Parme 1580 et Munich 1582, ed. par J. M. DE Bujanpa, Ugo Rozzo ete, 1994 (Index des Livres
interdits X.).
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A FORDITASOK SORAN HASZNALT FORRASOK, SEGEDKONYVEK

magyarorszagi erazmistak bibliaforditasainak forrasain végigtekintve a

legfontosabbnak mindenképpen Erasmus bibliakiaddsa tekinthets, az 6

szellemében nytltak a biblia szovegéhez, valamint, s ez természetesnek
tekintheté, a Vulgatat is felhasznaltak - kilonbozé mértékben. Dan. Robert
megallapitja, hogy Luther német nyelvi biblidja f6ként a german nyelvek anyanyelvi
bibliaira volt nagy hatassal, ott konnyti volt azt adaptalni. A magyar forditok
azonban nem ezt a gyakorlatot kovették, 6k Luther biblidja és a héber eredeti mellett
a kommentarokkal gazdagon ellatott protestins szellemt latin forditasokat is
hasznaltdk. Ezen alapos filologiai munkaval késziilt és nagy tekintélyre szert tett
munkakra (Sebastian Miinster, Sanctes Pagninus, Franciscus Vatablus) valo
hivatkozas a humanista filologiai hagyomany tovabbélését is jelentette. A rajuk valo
hivatkozas egyfajta biztonsagot, védelmet is nyujtott a felekezetek kozott zajlo vitak
sordn. Magyar bibliaforditéink segédeszktz nélkiil nem fogtak hozza a héber
szovegek leforditasédhoz, azt csak ellenérzésként tartottdak szem  elétt.
Tulajdonképpen a héber textust hiven koveté latin munkak voltak koézvetlen
forrasaik.”

Komjati Benedek a patronushoz, Frangepan Katalinhoz irt ajanlasaban emleget
egy kéziratos Szent Pal-forditast, ,,... mely magyarazatot mikoron én lattam volna,
énnekem nem tetovék, hogy jol magyaraztak volna, kinek nemcsak az értelme, de
még az olvasasa is nehéznek tetszik vala.” Frangepan Katalin azon kérése, hogy
forditsa le Szent Pal leveleit, hizelgé felkérés volt szamara. Természetesen kezdetben
szabadkozott, a ,szinte kotelezé formulat” alkalmazza, mikor kicsiny és elégtelen
voltdra utal, de felelGs és ontudatos humanistahoz illGen elvéllalta e nemes feladatot.
Mindehhez a bécsi egyetemen elsajatitott tanulmanyai nydjtottak ha nem is alapos,
de elégséges hatteret.” Igaz, hogy Komjati név szerint nem emliti Erasmust, de
filologiailag igazolt, hogy az erazmusi bibliakiadast hasznalta, s ,,...az egyes levelek
elé irt argumentumokat is atveszi, de ezek szovegében a filologizalo, tudés
részleteket lesziikiti, »rovideden« magyaritja. Nem szolgaian, gondolkodas nélkiil
fordit.”*’ Komjati nemcsak egyszertien forditott, hanem magyarazott, értelmezett is.

Pesti Gabor FErasmus - ,nagy tehetséeli, még nagvobb miiveltséei és
(= o (=} o/ O
legkivalobb itélcképességli  ember”-nek™ nevezett - szovegkiadasan kiviil

felhasznalta a Miincheni- és a Jordanszky-kodexnek a Vulgata alapjan létrejott
magyar forditasait. Pesti mondhat¢ a legtudatosabbnak a magyarorszagi erazmistak
koziil, s latin nyelvl elészavaban Erasmust idézve szl és érvel a nemzeti nyelvi
bibliaforditasok hasznarol: ,O barcsak minden nyelvre atiiltetnék ezt - mondja -,
hogy ne csak a skotok és ibérek, hanem a tortkok és szaracénok is olvashatnak és
megismerhetnék. Hiszen ebbél énekel valamit a szantévetd az eke szarvanal, ebbdl
dudol a szovészékénél a takacs, ilyestéle torténetekkel enyhiti az utazé unalmat, és

2 DAN Robert, A Biblia Hebraica és a magyar bibliaforditasok, in U0, Humanizmus, reformicié, antitrinitariznius és a
heber nyelv Magyarorszigoen, Bp., 1973, 61 (Humanizmus és reformacio, 2); Szaso Andras, A Vizsolyi Biblia
lehetséges forrasai, a lnananista latin biblinkiadasok, Theoldgiai Szemle, 1991, 1. sz., 45.

2 GEREZDI Raban, Az erazmista Komjiati Benedek, in UG, Janus Pannoniustol Balassi Baltittig, Bp., 1968, 335-336.

2 Uo., 338.

2 Lazar Istvan David forditasa latin nyelvbél.
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ezen alapul a keresztények minden beszélgetése, hiszen nagyjaboél olyanok vagyunk,

mint a mindennapi beszélgetéseink.

Mig a filologiai felkésziiltséget a
szakirok altalaban Komjati és
Sylvester forditdsaikor emelik ki,
addig Pesti legnagyobb erényének
tomorseget, mivesziességét tartjak.

Sylvester Janos a latin és a ko-
rabbi magyar forditasok figyelem-
bevételével  szintén  leginkabb
Erasmus kiadasa alapjan dolgozott.
O sem tekintette a Vulgatat ,,...az
egyediil valé helyes, szent szoveg-
nek”.* Monografusa, Balazs Janos
kimutatta, és a fordité egyik legna-
gyobb erényének tartja, hogy 6 volt
az els6, aki a gorog szovegekbdl
indult ki, s azt felhasznalva fordi-
tott. Jelent6és mértékben igénybe

m Telta

Imentum fen quatcu f
FHor euangelior u vos "'.\

o]

7 lumina lingua Hanga. |\
J rica donara, Gabriele |8
y y

Pannonio Pefthino
.+ “Interprete «

# 1ij Teftamentum ma. g

gijar ngeluen,

5| Cum gratia & priz

uilegio RomangRe \§;

3 gix Maieftats ad . :

vette a latin nyelvl forditasi se- : :
) quinquenmum .

gédleteket, Valla és Erasmus for-
ditdsait, a bibliara vonatkozé meg-
jegvzéseit, és ismerte Luther
Marton német Ujtestamentum-for-
ditdsat is.” Mindez azt mondatja ki
Balazzsal, hogy ,...az evangéliu-
mok ¢és a tobbi Gjtestamentumi rész
forditdsaban Sylvester hazai foldon

egészen Uj utat nyitott meg”.” A
krakkoi és a wittenbergi egyetemen ‘ ,

i i £ PESTI GABOR, NOUUM TESTAMENTUM, BECS 1536.
tett szert 1gen magas foka, alapos (RMK | 6-RMNY 16)
tilologiai felkésziiltségére.

Benczédi Székely Istvan Zsoltaroskényvének forrdsait Dan Robert kutatta fel.”
A kotet els6 részének, a zsoltdrok szovegének forrasardl magatél a forditotol
értesiiliink: .. kivalkippen és mindennek folotte kovettem az zsido nyelvet, mellyen
azaz zsoltar az zsid6 Davidtol megirattatott...”.

5 Lazar Istvan David forditasa latin nyelvbal.

26 SYLVESTER Janos, L'i_j Testmmentum, Ujsziget, 1541, a kiserd tanulmdnvt irta és a fakszimile szivegét gondozta
VARjAs Béla, Bp., 1960 (Bibliotheca Hungarica Antiqua, L).

2 BALAZS Janos, Sylvester Jinos és kora, Bp., 1938, 258.

26 Uo., 250.

2 DAN Robert, Benczédi Székely Istodn Zsoltaroskonyoének forrasaihioz, Filologiai Kozlony, 1967, 151-155; DAN Rabert,
Szekely Istoin héber forrdasai, in UO, Humanizinus, reformicid, i. m., 1973, 47-60.
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Benczédi forrasait elemezve tobbek kozott Bod Péter” és Harsanyi Istvan” is
erre a mondatra tamaszkodnak. Gerézdi Raban™ ugyanakkor mindezt céfolja.
Szerinte a Zsoltaroskényv latin nyelvi forrasai donts tobbségben vannak a héberhez
képest. Alig hihetd, irja, hogy kozvetlentil a héber eredetibdl forditott volna, hiszen
héberbél vagy gorogbél latinra volt szokds forditani, nem pedig anyanyelvre.
Kozvetve, latin forditason keresztiil kovette a héber szoveget, mely tobb helyen is
eltért a Vulgatatol.” Dan Robert azonban kimutatta, hogy ez utébbi megéllapitas a
Zsoltaroskonyv mésodik, magyardzatos részét tekintve nem igaz.

Mig az els6é részben a héber eredeti : e
mellett latin és kozépkori magyar fordita- =
sokat hasznalt, addig a masodik részbol
bizonyithaté héber nyelvismerete, melyet
krakkoi egyetemi évei alatt sajatitott el. Ez
utobbinal a legtekintélyesebb kozépkori
rabbik magyarazatait haszndlta. Székely
Istvan tudott Szegedi Lajos azon zsoltar-
forditasardl, amelyet Sylvester Janos igen
er6sen megkritizalt, és megakadalyozta 2
annak kinyomtatdsat. Valoszind, hogy Z

e

;ng n’mv e

>3

_ _ _ 1 05 Bor0g s Drkndonl |
tudott Heltaiék kolozsvari munkalatairdl > ohomian fﬂl‘étﬁ’an?f 1
is. ,,Ebben a miliében nem tehette volna e (_,marmp; o SRevefitin
kockdra tudomanvos hitelét alaptalan J} e "*‘. S L J“"ﬂ((_\ o A7
dicsekvéssel, vagy konnyen kimutathato =] Q}%\f: . % x,/{&' s
egyszer(i plagiummal.”™ lai=" T B ey

Heltai Gasparék azért dolgoztak
tobben a biblia magyar nyelvre fordita-
san, mert munkajukhoz tobb segédkony-
vet hasznéltak, s azokat képzettségiiknek
megfeleléen osztottak el egymas kozott.
Hasznaltak a kozdeak biblidt, amely tobb SARVAR 1541. ( RME 1 98-RMNY 3
helyen eltért az igaz értelemtél. , Az igazb
és az iras szerint értelmet” tartottak szem el6tt, s bar a zsid6 biblia volt szamukra a
zsinormerték, azért ,az igaz értelembe a magyar nyelvnek jarasat” kovették. Arra
torekedtek, hogy ,,mmden igit a magyarba is tulajdon és szinte azon dolog jedz
igivel” forditsanak le. Ismerték az eredeti bibliai szdvegeket, ennek melysege
azonban nem deriil ki a szovegeket kovet6 elszort magyardzatokbol. Valoszing, hogy
a szotarhasznalatig eljutottak. Heltai a posztbiblikus kommentarirodalmat is forgatta

SYLVESTER JANOS, VY TESTAMENTVM MAGYAR NYELVEN,

335)

W0 Bop Peter, A Szent Biblidnak historidja. Mellyben az Istermek O és Uj Testamenttomi Szent Beszédenek megiratisa, annak
nindezidety csudilatos megtartatisa; kiflinbozd nyelvekre vald fordittatdsa és azokon valo Amuommh‘nfwr révideden
elindatik, Szebenben, I7~1q 129-165.

31 HARSANYLISTVAN, A magyar Biblia, Bp., 1927, 26.

2 SZEKELY ISTVAN, Kronika ez vildgnak jeles dolgairal, Krakke, 1559, kiséré tanulmany GErEzDI Raban, Bp., 1957, 21
(Bibliotheca Hungarica Antiqua, 26); ua. GEREZDI Raban, Az elsé magyar viligkrénika 1559, in UG, Janus
Pannoniustol Balassi Balintig, Bp., 1968, 392.

3 Uo: 392,

M DAN, 1967, 155.
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valamilyen kozvetité latin vagy német forras alapjan.” Borbély Istvan szerint a
forditasokban Luther német biblidgjan kiviil Komjati Benedek, Pesti Gabor és
Sylvester Janos szivegének hatdsa is felfedezhets.” Heltai Gaspér a német és a latin,
Gyulai Istvan a gorog, Vizaknai Gergely pedig a héber szévegeket hasznalta.”

Melius Juhdsz Péter szerint magvar nyelvre azért is kell leforditani a bibliat,
mert ,noha dedkul valami kicsint tudunk, de sokan nem ertjitk az Bibliat, akit
olvasunk”. A héber nyelvben és irodalomban valo kivalo jartassdg alapjait Tolnan,
Szegedi Kis Istvdn keze alatt szerezte meg, majd wittenbergi egyetemi tanulményai
alatt mélyitette el. Bibliaforditasai bevezet6jében 6 is megnevezi forrdsait: eredeti
héber forrasok, Franciscus Vatablus, Sebastian Miinster, valamint Jean Calvin és
munkatarsainak Genfben 1535-ben megjelent forditasa. Vatablus és Miinster verzidit
tekintve héber vagy rabbinikus forrdsértéke csak az utébbinak van. A Melius-féle
bibliaforditasokban kimutathaté rabbinikus magyarazattdredékek Sebastian Miinster
bibliakiadasabol keriiltek Meliushoz.™ Melius tébbet adott, mint forrasai, ugyanis
kiegészitései nem taldlhatok meg sem Vatablusnal, sem a genfiek forditasaban.
~Nyilvanvals, hogy egyéni ismereteit kozli s nem csak kompﬂél."w

Karolyi Gaspar elédeihez hasonléan szintén megnevezi a forditaskor hasznalt
forrasokat. A tridenti zsinaton a ,romaiak”, a katolikusok ismét azt a nézetet
fogadtak el, hogy a bibliat nem szabad nemzeti nyelvre forditani, nem olvashatja
akarki. Az ,egyligy(i” emberek vezetésre, tdjckoztatasra szorulnak, hiszen
teologiailag képzetlenek. A papistak azonban nem elégedtek meg annyival, hogy a
Kozséget” eltiltottak a biblidnak olvasasatol, ,hanem amaz régi Biblidhoz akarnak
minket szoritani, melyet vulgata editionak neveznek”, bosszankodik Karolyi.
Koztudott: a Vulgataban .sokat nem jol és alkolmatlanul forditottak, sokat
elvaltoztattak”, s ugyan ki tilthatjfa meg azt, hogy a .katf6bél ne igyunk”, ezért
forditasdhoz nem a Vulgatat, hanem a mar emlitett Vatablust, Minstert, Sanctes
Pagninust, valamint Franciscus Junius és Immanuel Tremellius kézos bibliaforditdsat
hasznalta.™ Megnevezi forrasait, de vitathaté - amint err6l mar Dan Robert is irt -,
hogy az eredeti héber szovegeket vajon hogyan és milyen mértékben hasznélta 6 és
hasznaltak tarsai."

Kaldi Gyorgy nem vonultat fel elismert, a legjobb forditasok kozé tartozo
forrasokat. Szamara, katolikus felekezet(i lévén, egyetlen tekintély létezett (tridenti
zsinat!), ez pedig a Vulgata volt. (Ezért mondhato Kaldi nyelvezete egyenletesebbnek
Karolyi forditdsahoz képest.””) Bibliaforditdsa kapesén felmeriilt a ,revizié vagy

-
3

ajraforditas” kérdése.” Miutan Kaldi elkésziilt a forditassal, P. Argenti, az osztrak

¥ DAN Robert, A Biblia Hebraica és a magyar biblinfordrtdsok, in DAN, Humanizmus, reformacid, i. m., 1973, 65.

36 BORBELY Istvan, A Heltai-féle Biblin, Magyar Nyelvér, 1910, 208-213.

37 BORBELY Istvan, Heltal Gaspidr, Bp., 1907, 14-20.

39 DAN ROBERT, Méliusz héber tanulnuinyai és forrdsa. Filologiai Kézlony, 1970. 165.

WDAN Rébert, Melius , hebraizans”, in DAN, Humaniznius, reformdcid, i, m., 1973, 79.

10 Karolyi forrasait jelentds részben Czegle Imre azonositotta: CZEGLE IMRE, A magyar bibliaforditds tutja Karolyi
Gasparig, In: Tanulmédnyok és szévegek a magyarorszagi reformatus egyhaz XVI. szdzadi térténetébol. Bp.,
1973 (Studia et acta ecclesiastica 1I1.) 503-515., a teljes forraskort azonositotta: Humanistes du Bassin des
Carpales, I. par ISTVAN MONOK, EDINA ZvaRA. Turnhout, 2007 (Europa Humanistica) 230-251., még nem
hivatkozva Imre Mihaly konyveére: IMRE MIHALY, A Vizsolyi Biblia egyik forrdsa: Petrus Martyr. Debrecen, 2006.

4157480 1981. 10.

257AB0, 1. m., 1991, 46.

4 LukAcs Laszlo, anhh adatok Kaldi biblinforditasinak torténetéhez, Katolikus Szemle, 1955, 3. sz., 12-13.
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provincia vezetdje, hdrom magyar patert jelolt ki a forditas ellenérzésére. Aquaviva
generalis tobb levelében szolt a magyar nyelvl Szentirasrol, s tobb esetben a versio
szot hasznalja. Lukdcs Laszlo szerint felvetdédik a kérdés, hogyvha a forditast
ellen6rzék nemcsak puszta revizorok voltak, hanem tarsforditok, fenn all-e az az
allitas, hogy Kaldi Gyorgy egyediil forditotta le a Szentirast magyar nyelvre. A
megoldas valoszintileg a kovetkez6 lehet: Kaldi csak a Vulgatat forditotta le, a
revizorok pedig azt a feladatot kaptak, hogy ne csak a Vulgataval, hanem a gorog és
a héber eredetivel is vessék egybe. Végeredményben azt lehet mondani, hogy , Kaldi
elsgsorban magyar nyelvi géniuszat trokitette meg forditasaban, a munkatarsak
pedig annak tudomaényos értékét névelték lényeges mértékben.”*

A régebbi szakirodalom szerint” Kaéldi felhasznalta Szanté Arator Istvan
elveszett bibliaforditasat. Kaldi sajat bevalldsa szerint nem tudott jezsuita tarsanak
késziil6 munkdjarol: ,En azt nem tudvan, hanem latvan, hogy a keresztyének a
Szentirasnak, avagy Biblianak méltésagos nevét kedvelvén, vidlogatas nélkil
olvasndk a tévelygé gjitoknak hamisan forditott Bibliajat; és altallatvan, hogy abbol
az orvossag helyett mérget, az tidvosség helyett karhozatot talalhatnanak...” Kaldi
munkdja kézben nemcsak hogy nem hasznalta Szanté Arator munkéjat, hanem 1607-
ben, amikor Szanté még csak elkezdte forditasat, akkor 6 mar kész volt a sajétjéval.*“
A két jezsuita munkdjanak kovetkezetes emlegetése azzal magyarazhato, hogy a
Kaldi biblidjanak sok éves ellentrzése alatt felhasznaltak Szénté ma mar nem
ismeretes kéziratat."”

44 Up., 14.

5 BALLAGE MOr, Tanulmanyok a magyar bibliaforditasok kériil, Nvelvtudomanvi Kozleménvek, 1864, 38-72, 161-189;
Reval Sandor, Kiildi Gydrqy életrajza, biblinforditasa és okfatd intése, Pécf-;,v 1900, 46; RosTY Kalman, Potlo adatok a
magyarhoni jézus-tarsasdg konyoeszetchez 1711-1g, Magyar Kényvszemle, 1881, 230.

6 LUKACS, 1. m., 1955, 10. Hasonlo véleményen vannak a kovetkez6 szerzok is: BAKO Dorottya, Kildi Gyorgy élete és
niivel, Magyar Konyvszemle, 1987, 78-80; HoLL Béla, Ki jorditottn a Kildi-biblidt?, Vigilia, 1955, 558-560;
MOLNAR Antal, A horvat és a magyar katolikus bibliaforditas ésa rémai inkvizicio, Magvar Kényvszemle,
2002, 24-27; LAzAR Istvan David, Szandek és valosage (Szanto Arator Istvdn mifveinek sorsa), in Neolatin irodalom
Europaban és Magyarorszigon, szerk. JANKOVITS Laszlo, KECskeMETI Gabor, Pécs, 1996, 128, 131-132.

7 MOLNAR 2002, 24-27;
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TOVABBI, A TANULMANYBAN NEM EMLITETT IRODALOM

BOrsa Gedeon, A magyar Biblia ¢s a hazai konyvnyomtatis a 16-17. szdzadban,
Theologiai Szemle, 1990, 3. sz., 160-162.

BOTTYAN Janos, A magyar Biblia évszazadai, Bp., 1982, 33-75.

DAN Robert, Humanizmus, reformdcio, antitrinitarizmus és a héber nyelv Magyarorszdagon,
Bp., 1973 (Humanizmus és reformacio, 2). - A liéber stidiumok hittere
Magyarorszagon, 25-36; Sylvester és a ,lingua primigenia”, 37-46.

DAN Robert, Méliusz héber tanulmdnyai és forrdsa, Filologiai Kozlony, 1970, 165-171.

Emlekkonyv a Vizsolyi Biblia megjelenésenek 400. évfordulojdra, szerk. BARCZA Jozsef, Bp.,
1990; BENDA Kéalmén, A Vizsolyi Biblia és kora, 9-17; SzABO Andras, Kirolyi Gaspar
életitja a Vizsolyi Biblidig, 18-31; TAKACS Béla, A Vizsolyi Biblin nyomddja, 32-48;
DIENES Erzsébet, A Vizsolyi Biblia keziratos forditdsi elézményeirdl, 51-69; MARKUS
Mihdly, A XVI. szdzadi nyomtatott magyar bibliaforditisok és a Vizsolyi Biblia, 70-
114; CzEGLEDY Sandor, A Vizsolyi Biblia a XVII. szizadi magyar reformdtus
igehirdetésben, 137-153; HELTAI Janos, A protestins magyar Biblia a XVII. szdzad
eleji konyotari kultiurankban, 171-183; SZATHMARI Istvan, A reformadcid és benne a
Vizsolyi Biblia nyelvi hatdsa, 184-202.

Erdélyi Féniks. Misztotfalusi Kis Miklos ordksége, a bev. tan. és a magyardzoé jegyzetek
JAKO Zsigmond munkdja, Bukarest, 1974.

GERO Janos, A katholikus magyar bibliaforditasok térténete, Bp., 1901.
HOLL Béla, Adalékok a Kdldi Biblia torténetéhez, Magyar Konyvszemle, 1956, 52-58.
HORVATH Janos, A reformacic jeqyében, Bp., 1953,

KANYARO Ferenc, Melius ismeretlen ¢s elveszett mifvei, Magyar Konyvszemle, 1906,
289-320.

Kiss Margita, A magyar Biblia hiskora, Ujvidék, 1999.

KoNCz Attila, Hitvitdzo tudomany vagy tudomdnyos hitvita? Kdldi Gyorgy és Dengelegi
Péter polémiija, Irodalomtorténeti Kozlemények, 2000, 5-6. sz., 669-694.

KraNiczay Tibor, A reformicio szerepe az anyanyelvii irodalmak fejlédésében, in U,
Hagyomanyok ébresztése, Bp., 1976, 296-310.

KOMJATI Benedek, Epistolae Pauli lingua Hungarica donatae. Az Szent Pal levelei magyar
nyelven. Krakko, 1533, kiad., bev. tan. SZILADY Aron, Bp., 1883, 475-491.
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LUKACS Laszlo, Kaldi Gydrgy, a bibliafordito, Katolikus Szemle, 1955, 129-133.

Magyar  Biblia-forditasok: Hunyadi Janos kordtol Pdzmdny Péter szazadaig, val.,
szoveggond. és jegyz. NEMESKURTY Istvan, Bp., 1990.

MARKUS Mihaly, XVI. szizadi protestins bibliaforditisok, Theologiai Szemle, 1997, 4. sz.,
228-232

MOLNAR Jozsef, Misztotfalusi Kis Miklos, Bp., 2000.

NAGY Barna, Méliusz Péter mifvei: Kényveészeti és tartalmi attekintés, kiilonds figyelemmel
most felfedezett mifveire s a forrdaskutatasi feladatokra, in A Mdsodik Helvét Hitvallas
Magyarorszagon és Méliusz életmiive, irta BUCSAY Mihaly, EsZE Tamas, KATHONA
Gézaet al., Bp., 1967, 191-301 (Studia et acta ecclesiastica, 11.).

PETER Katalin, Nddasdy Tamas mecénasi tevékenységérol, in UO, Papok és nemesek. Magyar
miivelddestirteneti tanulmanyok a reformdcioval kezdddd masfeél évszazadbol. Bp.,

1995, 56-62.

RACz Kélman, A Kdrolyi Gaspdr és Kaldi Gyorgy Bibliaforditisai ¢s a Karolyi-Biblia
védelme, Sarospatak, 1892.

SzABO Andras, Kirolyi Gaspar (1530 k.-1591), Bp., 1984 (Tanulméanyok és szovegek a
régi magyar irodalom torténetéhez).

SzABO Andras, Tévedések és tevutak a Kdrolyt Gasparral és a Vizsolyi Biblidval foglalkozo
szakirodalomban, in Az Orszagos Széchenyi Konyotar Evkonyoe 1980, Bp., 1981, 233~
241.

Szenci Molndr Albert koltéi mifvei, sajté ala rend. STOLL Béla, Bp., 1971, 402-424 (Régi
Magyar Kolték Tara, XVII. szazad; 6).

Szenci Molndr Albert vdlogatott miivei, TOLNAI Gabor irdnyitasaval sajto ala rend.
VASARHELYI Judit, a bevezetést irta TOLNAI Gabor, Bp., 1976, 7-39.

SZENCI MOLNAR Albert, Naplo és mds irdsok, val. és bev. tan. BENKO Samu, Bukarest,
1984, 5-71.

Szent Biblia. Magyar nyelore forditotta Kdroli Gaspdar 1590. Igazgatta és megjobbitotta
Szenci Molnar Albert 1608, Hasonmdés formaban megjelent Orvos Laszlo
gondozasaban, Debrecen, 1998

SZITTYAY Dénes, Szanto (Arator) Istvdn S] élete és munkdssiga, Magyar Egyhaztorténeti
Vazlatok, 1994, 3-4. sz., 18-20.
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TARNOC Marton, Matyds kirdly és a magyarorszagi veneszinsz (1450-1541), Bp., 1994,
119-128.

TIMAR Kalman, Szanto (Arator) Istvan irodalmi tervei, Irodalomtorténeti Kozlemények,
1930, 34-42.

TROCSANY! Zoltén, Heltai Gaspdr Uj Testamentom forditisdrol, Magyar Konyvszemle,
1917, 201-210.

VARJAS Béla, Heltai Gaspar, az iro és konyokiado. A kiadoi programvdltds utjan, in UG, A
magyar reneszinsz irodalom tarsadalmi gydkerei, Bp., 1982, 220-226.

P. VASARHELYD Judit, Szenci Molndr Albert biblinkiaddsdnak hdttere, in A magyar
miivelddés és a kereszténység: A 1V. Nemzetkozi Magyar Hungarologiai K(’Jrzgresézus
eloadasai, Roma-Ndpoly, 1996. szeptember 9-14, szerk. JANKOVICS Jozsef, MONOK
Istvan, NYERGES Judit, Bp.-Szeged, 1998, I1. kot., 723-730.

ViskoLCz Noémi, ,, Vagyon egy kis Varos Moguntian innen” Hanau és Oppenheim szerepe
a magyar miivelodestorténetben, A Raday Gytjtemény Evkonyve XI(2005), 62-98.

ZOVANYI Jend, Tanulmdnyok a magyar protestans egyhdz ¢és irodalom torténetéhdl,
Sarospatak, 1887. - Melius Péter, mint exegéta, 3-37; , A Jézus Sirah kényve magyar
nyelven” (Kolozsvar, 1551), 56-62.

ZVARA Edina, ,Az keresztyén olvascknak”. Magyar nyeluii bibliaforditdasok ¢s -kiaddsok
eldszavai ¢és ajanlasai a 16-17. szdzadbol, Bp., 2003 (Régi Magyar Konyvtdr.
Forrasok, 14).
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A XVI-XVII. sZAZADI MAGYAR BIBLIA-KIADASOK HASONMASALI

[Komjathy Benedek]| Epistolae Pauli lingva hungarica donatae. Az Zenth Paal leueley
magyar nyeluen, Krakko, 1533, Kiad. és utdszo: Szilady Aron, Bp., MTA, 1883

[Pesti Gabor] Novum Testamentun: seu quattuor evangeliorum volumina lingua Hungarica
donata, Gabriele Pannonio Pesthino interprete, Bécs, 1536, Melléklet: Hubert I1diko,
fakszimile szoveg: Készeghy Péter, Bp., Balassi Kiado, 2002, (Bibliotheca
Hungarica Antiqua, 34.)

[Sylvester Janos] Uj testamentuni. Ujsziget, 1541, A kisérd tanulm. és a széveget gond.
Varjas Béla, Bp., Akadémiai Kiado, 1960, (Bibliotheca Hungarica Antiqua, 1.)

[Székely Istvan] Soltar konii Szekel' Estvantul magiar nielre forditatott es nehez heliecnec
rouideden valo magiarazatia Psalmosonkent... Krakko, 1548, Kozzéteszi: Készeghy
Peter; a mell. Szentmartoni Szabo Géza tanulmanya, Bp., Argumentum, 1991,
(Bibliotheca Hungarica Antiqua, 26.)

[Sylvester Janos] Vi Testamentvm maguar nieluen: meli, az Girdg, es Deak nielubdl reghen
Siluester lanos altal fordittatot. Mast masodczor meg igazittatot, es vjonnan ki
niomtattatot ... Beczben Stainhofer Gaspar altal, 1574, A hasonmas kiaddst gondozta
Kelemen Eors, Bp., 2003, Pytheas Kiado

[Kérolyi Gaspar] Szent Biblin az az Istennec O ¢s Wy Testamentomanac prophétic es
apostoloc altal meg iratott szent konyuei. Magyar nyelwre fordittatott egészlen és
wyonnan, az Istennec Magyar orszagban valo Anya szent Egyhazanac epiilésére, Ford.
Caroli Gaspar. 1-2. kotet, Vizsoly, 1590, Bp., Helikon Kiado, 1981.

[Kéarolyi Gaspar] Szent Biblia az az Istennec O ¢és Wy Testamentumanac prophétic és
apostoloc altal meg iratott szent kényuei, Ford. Karoyi Gaspar. Vizsoly, 1590, Szabd
Andras és Szanto Tibor tanulmanyaval, Bp., Helikon Kiadg, 1990.

[Kéarolyi Gaspdr, Szenci Molnar Albert] Szent Biblia, az az Istennec O es Uy
Testamentomanac prophetac es apastaloc altal megiratott szent konyovel. Magyar nyelore
forditatott egeszszen, az Istennec Magyarorszagban valo anya szent egyhazanac
epiilésére. Caroli Caspar eléljarobeszédével. Ez masodic kinyomtatast igazgatta, nélol
megis jobbitotta Szenci Molnar Albert ... (Hanau, 1608, Johannes Halbey),
Hasonmas formaban megjelent Otvos Laszlo gondozasaban, Debrecen, 1998,
(Nemzetkozi theoldgiai konyv ; 35.)

[Karolyi Gaspar, Szenci Molnar Albert] Szent Biblia, azaz Istennec O és Uj
Testamentomdban foglaltatott egész Szent [rds. Magyar nyelore forditotta Kdroli Gdspar,
Igazgatta, megjobbitotta és kisded formaban kiadta Szenci Molndr Albert, 1612,
Hasonmas formaban megjelent Otvos Laszlo szerkeszté gondozasaban 2002-ben
... Debrecen, 2002, (Nemzetkzi Theologiai Konyv, 53.)




[ RCNEL MARADANDOBB

A V1750LYI BIBLIA VIZSOLYI PELDANYANAK HASONMASA

Kaldi Gyoregy] Szent Biblia. Az egesz keresztyensegben bevitt réqi dedk botiibdl nagyarra
yorg) 8 ! 8 8 8!
forditotta ... Kaldi Gydrgy pap. Nyomtatta Bechben ... Formika Maté, 1626, A
hasonmas kiadést gondozta: Deak Jozsef, Dedk Judit, Bp., 2002, Faximilex Kiado

[Karolyi Gaspar, Szenci Kertész Abraham] Szent Biblia, az az Istennck O és
Ujtestamentomaban foglaltatott egész Szent Iras. Magyar nyelore forditatott Caroli
Gaspar altal. Virad - Kolozsvdar 1660-1661, A melléklet Petréczi Eva és Szabo
Andras tanulmanya, Bp., Balassi Kiado, MTA Irodtud. Int, OSZK, 2002
(Bibliotheca Hungarica Antiqua, 36.)

[Karolyi Gaspar, Szenci Molnar Albert, Misztotfalusi Kis Miklos] Szent David
kiralynak és profetanak szdzétven Soltari. A 'francziai Notaknak és Verseknek modjokra
Magyar Versckre fordittattak és rendeltének Szentzi Molnar Albert altal, Mellyek most is
kisded formaban kinyomtattattak M. Totfalusi Kis Miklds dltal Amstelodamban, 1686,
esztendoben, A hasonmas kiadast szerk. Molnar Magda, a tipografiai megformalas
Szant6 Tibor munkaja, Tolnai Gdbor tanulmanyaval, Bp., Helikon Kiado, 1985.

[Karolyi Gaspar, Szenci Molnar Albert, Misztotfalusi Kis Miklos] Szent Biblia, az-az
Istennek O és Uj Testamentomaban foglaltatott egész Szent Irds. Magyar nyelvre ford.
Karoli Gaspdr altal, Magyar versekre ford. és rend. Szentzi Molnar Albert daltal
Amsterdam 1685, nyomt. Totfalusi Kis Miklos, Bp., Eurépa kiado, 1989 [!] [1990]

[Kéarolyi Gaspar, Szenci Molnar Albert, Misztotfalusi Kis Miklés] Szent Biblia, az-az
Istennek O ¢s Uj Testamentomban foglaltatott egész Szent Irds, Magyar nyelvre ford.
Karoli Gaspir dltal, Magyar versekre ford. és rend. Szentzi Molndr Albert dltal,
Amsterdam 1685, nyomt. Totfalusi Kis Miklos, Bp., Eurdpa kiadé, 1991.

[Kérolyi Gaspar, Szenci Molnar Albert, Komdromi Csipkés Gyorgy| Magyar Biblia
Avagy az O és Uj Testamentom kdnyveibdl dllo tellyes Szent Irdas a Magyar Nyelven,
Mellyet A Sido Childeai ¢és Girdg nyelvekbol Magyar nyelvre forditott és minden rész
kozdnseges Summajit és reszeit meg-mutato marginalis jeqyzésekkel meg-vilagositott:
Comaromi C. Gyorgy S. I. M. D. és D. P. 1685 Esztendoben, (Leiden, 1718(!),
Johannes Vitringa) Hasonmads formédban megjelent Otvos Laszlé gondozésaban,
Debrecen, 2000, (Nemzetkozi theologiai konyv, 45.)
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