A soha meg nem hallott ima

A katolikus egyhdaz szerepe a csangok nyelvcseréjében

1991-ben egy moldvai csdngé falu katolikus papja nyilvdnosan
megszégyenitett a gyiilekezetébdl hiisz embert, mondvdn, hogy egy
tdl lencséért eladtdk a lelkiiket, mikor részt vettek a pdpa budapesti
ldtogatdsdn. [Csoma és Bogdinfalvy 1993, 165.] Ez a hisz ember mds
moldvai falvak zardndokainak szdzaival egyiitt egy lengyeliil, azaz
I1. Jénos P4l anyanyelvén irt kérelmet adott 4t a pdpdnak. A szdveg
egyszerli volt: ,,Segits nekiink, Szentatydnk, kiildj nekiink magyar
papokat!” [Magyar 1994, 81.]

A torténet sokaknak furcsinak tlinhet: miért volna 4rulds az,
ha egy katolikus ember részt vesz a pdpa miséjén, és miért kérnek
moldvai falvak lakéi magyar papot? Azok szdmdra viszont, akik a
csdngok kultdrdjaval, torténetével, mai életével foglalkoznak, a fon-
tebb leirt jelenségek ismerések — egyébként a magyar kdzvélemény
jelentds része is hallott mdr a csdngdk magyar nyelvi valldsi életé-
nek moldvai tilalmarél. A 16. szdzad 6ta keletkezett forrdsok azt bi-
zonyitjdk, hogy az 1991-ben lengyeliil megfogalmazott kérés nem
is Uj: a csdngok id6rdl idére kérték Romit, kiildjenek olyan papo-
kat nekik, akik értik anyanyelviiket.

*

TELJES NYELVI JOGFOSZTOTTSAGBAN

Ma a moldvai csdngd falvak katolikus lakossdgdnak csak toredéke
— kevesebb, mint étvenezer ember — tud még valamilyen csdngé
dialektust is beszélni, négyotodiik romdn egynyelvii. A csdngd dia-
lektust beszél8k nyelvtuddsa sem egyenletes: az id8sebbeknek még
ez az anyanyelviik, de a kdzépgenerdciébol mar sokan romdnul be-
szélnek a sajdt korosztdlyukkal is, a legfiatalabbak domindns nyelve
pedig dltaldban akkor is a romdn, ha beszélik még a falu csdngé dia-
lektusdt. A nyelvesere-folyamatokat a modern Eurdpdban 4ltaldban
gazdasdgi és kulturdlis tényezdk irdnyitjdk, az egyes dllamok vagy
el8segitik ezt kiilonbdzd asszimildcids technikdkkal, vagy nem. Mi-
vel azonban a csdng6k a legutébbi id8kig megtartottdk zdrt kdzos-
ségeiket, régi kultardjukat, iparosodds el8tti gazdasdgukat, és nem
érintette Bket az urbanizicid, gyanithatd, hogy a nyelveserét ese-
tilkben mds tényezdk hatdroztdk meg. A gyanut aldtdmasztja az a
kériilmény, hogy ellentétben més nyelveserefolyamatokkal, a valld-
si élet a csdng6knal az elsd, és nem az utols6 nyelvhasznilati tarto-
mdny, amelyben a nyelvesere lezajlott. [Séndor 19966.] Ez elég fur-
csa, ha arra gondolunk, hogy a karolikus és a magyar szinonimaként
voltak haszndlatosak Moldvéban — erre aldbb visszatériink még,.

A nyelvi jogokkal foglalkozé irodalomban szdmos példdt olvas-
hatunk, hogyan sértik meg kiilonboz8 dllamok a kisebbségek nyel-
vi emberi jogait. Ezekhez hasonlé példdkat nagy szdmban lehetne
idézni a kézelmule csdngd torténelmébdl is. A romdn 4llam fele-
18ssége tagadhatatlan a csdingok mai helyzetének kialakuldsdban és
fenntartdsiban; annak a helyzetnek a kialakitdsdban, amit agy ir-
hatunk le réviden, hogy a nyelvi jogok teljes hidnya.

Az ideolégia, amely alapjin a romdn dllam lényegében ma is
megtagadja a csdngoktdl a kisebbségi jogokat, a kévetkezd: szerin-
titk a csdngbk elmagyarositott romanok, akiknek vissza kell térniiik
eredeti nyelviikhéz és kultirdjukhoz. Ez az elmélet azonban nem a
romdn 4llam taldlmdnya, hanem a Vatikdné: a pdpai dllam évszdza-
dokon 4t érvelt ezzel amellett, hogy az ortodox romdnoknak ,visz-
sza” kell térniiik a rémai katolikus hitre. Ezért az aldbbiakban nem
annak az dllamnak a szerepérdl lesz sz6, amelyben a csingok élnek,
hanem annak az llamnak a szerepérdl, amely, ugy tlinik, nagyobb
részt véllalt a csdngdk asszimildldsiban: ez a Vatikdn.

*

A VALLAS SZEREPE A CSANGOK ELETEBEN

Egy-két évtizeddel ezeldttig mind a csingdk gazdasdgi és kulturdlis
koriilményei, mind valldsi életiik az iparosodds elétti tdrsadalmak-
ra emlékeztetd jegyeket mutatott. /A4 esingd fulvak sokdig alig vdltozé hagyo-
mdnymintdi az utdbbi években — elsésorban a fiatalabbak szdmdra — akdr jelentdsen is
megvdltozhattak, és Moldviban is tapasztalhaték a modernizdcid jegyei. Ezzel egyiitt
az itt leirt szociokulturdlis é politikai kiriilmények részben tovabbra is érvényesek.] A
vallds nem egyszerlien a hagyomdnyos csdng6 kulttra egyik kom-
ponense volt, hanem életmdd, amely meghatdrozta az erkélcsor, és
amely nagyon erésen s ugyanakkor nagyon természetesen hatotta
4t a hétkoznapi élet egészét. A csdngd kozosségek legfontosabb iin-
nepei a templom véd8szentjének tinnepén tartott évi bucsik vol-
tak; a kozdsségek még az 1990-es években is kikozdsiteék azokat,
akik nem kovették a szigort valldsi el8irdsokat. /[Kotics 1997.] A val-
ldsi erkoles megsértését a pap szigordan biintette, tébbnyire nyil-
vénos megszégyenitéssel, eléfordult, hogy brutdlisan megaldzta és
kizdrta az egyhdzbol azokat, akik a pap ellen széltak vagy tettek va-
lamit. /Kallés 1993, 101.] Vagyis az 4llam hivatalos hatalma mellett
még egy, a csdngbk szdmdra fontosabb hatalom szabdlyozta a csdn-
gdk életét: a vallds. Ebbdl adddik, hogy a csdngdk tobbsége kétke-
dés nélkiil elfogadra, amit a pap mondott és tett. Altaliban a pap
volt az, aki kizdrélagos tdrsadalmi kontrollal rendelkezik a kdzos-
ség folote. [Kotics 1997, 49-50.]

A vallds dltaldnosan elfogadott elsddlegessége mellett még egy té-
nyezd ersitette a katolikus egyhdz tekintélyét a csdngé falvakban.
A csdngok, mivel a 19. szdzad elején mdr régen Moldvdban éltek,
nem vettek részt a magyar nemzetdllam kiformaléddsdban — valé-
jdban nem vettek részt egyetlen mai eurdpai értelemben vett nem-
zet kifomdléddsdban sem. Ebb8l adéddan etnikai identitdsuk sem
kotédote modern nemzeti identitdshoz. A csdngd identitdstudat kée
f6 komponense a kereszténység (a csdngok esetében ez mindig azo-
nos a katolicizmussal), és a lakdhelyhez val6 két8dés, lojalitds volt.

Teljesen érthet8en, hiszen a vallds volt az egyetlen jegy, amely a
csdngbkat megkiildnboztette ortodox romdn szomszédaikedl, akik
nagyon hasonlé médon éltek, és azokban a falvakban, amelyekben
a csdngdk mdr nyelvet cseréltek (a falvak tobbsége ilyen volt), azo-
nos nyelvet is beszéltek. Igy a csangé etnikai tudat meghatdroz6 je-
gyévé a vallds valt. Ha egy csdng6tdl azt kérdezeék, milyen nemze-
tiségti, akkor sokan azt a vélaszt adtdk, hogy ,katolikus”. Ennek az
azonositdsnak a gydkerei a 16—17. szézadra nytdlnak vissza, amikor
néhdny kisebb német kdzosség kivételével Moldvdban csak magyar
katolikusok éltek. A katolikus és a magyar szavak ebben az id8ben
véltak szinonimdvd, olyannyira, hogy a katolikus papokat mind a
csdngbk, mind a romdnok »magyar pap«-nak hivtdk, akkor is, ha
olaszok, németek vagy lengyelek voltak. Ez az oka annak, hogy a
katolikusokat mdig nevezik ungur-nak (azaz »magyar«-nak), azok-
ban a falvakban is, ahol mdr senki nem beszél a romdnon kiviil mds
nyelvet. Késébb aztdn, minél inkdbb elfogadtik a csdngok magukra
vonatkoztatva a csdngd nevet, anndl inkdbb helyettesithette a csdngd
a magyar-t. 1d8kézben a csdng6k tobbsége nyelvet cserélt, és romdn
anyanyelviivé vélt, igy a esdngd Moldvéban »moldvai katolikus«-t
jelentett, fiiggetleniil actdl, hogy az adott embernek vagy kozosség-
nek mi volt az anyanyelve.

*
A LAGY ASSZIMILACIO EVSZAZADAI
A csdngdk valldsi életének legfontosabb fordulépontjait tébb mint
kétszdz dokumentumra — levelekre, 8sszeirdsokra, leltdrokra — ala-
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pozva rekonstrudlhatjuk. /4 dokumentumok t5bbségét Benda 1989 és Do-
mokos 1987 publikdlta. A kivetkezd leirds elsésorban ezekre az iratokra épiil,
de kiegésziil olyan adatokkal is, amelyeket a két szerzd a dokumentumok elem-
zésekor kizolt.] Az igy kialakuld kép vildgosan megmutatja, miért
kezd8détt a csdngdk nyelveseréje a valldssal kapcsolatos nyelvhasz-
ndlati tartomdnyokban.

A 16. szdzad végéig két magyar piispokség miksdste Moldvé-
ban. Funkcidjukat lassan egy 0j, a bdkdi piispdkség vette dt, és ez-
zel nagyjabdl egyid8ben alapitottak kolostort Bikéban az erdélyi
ferences rendtartomdny részeként. Ebben az iddszakban Moldva
katolikus papjai magyarok voltak. A 16-17. szdzadban Moldva az
oszmdn, az erdélyi és a havasalfoldi csapatok félvonuldsi teriileté-
vé véle. A folytonos hdboruk, a nincstelenség és a pestisjdrvanyok
kovetkeztében sok moldvai katolikus kozdsség pap nélkiil maradt.
Id8kézben a reformécié Magyarorszdgon is, Erdélyben is térc hodi-
tott, igy ott is nagy sziikség volt katolikus papokra: az erdélyi feren-
cesek innentdl kezdve nem tudtak elég szerzetest kiildeni Moldvaba.

A békdi piispokség feliigyeletét a Szentszék elvette a magyarok-
t6l, és 1611-ben a lengyeleknek adta. A hivek Rémahoz intézett
levelei arrdl tantskodnak, hogy ezek a piispokok legfébb koteles-
ségiiknek nem éppen a rdjuk bizott ny4j lelki sziikségleteinek szol-
gélatdt tartottdk: sok volt a panasz rdjuk, hogy nem tartézkodnak
moldvai székhelyiikon, legfeljebb az egyhdzi ad6 6sszegytjtése ked-
véért utaznak Moldvdba, s igy a katolikus vildgi papsdg gyakorlati-
lag feliigyelet nélkiil tevékenykedik.

A csiksomly6i kolostor obszervdnsai ugyan még kétszer vissza-
kaptdk egykori a bdkdi filidléjukat, de mindkétszer csak rovid idé-
re: 1601 és 1604, valamint 1670 és 1678 kozott. Ettdl eltekintve
azonban a kolostor mindvégig a minoritdké maradt. [Domokos 1987,
65, 84, 87.] A minoritdk befolydsdt az biztositotta, hogy 1622-ben
a misszi6s feladatokra alapitott Hitterjesztés Szent Kongregicié-
ja kiildétt papokat Moldvéba, s ezek tobbsége minorita ferences
volt. A Rémdbdl kiildbtt szerzetesek tobbsége olasz volt, akik biin-
tetésnek vették a moldvai missziét. Magyarul nem tanultak meg, a
hivekkel nem tudtak érintkezni. De erkélcsi életiikre is sok volt a
panasz: hogy részegesek, dgyast tartanak, egyhdzi kotelességeiknek
nem tesznek eleget. A magyar falvak t6bbszor fordultak levéllel R6-

méhoz, hogy kiildjon magyar papot, de mindhidba — jéllehet ké-
résiik jogossdgdt megerdsitették a pdpai vizitdtorok jelentései, akik
szintén lehetetlennek taldltdk azt a helyzetet, hogy a papok nem ér-
tenek a hivek nyelvén. [Benda 1989, 43—44.]

A moldvai misszi6 élére olykor-olykor obszervdns f6nok keriilt,
s ezek rendre megprdbdledk visszahelyezni jogaiba a (szintén ob-
szervans) csiksomlydi kolostort, azaz szerették volna visszaadni ne-
kik a bdkéi rendhdzat. Ez, mivel Gjra magyar szerzetesek megjele-
nését biztositotta volna, sokat enyhithetett volna az dldatlan nyelvi
helyzeten, de Réma nem jdrult hozzd ezeknek a terveknek a valéra
véltdsdhoz, mert Lengyelorszdg nem nézte volna jé szemmel, ha a
moldvai katolikus egyhdzban erésodik a magyar befolyds, s a Vati-
kén jobbnak ldtta nem megsérteni a lengyel érdekeket, mint eleget
tenni a moldvai hivek kéréseinek. /Benda 1989, 44.]

A 17. szézadban a jezsuitdk is megjelentek Moldvéban. Nagyob-
bik résziik szintén lengyel volt, s bar magyarok is akadtak kézot-
titk, a rend moldvai célja nem els8sorban a hivek szolgdlata, hanem
a rend helyzetének megerésitése volt: a szerzetesek 4ltaldban rovid
idét tsltottek Moldvdban, s tevékenységiik akkor is a vdrosokra, s
ezen beliil is leginkdbb a fejedelmi udvarra és az el8kelék koreire
korldtozédott. Befolydsuk erdsitése céljdbol tartottak fenn példdul
iskoldt a romén el8kelék gyerekeinek. Es hat nem vetették meg a fo1-
di sromoket 8k sem: szimos dokumentum maradt fénn, amelyben
a hivek a jezsuitdk botrdnyos életvitelérdl panaszkodnak — példd-
ul hogy ellopjék a kegytdrgyakat, nékkel élnek egyiitt, s hogy sem-
mi kapcsolatuk nincs a hivekkel, mivel nem beszélik azok nyelvét.

Ebben a zavaros idészakban tehdt négy katolikus szervezet volt
jelen Moldvaban: a vildgi papsdg lengyel feliigyelet alatt, a zémmel
lengyel jezsuitdk, a minorita rendhez tartozd, tébbnyire olasz feren-
cesek, és az obszervdns rendhez tartozd bosnydk és magyar ference-
sek. A helyzetet tovabb rontotta, hogy a négy szervezet inkdbb az
egymds elleni harcokkal, mintsem a rdjuk bizott hivekkel volt el-
foglalva. Még a Kongregici6 4ltal kiilddtt minoritak és az id6nként
felbukkané obszervans szerzetesek kozott is folyamatos volt az el-
lenségeskedés, egymds becsmérlése.

Réaddsul a négy érdekcsoport jelenlétével egyiitt is igen nagy volt
a paphidny Moldvdban. A széfiai érsek, Petrus Deodatus, 1641-ben
25 katolikus telepiilésb8l minddssze 4 olyat taldlt, amelyben volt
pap; mivel ezek koziil az egyik Bdké volt, amelyhez 5 kdrnyezd fa-
lu tartozott, ebben az idében 9 telepiilés katolikus lakosai részesiil-
hettek rendszeresen az alapvetd egyhdzi szolgdltatdsokban (keresz-
telés, mise stb.), s tehettek eleget rendszeresen alapvetd valldsi kote-
lezettségeiknek (dldozds, gy6nds stb.). [A gydnds persze ebben az esetben
formdlis volt, hiszen a papok tobbsége nem értette a hivek nyelvét. Deodatus
Jjelentésének szivegét I. Benda 1989, 204—230, Domokos 1987, 292-322.]

Nem csoda tehdt, hogy a népi valldsossdg egyre nagyobb szere-
pet kapott, tulajdonképpen ez vélt a valldsi élet legfébb szinterévé.
A valldsi életet a dedkok (parasztkdntorok, licencidtusok) irdnyi-
tottdk, akik lényegében minden papi funkciét betsltottek. Nem-
csak a harangozds és a gyerekek tanitdsa volt a feladatuk, hanem 6k
vezették a mise el8cti kdzos imddsdgot, st sokszor papi teendSket
is elldtrak: eskettek, kereszteltek temettek, gydntattak [Egykori sze-
repiikrdl és ennek megvdltozdsdril részletesen . Tinczos 1996, 190-222.] —
s mivel a kozosség tagjai voltak, mindezt természetesen a kozosség
anyanyelvén tették. A liturgia nyelve azonban értelemszertien a la-
tin maradt, és a hivek gyénds alkalmdval sem tudtak kapcsolatba
keriilni nyelviiket nem ismerd papjaikkal.

A 18. szdzadban a jezsuitdk eltlintek el a szinrdl, de egyébként
nem sok valtozds tértént, legaldbbis a csingdk helyzetében: a hivek
tovdbbra sem kaptak anyanyelvi szolgdlatot, azt a néhdny falut ki-
véve, ahol magyar ferencesek tevékenykedtek. A szdzad utolsé évti-
zedeiben Ausztria vette dt az ellendrzést a tertilet f6lott. Addigra egy
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vatikdni rendelet szerint a templomi szertar-  [FR/A%

Feliigyelet Idészak Hasznalt nyelvek

tdst a hivek anyanyelvén kellett végezni, de (a latin mellett)
az osztrék konzulok jelentései félreinformal- | ki piispokscq Magyarorszig — 0 16. s2. végéig magyar
tak Rémdt, azt 4llitva, hogy a moldvai kato- Lengyelorszig 17-18. szdzad olasz, lengyel, romdn
likusoknak nincs sziikségiik magyar papok- Ausztria 18-19. szizad olasz, romn
ra. Mikor a cséng()k panaszai — minden ne- Fratres Strictioris Magyarorszag -1622 magyar
hézség ellenére — mégis eljutottak a Vatikan- | Observantiae
ba, a papa leveleikre azt vélaszolta, hogy a Fratres Minorum Vatikan 1622-1884 olasz, roman
nekik kiildétt papok az orszdg nyelvén pré- Conventualium (De Propaganda Fide)
dikdlnak. Ez tobbé-kevésbé igaz is volt: az | Jezsuita Rend Jezsuita Rend 17. szdzad olasz, lengyel, romdn
olasz anyanyelvii papok viszonylag kdnnyen | Jdszvdsdri Piispokség | Rominia 1884~ romdn
megtanultak romdnul. és Szemindrium

A korai idészakokban az egyhiz tehdt | Bukaresti Ersekség Romdnia 1884~ romdn
egyszertien nem t6rédatt azzal, hogy mold- | € Szemindrium

vai hivei teljes értékiien gyakorolhatjdk-e

hitiiket. A 19. szdzad elején a helyzet vélto-

zott, de nem a kivdnt irdnyba, sét, ha lehet, még rosszabbd vélt: a
valldsi élet a csdngok erdszakos asszimildcidjdnak legfébb terepévé
lépett eld.

Az 1. tdbldzat azokat a katolikus szervezeteket sorolja f6l, ame-
lyek a 16. szdzadtdl kezdve jelen voltak Moldvéban, és azt tiinteti
f6l, hogy milyen nyelvet haszndltak magyar anyanyelvii hiveikkel.

*
A TUDATOS NYELVI ASSZIMILALAS KEZDETEI
A modern értelemben vett romédn nemzet, sok mds eurépai nem-
zethez hasonléan, a 19. szézadban sziiletett. A nemzeti érzés meg-
er8sodott, kovetkezésképpen a Szentszék kordbbi nemtsrédom vi-
selkedését, amely a csdngdk nyelveseréjének kordbbi hiizéereje volt,
folvélrotta az 4j nemzetdllam tudatos asszimildlé politikdja.

A misszié prefektusa mdr az 1830-as években kénytelen volt a
misszié papjainak megtiltani, hogy a hiveket nyelviik miatt giinyol-
jk, és esztelenségnek nevezte, hogy a missziondriusok ,a hitbdl
olah nyelvii oktatdst akarnak adni annak a népnek, amely csak ma-
gyarul tud”. 1843-ban azonban a misszié piispdkének utasitdsdra
Gorzafalvdn, Bikdban s mds magyar falvakban, ahol ,,eddigeld csu-
pan magyarul dicsditék @ mindenhatét, oldhval folvéleani rendel-
tetett az isteni tiszteletet”, Szabéfalvdn s mds falvakban pedig még
azt is megtiltotta, hogy a kdntorok magyarul tanitsdk a gyerekeket
irni és olvasni. Jerney Jdnos 1844-ben jart Moldvaban, az 8 leirdsd-
bél tudjuk, hogy Szabéfalvan Paolo Sardi apostoli vizitdtor rendele-
tére csak minden mdsodik vasdrnap volt szabad magyarul misézni.

Az asszimildldsban élenjdré Hitterjesztés Szent Kongregécidja vé-
giil az ortodox egyhdz tiltakozdsdra kivonult Moldvabdl: azt nehez-
ményezték, hogy Romdnidban a nem-keresztény orszdgok kato-
likusainak gondozdsdra alapitott missziondriusok tevékenykednek,
holott Romdnia keresztény dllam, s végiil elérték, hogy Réma visz-
szahivta a Moldvéba kiildtt szerzeteseket. [Mikecs 1989, 212.]

1844-ben megsziintették a bdkdi piispokséget, és érsekséget ala-
pitottak Bukarestben, illetve piispokséget Jaszvdsdron, Moldva leg-
fontosabb vdrosdban. Ezzel egyid8ben ezeken a helyeken katolikus
szemindriumot is létrehoztak, s ennek nyomdn csékkent a kordbbi
paphidny. Azonban mind a fiatal romdn katolikus egyhdz, mind fi-
atal papjai erdszakosabbak voltak a nyelvet illetden, mint elédeik.

A 19. szdzad végére Moldvaban bevezették a kdzokratdst, és a ta-
nitds nyelve kizdrélag a romdn volt. Minthogy azonban a hitokratds
a templomban és nem az iskoldban zajlott, egy ideig még kétnyel-
vii katekizmusok is forgalomban voltak. 1895-t8l viszont térvény
tiltotta haszndlatukat; a romdn nyelv(i hitoktatdst kitelezd iskolai
tdrggyd teteék, a kéenyelvii katekizmusokat pedig romdn egynyel-
viiekre cserélték. 1893-ban a templomokban, az egyhdzi anyakony-
vekben és a sirfeliratokon megtiltottdk a magyar nyelv haszndlatdt.
A kordbban gyakori segélykérd folyamodvdnyok, amelyekben csdn-

1. tablazat

g6 falvak magyar papot kértek, ebben az idében ritkultak meg, £51-
tehetdleg szintén a jdszvdsdri adminiszerdcié erds6dé nyomdsa mi-
att. [Hajdi 1993, 158-160.] A papok azt is megtiltottdk, hogy a hi-
vek a templomban csdngé dialektusokat beszéljenek, de legaldbb
a helyi valldsi vezetdk, a dedkok haszndlhattdk tovabbra is a falu
anyanyelvét.

Kordbban a templomon kiviili, f8ként a dedkok vezetésével vég-
zett valldsos alkalmakkor a dedk 4ltaldban magyarul énekelt és ma-
gyar ima- és énekeskdnyveket haszndlt — tobbnyire Kdjoni Janos
Cantionale Catholicum-dnak 1805-6s kiaddsdt —, s6t tobben ko-
ziiliik székely szdrmazdsdak voltak, él8 székely rokoni kapcsolato-
kat dpoltak, s meglehet8sen nagy tdrsadalmi tekintéllyel rendelkez-
tek. A sikeres asszimildciét tehdt nagyban gitolta tevékenységiik.
Annak érdekében, hogy a népi valldsossdg nyelve miel6bb meg-
véltozzon, 1923-ban Halasfalvdn kdntorképzdt, 1924-ben egyhi-
zi nyomddt alapitottak, és 1930-ban egy piispdki korlevél hivata-
losan is megtiltotta a csdngé bdrmilyen szintl valldsi haszndlatdt,
a dedkokat is arra kotelezte, hogy tevékenységiiket romdnul végez-
zék. A régi magyar imdkat romdnra forditottdk és kinyomtattdk; a
magyar imakdnyveket dsszegylijtoteék, és eléfordult, hogy a temp-
lom el8te elégették. Azokat a dedkokat, akik nem romdnul beszél-
tek, nem engedték tovdbb szolgdlni. Az 1930-as években a temp-
lomban nem adtdk 8ssze azokat a fiatal pdrokat, akik nem tudtdk
romdnul a katekizmust; volt rd példa, hogy a pap kikézositette az
egyhdzbdl azokat, akik sajét csdngd nyelviiket beszéleék otthonuk-
ban k6zés munka (kukoricafosztas, szovés, fonds) kdzben. [Tinczos
1995, 57 és 1996, 220-221.] Peter Neumannt, a német szarmazasi
minorita szerzetest, aki beszélte hivei anyanyelvét, nemcsak elbo-
csdtottdk, de még azt sem engedélyezték neki, hogy haldlos betege-
ket anyanyelviikén gydntasson meg. [Domokos 1987, 184-186, 207.]
Ekkortdl tehdt nemcsak a hivatalos valldsossdg, hanem a templo-
mon kiviili, kézdsségi valldsossdg nyelve is a romdn lett.

Az 4llamhatalom tovébbra is szorosan 6sszefonddott az egyhi-
zi politikdval. Azok a néprajzkutatdk, akiknek sikeriilt eljutniuk
Moldvéba, nemcsak az anyanyelv egyre er6s6dé tldozésérdl szd-
moltak be, hanem arrdl is, hogy azokat az egyhdzi szimb6lumo-
kat is igyekeztek eltiintetni, amelyek valamilyen médon magyar
vonatkozdstiak. Mihai Robu, Jdszvdsdr csdngd szdrmazdsa piispo-
ke 1938-ban megerdsitette, hogy tilos magyarul misézni a mold-
vai katolikus templomokban. Az egyhdz tekintélyét haszndltdk fol
akkor is, amikor a templom ajtajdra szegezett hirdetményben ér-
tesitették a falu lakosait arrdl, hogy nemcsak a templomban tilos
haszndlni anyanyelviiket, hanem a kozséghdzdn és mds nyilvdnos
helyeken is. 1939-ben Békdé megye prefektusa megtiltotta, hogy
a misét a romdnon vagy a latin kiviil mds nyelven mondjdk, vagy
hogy a papok és a kdntorok mds nyelven énekeljenek. A rendeletet
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megszegd kdntorokat a csenddrségre idéz- [ _ 1400 tmogatott Mirpedig mondta: azt, hogy a magyar az
tettek, és bortonnel, elhurcoldssal fenyeger- = =~ megtiirt orddg nyelve, 1947-ben kezdték terjeszte-
ték meg Sket. Késébb a Securitate védolta — - ni, az akkori jdszvdsdri plispok utasitdsdra:
. , g, 1895- a templomban megtiltva 1 L , ..
meg azokat az reg dedkokat, akiknél ma- — : ‘ abban az idében létesiiltek Moldvaban ro-
gyarul nyomtatott vagy csangéul irt imdkat 1938~ a népi vallasossagban is megtiltva | ;4 jdére magyar iskoldk, ezekkel a mold-

taldltak otthon, hogy kémek.

A 2. tdbldzat azt foglalja 6ssze, hogy a ma-
gyar nyelvnek mikor milyen stdtusa volt a csdngdk valldsi életében.
*

A MOLDVAI JANICSAROK ES AZ ORDOG NYELVE

Kétségtelen, hogy a moldvai katolikus egyhdz helyi szervezeteinek
megvan a maguk felel8ssége a csdngdk lingvicidiumdnak lefolyta-
tdsdban. [A »lingvicidium« a »genocidium« mintdjdra alkotott sz6, egy nyelv
tudatos kipusztitdsit jelenti.] Ugyanakkor nehéz lenne elképzelni, hogy
Réma nem tudott ezekrél az akcidkrél. A magyar szentekrdl sz6l6
himnuszokat dgy forditottdk romdnra, hogy a »magyar«-t »katoli-
kus«-sal helyettesitették benne; azoknak a templomoknak a védé-
szentjeit, amelyek magyar szenteknek (Szt. Istvdn kirdlynak vagy
Szent Ldszl6nak) voltak szentelve, megvéltoztattdk, bicsinapjdc el-
helyezték; a Szt. Istvdn kirdlyt dbrdzolé oltdrképet Szt. Istvdn vér-
tandt abrdzoléra cseréleék; stb. [Liké 1936, 17, Domokos 1987, 228,
234.] Az ilyen események természetesen fontos szerepet jatszottak
a hivek identitdsdnak megviltoztatdsdban.

Az identitds megvaltoztatdsdnak leghatékonyabb médja azonban
mégis az volt, ahogyan a papokat képezték. Abban a szegénység-
ben, amiben a csdngdk tilnyomd tdbbsége élt, a jobb élet elérésé-
nek szinte egyetlen esélye az volt, ha valaki papnak ment — ez a pd-
lya tdrsadalmilag is meglehetésen vonzé volt, hiszen a csdngé ko-
zosségekben a papnak abszolut tekintélye volt. Eppen ezért a csdn-
g6 gyerekek 6rdmmel mentek a bukaresti és a jdszvdsdri szemindri-
umba tanulni [Magyar 1994, 75.], még akkor is, ha ez azzal jrt, hogy
hosszt id6re el kellett szakadniuk csalddjuktdl és kozosségiikedl.
Tanulmdnyaik alatt azt is megtanultdk, hogyan vélhatnak dllamuk
j6 polgdrdvd, és hogyan kell foltétlen lojalitdssal meghdldlniuk azt,
hogy megvaldsithattdk dlmaikat. A csdngékkal foglalkozé szakiro-
dalom ,jjanicsdirmédszernek” nevezi ezt a képzési rendszert [Mikecs
1941, 434; Magyar 1994, 75.], mert ugyanazon az elven alapul, amin
az Oszmdn Birodalom katonai elitjének nevelése.

A 19. szdzad utolsé évtizedeitdl kezdve — azaz amikor a moldvai
katolikus papok képzését mér a frissen létrehozott bukaresti és jdsz-
vésdri papi szemindriumban végezték — az egyhdz és az dllam, a hit
és a romdn hazafisdg szorosan, szétvalaszthatatlanul fonédott dssze
a csdngd szdrmazdst moldvai katolikus papok gondolkoddsdban és
az dltaluk terjesztett ideoldgidban, sét térsadalmi szerepiikben is: a
20. szézad folyamdn mindvégig egy személyben képviselték Réma
és Romdnia — [ényegében azonos — érdekeit. Kizdrélag romdn nyel-
vii tanulmdnyaik sordn a papndvendékek anyanyelviiket vagy va-
16ban elfelejteceék, vagy ,csak” meggytilslték, és nem voltak tobbé
hajlanddk sem beszélni, sem megérteni — viszont minden esetben
irtottak.

Aki folismerte a médszer ,hatékonysdgdt”, nem szivesen adta
gyerekét ezekbe a szemindriumokba. Domokos Pal Péter kdzolt egy
1931-ben hozzd irt levelet, amelyben arra kérik, hogy segitsen két
fitic elhelyezni Erdélyben, hogy ott vdlhassanak pappd, s falujuk-
ba visszatérve anyanyelviikon szolgdljanak, ne gy, mint az akkori
plispdk, aki ugyan ,csdngé fitd”, de tiltja és gytilsli a magyar szé.
De az ilyesféle kitorési kisérlet ritkasigszémba ment, s mivel a sajét
anyanyelvét tiltd papok szdmitottak a falvak legtekintélyesebb em-
berének, az dllamnak tulajdonképpen nem maradt sok dolga, mint
hogy gyorsitsa az asszimildciét. Az emberek mindent elfogadtak,
amit a pap mondott, még akkor is, ha tdrténetesen azt mondta,
hogy anyanyelviik az 6rdog nyelve.

2. tabldazat

vai katolikus egyhdz élesen szembefordult,
és hiveit azzal riogatta, hogy aki magyarul
beszél, az az 6rdoggel tdrsalog, Ggyhogy ne engedjék a gyerekeiket
ilyen kdrhozatra jutni.

A szdzad végi romdniai politikai fordulat a kordbbi hozz4allds-
ban semmi lényeges véltozdst nem hozott, a moldvai katolikus pa-
pok semmivel sem kevesebb hevességgel irtottdk a csingét, mint
kordbban. 1990-ben egy fiatal pap elsémiséjén két idésebb pap le-
tette papi jelvényeit és kiment a templombdl, amikor a fiatal pap
magyarul is elkezdte olvasni azt a szoveget, amit elétte romdnul
mar fololvasott. [Tinczos 1995, 64.] A fiatalember nem Jdszvdsdron,
hanem Erdélyben végezte tanulmdnyait, és csdngé az anyanyelve.
A faluban, ahol az eset tortént, a lakosok 97 szdzaléka még beszéle
csdngbul, méghozz4 olyan dialektust, amely a csdngé dialektusok
koziil a legkdzelebb 4ll a magyarorszdgi magyarhoz. 1991-ben egy
misik faluban a pap fiatalok egy csoportjdt azért térdeltette a va-
sdrnapi mise alatt a templomfalndl, mert elutaztak abba az erdélyi
faluba, amelyik testvérfalujinak akarta fogadni az & telepiilésiiket.
[1dnczos 1996, 114.]

1990 utdn viszonylag sok csdng prébalt munkde taldlni Magyar-
orszdgon, és Erdélyben osztdlyokat szerveztek 13—14 éves gyerekek
szdmdra. Sokan koziilik Erdélyben maradtak, hogy ott végezzék
a kozépiskoldt. A moldvai papok gyakran figyelmeztették a hive-
ket arra, hogy gyerekeiket hivjak haza Erdélybél, rokonaikat pedig
Magyarorszdgrol, kiilonben kikdzositik 8ket a katolikus egyhdzbdl.
[Csoma és Bogddnfalvy 1993, 165; Tinczos 1996, 115.]

A fontebb emlitett esetek alapjdn arra is gondolhatndnk, hogy
ezeknek az eseményeknek semmi kozitk nem volt magdhoz a ro-
mién katolikus egyhdzhoz, hanem pusztdn az toreént, hogy az els§
id8szakban a torténelem alakitotta szerencsétleniil a kdriilménye-
ket, késébb pedig néhdny nacionalista egyhdzfi tilkapdsrdl volt
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allitas Vatikan Romania
a csangoknak nincs sziikségiik (+) +
magyar papokra

a csangok elmagyarositott roma- + +
nok

a csangok megorizték Gsi +

vallasukat

a roménoknak is vissza kell +

térniiik régi valldsukhoz

a csangoknak vissza kell térnitik (+) +
6si nyelviikhoz

a csangok romai katolikusok + +
(romano-catolic), azaz romdin

katolikusok (romdan catolic)

3. tablazat

s26. Az adatok és az emlitett esetek mdgote azonban rejtettebb 6sz-
szefiiggések is foltdrulnak: a csingdk elromdnositdsa furcsaméd a
Vatikdnnak is érdekében 4llt.

*
A VATIKAN KOZVETLEN SZEREPE A CSANGOK
ASSZIMILALASABAN
A Vatikdn azért felelds a mai helyzet kialakuldsdban, mert noha
mindig is voltak inform4ciéi a moldvai hivek viszontagsdgos ko-
riilményeirdl — arrdl, hogy valldsuk bizonyos fontos el8irdsait (pél-
ddul a gyéndst) képtelenek teljesiteni, mert a nekik kiilddet papok
nem beszélik a hivek anyanyelvét —, sajét politikai érdekeit min-
dig fontosabbnak tartotta, mint hogy véltoztasson ezeken a kériil-
ményeken.

A Vatikdn az egyhdzszakadds utdn sokdig nem mondott le arrdl,
hogy tjraegyesitse — természetesen rémai vezetés mellett — a nyu-
gati és a keleti egyhdzat. Ennek egyik elsg 1épéseként prébdlta ka-
tolizdlni Moldvdt, s a 15. szdzadban erre j6 esély mutatkozott, mert
néhdny moldvai fejedelem katolikusnak keresztelkedett. A Vatikdn
szivesen haszndlta volna 8l a csdngdkat is unids szdndékainak vég-
hezviteléhez: a csdngdkat elmagyarositott romdnoknak tekintette,
akik léte a bizonyiték arra, hogy valaha minden romdn katolikus
volt, hiszen hitiiket 2 Rémai Birodalombdl vitték egykor maguk-
kal; de csak azok a romdnok tartottdk meg eredeti valldsukat, akiket
Moldvéban a magyar kirdlyok elmagyarositottak: azaz a csdngok.
Ahogyan 8k most ,visszatérnek 8si nyelviikhoz” (valéjaban nyel-
vet cserélnek, csdngérél romdnra), ugyanigy kellene visszatérniiik
az ortodox romédnoknak a katolikus egyhdzhoz. [Litks 1936, 16, Mi-
kecs 1941, 434.]

A Vatikdn az ortodox egyhdzzal val$ tjraegyesiilés reményében
kildott olasz missziondriusokat, és nem magyar papokat Moldvid-
ba. Ezért tdmogatta a jezsuitdk tevékenységét — a rendnek j6 kap-
csolatai voltak a moldvai vajda udvardval, és sikereket értek el ne-
messég katolizdldsdban, s ez fontos 1épés lett volna Moldva teljes
katolizdcidja felé. Késébb szintén a politikai preferencidk, és nem a
hivek érdekei irdnyitottdk a Vatikdn politikdjdt: dontéseinek meg-
hozisiban el8szor Lengyelorszdghoz, majd Ausztridhoz fiz6d6 ér-
dekei irdnyitottdk, mikor nem tett eleget a moldvai katolikus ko-
z0sségek azon kéréseinek, hogy magyar papokat kapjanak.

A Vatikdn levéltdra a 17. szdzadbdl is 8riz olyan moldvai magyar
leveleket, amelyekben a pdpét hivei arra kérik, hogy ne kiildjon
t6bb lengyel papot, s hogy adja vissza a bdkoéi kolostort az erdélyi
ferenceseknek. [Kiaddsuk Benda 2003, 495-508.] Jéllehet ezt a feren-
cesek maguk is kérték a moldvai magyarok lelki inségeinek orvos-
ldsa végett, semmi nem tortént, annak ellenére, hogy az tigy Mold-
va apostoli vikdriusinak, Petrus Parcevi¢nek legnagyobb tdmoga-
tasat élvezte. [Benda 2003, 618-620.]

A 19. szdzadt6l kezdve a magyar klérus tagjai, beleértve a piispoki
kart is, Gjra és jra kéreék a papét, hogy vizsgdlja meg a moldvai ka-
tolikusok kérését, s hogy azokban a falvakban, ahol erre igény van,
a csdngok anyanyelvén is végezzék el a liturgidt. Valamilyen okndl
fogva azonban ez a kérés teljesithetetlennek bizonyult, valészintleg
azért, mert a Vatikin mindenekel6tt azokra a jelentésekre tdmasz-
kodott, amelyeket a helyi piispokok és a Romdnidba kiilddtt pdpai
kovetek készitettek, s amelyek arrdl szimoltak be Rémdnak, hogy
a moldvai ny4j elégedett.

A romdn éllam és a Vatikdn érdekdsszefondddsdnak legldtvanyo-
sabb szimbdluma az az immdr mésfélszézados gyakorlat, hogy a
moldvai katolikus papok a romano catolic »rémai katolikus« és a
romdn catolic »romdn katolikus« megjelsléseket azonosnak tekin-
tik. Az 1992-es romdniai népszdmlélds elte egy piispoki korlevél
arra utasitotta a papokat, hogy hivjék fol hiveik figyelmét arra, mit
kell valaszolniuk, mikor nemzetiségiikre kérdeznek rd. A korlevél
szerint a kivdnatos vélasz nem a csdngd volt (ennek vilasztdsdra is
lett volna lehet8ség), hanem a romdn, mivel a csdngdk rdmai ka-
tolikusok. /[Csoma és Bogddnfalvy 1993, 165.] A két jelz8 romdnul na-
gyon hasonldan hangzik: a »romdn« romdn, a »rémai« romano. Bz
a triikk azonban nem djkeletl, hanem a Vatikdn egyesiilési politi-
kdjénak droksége, arra az imént bemutatott érvre épiil, amelyet a
Vatikdn az ortodox egyhdzzal vald jraegyesiilés mellett folhozott:
hogy a csdngdk voltaképpen elmagyarositott romédnok.

Ezt a diakritikus jelekkel val6 jédtékot, és a vatikdni érvelés elsé
részét élesztette Gjra az a kdnyv, amely 1985-ben jelent meg, s azt
4llitja, hogy a csdngdk elmagyarositott romdnok. [Martinas 1985.]
A nézet gyorsan nagyon népszer(ivé véle a politikusok kézott, mert
az is kovetkezik beldle, hogy a csingéknak nem kell kisebbségi jo-
gokat biztositani, hiszen eredetileg 8k is romdnok voltak.

A 3. tdbldzat a Vatikdn és a romdn 4llam asszimildciés politikd-
ja kozotd hasonlésdgokat mutatja be (a zdréjel azt jelsli, hogy az
adott érv impliciten van jelen).

*

OsszeczEskErPEN azt mondhatjuk tehdt, hogy a roman asszimi-
l4cids politika szildrd alapokra épiilhetett, mert a Vatikdn mold-
vai érdekei évszdzadok 6ta egybeestek a romdn nemzetdllami érde-
kekkel. Ez a politika kiilonlegesen erds eszkozként haszndlhatta az
egyhdzat, hiszen a csdng6 kozosségekben elsddlegesen a pap végez-
te a tarsadalmi ellendrzést. Nem kellett tehdt megszegni semmiféle
nemzetkdzi normdt, mivel nem voltak olyan frott térvények, ame-
lyek megtiltottdk volna a papok asszimil4ciét gyorsit6 intézkedése-
it és viselkedését. Az ilyen tipust politika igazi veszélye az, hogy az
asszimildlandé kdzosség identitdsdt meghatdrozd elsédleges elemet
veszi célba, s ezt valtoztatja meg olyan médon, hogy az asszimild-
cié minél gyorsabban menjen végbe.

Ennek egyik mddja, hogy az 4j kulttirdt kivdnatosnak, a régit el-
maradottnak 4llitja be — tulajdonképpen minden nyelvcsere hdt-
terében az attitlidok szdndékolt megvéltoztatdsa vagy spontdn vél-
tozdsa 4ll. A csdngdk esetében még kifinomultabb médszert alkal-
maztak. A felszinen gy l4tszik, a csdngdk kultdrdjic tdmogatedk —
senki sem akarta ortodox hitre tériteni dket —, ,,csak” katolicimu-
suk jellege véltozott, mikor magyar imdikat, énekeiket, szentjeiket
lecserélték.

A csdng6k esete fdjdalmas figyelmeztetés minden kis etnikai cso-
portnak, s mindazoknak, akik a nyelvi emberi jogok érvényesitését
szeretnék elérni. Azt mutatja meg, hogyan lehet egy etnikai csopor-
tot viszonylag kénnyen asszimildlni anélkiil, hogy torvényi el6ird-
sokat sértenének meg, ha a tobbségnek sokkal hatékonyabb eszko-
zei is vannak a beolvasztdshoz: ha a legkézenfekvébb csatorndn, a
kulttrdn 4t torténik az erészakolt asszimildcié.

Sdndor Kl4ra
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